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RESUMO

No Brasil a agricultura familiar, faz-se presente nas formas social e economica, sendo assim,
caracterizada pelas unidades de trabalho, produgdo e unidade doméstica, onde conforma um
estilo de vida muito presente e significativo na formagdio do tecido social brasileiro,
particularmente no meio rural. Baseado nisso, este trabalho tem por objetivo analisar o
comportamento dos produtores rurais dos municipios de Livramento e Triunfo,
respectivamente no Cariri € no Sertdo paraibano, sobre os aspectos relacionados a
sustentabilidade da cadeia produtiva rural. O municipio de Triunfo apresenta-se com uma
faixa etaria de produtores rurais composta por 66% do sexo masculino, e no Cariri paraibano,
o municipio de Livramento, apresenta-se com a maior parcela dos produtores rurais do sexo
feminino cerca de 62,5%. Os dados foram obtidos mediante entrevistas semiestruturadas com
40 produtores rurais associados e com base nestes dados foram calculados os indices de
qualidade de vida, capital social e ambiental, para entdo calcular o indice de sustentabilidade e
avaliar o nivel de sustentabilidade nos dois municipios em estudo. Os resultados da pesquisa
revelaram que apenas o municipio de Livramento atingiu o nivel médio da sustentabilidade.
Ao analisar os indices de qualidade de vida nas duas regides em estudo evidenciou que este
indice foi um indicador que contribuiu de maneira equitativa nas duas areas em estudo, no
indice de capital social apenas o municipio de Livramento apresentou numeros que o
classifica em nivel médio, em rela¢do ao indicador ambiental os dois municipios obtiveram
resultados de baixo nivel de preservagdo ambiental. Nota-se que os produtores rurais das duas
areas estudadas precisam de uma conscientizagdo maior em relagdo a preservagdo do meio
ambiente, para que realizem suas atividades em harmonia com o meio.

Palavras-chave: Desenvolvimento Sustentavel; Agricultura Familiar; Comportamento
Ambiental



SANTOS, J. L. G. Comportamento Sustentavel dos Produtores Rurais no Cariri e no
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ABSTRACT

In Brazil, family farming is present in social and economic forms. It is characterized by work,
production and domestic units, where it forms a very present and significant way of life in the
formation of the Brazilian social fabric, particularly in the environment rural. Based on this,
the objective of this work is to analyze the behavior of the rural producers of the
municipalities of Livramento and Triunfo, respectively in the Cariri and Sertdo regions of
Paraiba, on aspects related to the sustainability of the rural productive chain. The municipality
of Triunfo presents an age group of 66% male rural producers, and in the Cariri region of
Paraiba, the municipality of Livramento, the largest share of rural women is about 62.5 %.
The data were obtained through semi-structured interviews with 40 associated rural producers
and based on these data the quality of life, social capital and environmental indices were
calculated, in order to calculate the sustainability index and evaluate the level of sustainability
in the two municipalities under study. The results of the survey revealed that only the
municipality of Livramento reached the average level of sustainability. When analyzing the
quality of life indices in the two regions under study, it was shown that this index was an
indicator that contributed equally in the two areas under study, in the social capital index only
the municipality of Livramento presented numbers that classified it in the middle level, In
relation to the environmental indicator the two municipalities obtained results of low level of
environmental preservation. It is noted that the rural producers of the two studied areas need a
greater awareness regarding the preservation of the environment, so that they carry out their
activities in harmony with the environment.

Keywords: Sustainable development; Family farming; Environmental Behavior
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1. INTRODUCAO

A agricultura familiar ou de pequeno porte é um sistema de produgdo que contribui
diretamente para o progresso da sociedade em que ele esta inserido, construindo a sua fungdo
a partir do emprego do trabalho e dos conhecimentos na valorizagdo dos potenciais ecologicos
e socioculturais locais (PETERSEN, 2009). Sendo um sistema que apresenta papel de grande
importancia na contribui¢do para a seguranga alimentar do pais (SOUZA; TARGINO, 2009).

Os pequenos produtores s3o de maneira geral menos competitivos no grande comercio
do agronegocio NOGUEIRA; SCHMUKLER, 2011). E diante do processo de concentragdo e
de centralizagdo do capital alternativas favoraveis de organizagdo e de estruturagdo do
processo produtivo realizados por produtores agricolas de menor porte, sao desenvolvidas na
busca da competitividade, como a criagdo de associagdes de produtores rurais (TUPY et al,
2009).

Em busca de mercados alternativos, hoje, a produgdo rural de pequeno porte demostra
ter um bom espago por apresentar maior diversificagdo e possibilidade de favorecer o
equilibrio ecoldgico necessario para que o ambiente se sustente ¢ mantenha a produtividade
ao longo do tempo (CAMPOS; LEANDRO, 2012).

Um sistema agricola sustentavel caracteriza-se ao proporciona ganhos estaveis para o
produtor ao longo prazo, fazendo uso de préiticas de manejo que agreguem elementos do
sistema, e assim, melhore a eficiéncia bioldgica do mesmo, a partir da adogdo de uma visdo de
planejamento e de operagdes adequadas capazes de contemplar o fator tempo numa escala de
curto, médio e longo prazo. (BELLAVER, 2001).

Uma ferramenta importante para a tomada de decisdo dentro de um processo de
sustentabilidade sdo os indicadores, os quais sintetizam e transmitem dados expressivos sobre
o sistema, contribuindo para a comunicagio e informagdo acerca do progresso em dire¢do a
um determinado objetivo e podendo ser compreendido como um solugdo que deixa mais
perceptivel uma tendéncia ou fendmeno que nio seja prontamente detectivel (CENDRERO,
1997; HAMMOND et al., 1995).

Nesse sentido ocorre a combinagdo de alguns aspectos que sdo considerados como
indicadores econdmicos, sociais € ambientais, buscando a sustentabilidade dos produtores
rurais dos referidos municipios, proporcionando formas mais racionais de utilizagdo dos

recursos presentes em sua propriedade, preservando assim para as futuras geragdes.



Com isso objetivou-se analisar o comportamento dos produtores rurais dos municipios
de Livramento e Triunfo, respectivamente no Cariri e no Sertdo paraibano, sobre os aspectos

relacionados a sustentabilidade da cadeia produtiva rural.
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2. REVISAO DE LITERATURA

2.1 Producio rural no Brasil

A Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria (Embrapa) e a Empresa Brasileira de
Assisténcia Técnica e Extensdo Rural (Embrater), ambas criadas na década de 1970,
juntamente com outras organizagdes criadas nos dmbitos estaduais e municipais, formando
redes de pesquisa e extensdo rural para prestar servigos técnicos aos produtores rurais
(EMBRAPA, 2016).

Devido as necessidades brasileiras no campo, a Embrapa foi uma alternativa viavel
para auxiliar uma organizagdo de pesquisa, onde sua area de atuagdo era desenvolver e
adaptar inovagdes tecnoldgicas agropecudrias para atender as necessidades dos agricultores.
Sendo assim, a organizagdo de auxilio técnico e extensdo rural coordenada pela Embrater, era
responsavel pela conquista de novas tecnologias para as distintas regides do pais (SOUZA
FILHO; BATALHA, 2009).

No Brasil, esta presente a produgdo familiar que ¢ uma atividade em que as decisdes a
serem tomadas acerca do trabalho, capital sdo todas decididas pela familia. Geralmente, sdo
agricultores com baixo nivel de escolaridade, consequentemente ndo aproveitam todos os
recursos disponiveis na sua propriedade de forma a preservar o meio ambiente, onde os
produtos cultivados sdo para diluir custos, aumentar a renda, e aproveitar as oportunidades de
disponibilidade de méao-de-obra (PORTUGAL, 2004).

A agricultura familiar é uma atividade econdmica caracterizada pelo trabalho entre
pessoas da mesma familia, em que a gestdo, a propriedade e a maior parte do trabalho, vém de
individuos que mantém entre si lagos de sangue ou de casamento (ABRAMOVAY 1997).

Sendo esta uma atividade bastante diversificada no Brasil, onde inclui desde familias
muito pobres as quais detém, apenas um pedago de terra que dificilmente pode servir de base
para uma unidade de produgdo sustentavel, devido a diversos fatores como falta de
investimento, acompanhamento técnico, até familias com dotagdo de recursos como terra,
capacitagdo, organizag¢do e conhecimento administrativo (BUAINAIN, 2006).

Grande equivoco € associar a agricultura familiar a uma produgdo de baixa renda,
pequena produgdo, ou até mesmo agricultura de subsisténcia, uma vez que nos dias atuais esta
¢ uma atividade que contribui para a geragdo de riqueza, ndo estando apenas associado a
economia rural e regional, mas é notavel o acréscimo econdmico do pais, sendo que a
agricultura abandonou a atividade primaria isolada, e esta cada vez mais anexa aos ambitos

industriais e comerciais. (ABRAMOVAY, 1997; GUILHOTO et al., 2010).
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Ao longo da histéria varias nomenclaturas tém sido agregadas para se referir ao
mesmo sujeito, ou seja, a0 homem que sustentar sua familia por meio dos recursos presentes
em sua propriedade, atribuindo a esse individuo multiplos nomes, tais como: camponés,
pequeno produtor, lavrador, agricultor de subsisténcia, agricultor familiar. Precisado novas
acumenes sobre o mesmo sujeito na sociedade, essa emenda de termos ¢ devido
especialmente, a propria evolugdo do contexto social e as alteragdes sofridas por esta
categoria (GUERRA et al., 2007).

A gestdo da propriedade e execugdo do trabalho sédo responsabilidades do produtor e
sua familia, onde os sistemas produtivos presentes nas atividades realizadas na sua
propriedade, sdo responsaveis por combinar varios fatores de produgdo, tais como terra, méo-
de-obra familiar, capital, tecnologia. Sendo assim, deve-se associar a esse sistema, os fatores

sociais e ambientais como a posse dos meios de produgio e a realizagdo do trabalho

(EMBRAPA, 2002).

2.2 Desenvolvimento Sustentavel

A partir dos pensamentos sobre a sociedade e a gravidade das dificuldades ambientais,
com isso, surgiu o termo desenvolv.imento sustentavel que parti de diversos fatores sejam elas
naturais, humanas, sociais, laborais ou culturais 0 que tornou-se necessario uma maior
conscientiza¢do da populagdo sobre as suas agdes € 0 modo de produzir em sua propriedade,
de forma que venha a preservar o meio ambiente (RABELO, 2008).

O desenvolvimento sustentavel atende as necessidades dos produtores rurais no
momento presente, de forma que ndo vem a comprometer a capacidade produtiva para as
geragdes futuras, onde o agricultor faz o uso de boas praticas agricolas na sua propriedade.
Esta ¢ uma defini¢do pela Comissdo Mundial sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento
(CMMAD, 1991).

Por nio se basear apenas em aspectos ambientais, 0 desenvolvimento sustentavel
abandonou a fungdo especifica de contingenciamento, como resposta a eventos
socioambientais negativos, para se tornar, um cargo estratégico e proativo da sociedade
(TACHIZAWA 2008).

As sociedades que se baseiam em praticas sustentaveis combatem o desperdicio,
levando em conta o procedimento coletivo € 0 bem comum sem violar os direitos individuais
de seus membros, uma vez que, o desenvolvimento sustentavel determina politicas do poder

publico, de empresas privadas e das pessoas (CRESPO, 2000).
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Levando-se o desenvolvimento sustentavel para o ambito brasileiro, nota-se que vem
marchado de forma lenta. Embora ja exista por parte de alguns produtores rurais uma maior
conscientizagdo ambiental no pais, mas muitas atividades produtivas ainda procuram
unicamente o lucro, deixando de lado os assuntos relacionados ao ambiente e a sociedade

(NASCIMENTO, 2012).

2.3 Estratégias de organizaciio e desenvolvimento sustentavel para agricultura familiar

Em virtude do reforco econdmico que pode dar ao pais, juntamente com beneficios
dos aspectos distributivos, a agricultura familiar vem conquistando espago importante na
agenda de desenvolvimento sustentavel (BUAINAIN, 2006).

Diante do mundo globalizado, faz-se necessario que os agricultores familiares sejam
capacitados e tenham orientagdo técnica para que dessa forma possam se adequar as
exigéncias, e portanto venham a competir de forma sustentavel nos mercados globalizados, e
assim investir nas possiveis potencialidade das vantagens, e na redugdo das desvantagens
concorrentes inerentes a agricultura familiar (BARROS 2006).

Os proprios produtores consolidam parte da atividade de comercializa¢do dos produtos
operando como mediadores e atacadistas, pois se organizam em associagdes ou cooperativas
buscando receber eficicia técnica e econdmica para aumentar a capacidade de barganha no

comércio em que atuam (SILVA, 2011).

2.4. Indicadores de sustentabilidade

Os indicadores de sustentabilidade sdo considerados os fundamentais elementos da
avaliagdo do avango em analogia a um desenvolvimento sustentavel. O emprego destes
indicadores precisam se produzir em fung¢do da disponibilidade dos mesmos e do preco para
sua obten¢do (BELLE, 2002).

Exercendo a fungdo de monitorar, quantificar os niveis de sustentabilidade dos
diferentes modelos de produgdo agropecuaria, os indicadores de sustentabilidade acabam
agindo como instrumentos indispensaveis para os produtores rurais conduzirem sua
propriedade de forma sustentavel, sendo assim, ¢ possivel verificar os pontos positivos e
negativos das tecnologias empregadas na sustentabilidade dos sistemas. (SOUSA, CRUZ;
RIBEIRO, 2006).

Estes indicadores envolvem varios aspectos ecoldgicos, econdmicos ¢ sociais, onde
consequentemente o ecoldgico faz meng@o aos recursos naturais, prontamente 0 econdomico €

capaz de compreender a renda da propriedade sustentada no tempo, € ndo menos importante o
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fator social, que acaba sendo pouco valorizado no sistema agricola da contemporaneidade,
contudo precisa ser redimensionado, referindo-se & igualdade (FERRAZ 1994).

Sendo responsaveis por capturar tendéncias, os indicadores de sustentabilidade sdo
levados aos agentes de decisdo, onde orienta, monitora o desenvolvimento de politicas e
estratégias, facilitando o relato das medidas adotadas para a pratica do desenvolvimento
sustentavel (SILVA, 2003).

Alguns momentos admite-se que os indicadores precisam ser desenvolvidos
fundamentalmente a partir da associagio de dados ou variaveis de grau mais baixo, distintos
tipos de indicadores de sustentabilidade apresentam-se definidos em escalas diferentes,
consequentemente podem acabar perdendo o seu significado, desde que sejam utilizados sem
o cuidado nas escalas nio adequadas (GALLOPIN, 1996).

Recomenda-se medir a sustentabilidade por meio de suas dimensdes, uma vez que o
emprego de grupos de indicadores agrupados, acabam facilitando a instala¢do de medidas que
ficam bem longe dos fatores meramente econdmicos, e assim inclui um balango de sinais que
derivam do bem-estar humano e ecologico (HARDI, 2000).

Entretanto, dentre os fundamentais sistemas de indicadores da sustentabilidade,
somente um considera-se as trés dimensdes elementares da sustentabilidade, que sdo a

econdmica, a social e a ambiental (BELLEN, 2004).
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3. MATERIAL E METODOS

3.1 Localizacio da Area de Estudo

O trabalho foi realizado em dois municipios, onde um esta localizado na regido do
Sertdo da Paraiba (Triunfo) e outro localizado no Cariri paraibano (Livramento) (Figura 1).

O municipio de Triunfo est4 localizado na regido Oeste da Paraiba, limitando-se ao
Sul com Santa Helena, a Leste Po¢o José de Moura, a Nordeste Santarém, A Norte
Bernardino Batista ¢ a Oeste com Umari no Estado do Ceara, onde ocupa uma area de
238,7km”. A sede municipal apresenta uma altitude de 310 m e coordenadas geograficas de
38°21° 59°° de longitude oeste e 06° 43> 44°" de latitude sul. O acesso a partir de Jodo Pessoa
¢ feito através da BR-230 até Cajazeiras, onde toma-se a PB-391 com destino a Sdo Jodo do
Rio do Peixe. Neste ponto segue-se pela PB-406 para Uiratna, no local entra-se em via
pavimentada a esquerda percorrendo-se 60km até a sede municipal, a qual dista cerca de 513
km da capital. De acordo com o ultimo censo do IBGE, a comunidade possui uma populacdo
de 9.053 habitantes.

O municipio de Livramento que localiza-se na regido central do Estado da Paraiba.
Limitando-se ao norte com os municipios de Taperoa e Desterro, leste e sul com Sdo José dos
Cordeiros, oeste, com Itapetim (PE) e Desterro. O acesso a partir da capital do estado, Jodo
Pessoa, ¢ feito através da rodovia federal BR-230 numa distancia de aproximadamente 300
km. A sede municipal situa-se a uma altitude de 580 metros e possui coordenadas geograficas
de 9.184.381NS e 726.729EW-MC-39 (BRASIL, 2005). De acordo com o IBGE (2010) o

municipio possui area de 270,752 km?, com populagdo total residente de 7.164 habitantes.

Figura 01. Localizagio dos municipios de Livramento no Cariri e Triunfo no Estado da
Paraiba. Brasil.
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3.2 Coleta de dados

Os dados constantes da presente pesquisa foram obtidos mediante aplicagdo de
questionarios e entrevistas semiestruturados, aplicados diretamente aos produtores rurais dos
municipios estudados. Os questionarios tem por base a metodologia utilizada por Sousa,
(2003); Martins (2005), Sousa (2013) e Borges (2015). Onde foram entrevistados quarenta
produtores rurais em cada um dos dois municipios (Apéndice A).

Os dados primarios foram obtidos através da aplicagdo de questionarios especificos
com a finalidade de se obter um maior nimero de informagdes possiveis acerca da cadeia
produtiva dos municipios. E os dados secundarios, relacionados neste estudo, foram obtidos a
partir de publicagdes de instituigdes como: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE); Servigo Brasileiro de Apoio 4s Micro e Pequenas Empresas (SEBRAE); Banco do
Nordeste do Brasil (BNB); Ministério da Agricultura, Pecuria e Abastecimento (MAPA);
Ministério de Meio Ambiente (MMA); Ministério do Desenvolvimento, Industria € Comércio

Exterior (MDIC) e trabalhos académicos correlatos.

3.3. Obtencao de Indices

No presente estudo, o indice de sustentabilidade foi calculado considerando varias
varidveis que representam o desenvolvimento econdmico, social e ambiental. Para a
elaboragdo do indice de sustentabilidade fez-se necessario a elaboragdo dos indices de

qualidade de vida, capital social e ambiental.

3.3.1 Indice de Qualidade de Vida (IQV)

A qualidade de vida é definida como sendo a percepgdo do individuo de sua posigdo
na vida no contexto da cultura e sistema de valores nos quais vive e em relagdo aos seus
objetivos, expectativas, padrdes e preocupagdes. (KIMURA; SILVA, 2009; PEREIRA et al.
2012).

O Indice de Qualidade de Vida foi desenvolvido por Fernandes, Silva e Khan (1997) e
define-se basicamente no estabelecimento de indicadores que constituissem o indice, sendo
esse a educagdo, saude, habitagdo, aspectos sanitrios, lazer e posse de bens duraveis. O
indice de Qualidade de Vida é definido matematicamente conforme a equagdo Ol e a
contribui¢io de cada um dos indicadores para a formagdo do Indice sdo obtido de acordo com

a equacdo 02:



~1

IQVle E;P; | ZEmaxi P max, (Eq. 1)
N \ian i=1

-1

C = ZIEU.Pij |n ZlEmaxiPmaxi (Eq. 2)

Onde:

IQV: Indice de Qualidade de Vida; Eij: Escore do i-ésimo indicador, alcangado pelo j-
ésimo produtor; Pij: Peso do i-ésimo indicador, alcangado pelo j-ésimo produtor; i:l,...m
(indicadores); j:1,...,n (produtores); Pmaxi: Peso maximo do i-ésimo indicador; Emaxi: Escore
méximo do i-ésimo indicador; Ci: Contribui¢do do indicador (i) no IQV dos produtores.

A comparagio entre os valores indicativos componentes do IQV dos produtores
pesquisados foi realizada mediante avaliagdo dos seguintes indicadores, conforme exposto na

tabela O1.

Tabela 01. Comparagio entre os valores indicativos dos componentes do IQV para os
indicadores avaliados

. Valores
Indicadores 0 1 ) 3
1) Educacao
Escolas na comunidade  Auséncia Alfabetizagdo Fundamental 1 Fundamental 2
2) Saude
Servigos de saude . L Agente de Atendimento
Auséncia Primeiros socorros p S
saude médico
3) Habitacao
Construgdo da residéncia  Casa de taipa  Casa de tijolos sem  Casa de tijolos
reboco com reboco
Tipo de iluminagédo Lampido Energia elétrica
4) Aspectos sanitarios
Tratamento da agua Nenhum Fervida, filtrada ou
Tratamento hipoclorito
Destino dado aos dejetos ~ Céu aberto ou
Fossa ou esgoto
humanos enterrados
Destino dado ao lixo Solo ou
o : Enterrado
domiciliar queimado
5) Lazer
Estrutura de lazer Auséncia Campo de futebol ~ Saldo de festas ~ Praga publica
6) Bens duraveis Grupo 1* Grupos 1 e 2 Grupos 1,2 ¢ 3

*Grupo 1: radio, ferro de engomar, liquidificador, bicicleta; Grupo 2: maquina de costura, equipamento de
som, TV, fogdo a gas; geladeira Grupo 3: Celular, computador, motocicleta, carro.

Conforme Khan e Silva (2002) O indice de qualidade de vida (IQV) de uma
comunidade pode assumir valores compreendidos de zero a um. O IQV com valor situado de

0 a 0,5 indica um baixo nivel de qualidade de vida; se o IQV situa-se acima de 0,5 até 0.8,
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pode-se afirmar que a comunidade possui médio nivel de qualidade de vida, e IQV acima de

0,8 significa que essa comunidade possui elevado nivel de qualidade de vida.

3.3.2 Indice de Capital Social (ICS)

Capital social é o conjunto de caracteristicas de uma organizagdo humana que
englobam as relagdes entre os individuos, as normas de comportamento civico, as obrigagdes
mutuas e a credibilidade reciproca, compreende caracteristicas da organizagdo social,
confian¢a, normas e sistemas que contribuem para aumentar a eficiéncia da sociedade,
facilitando as agdes coordenadas, torna-se possivel relaciond-lo com o contexto de redes
organizacionais, uma vez que o mesmo facilita o empreendimento de agdes colaborativas
complexas. (PUTNAN, 1997; BALESTRIN; VERSCHOORE, 2008).

Neste trabalho o capital social foi estudado com o objetivo de mensurar a participa¢do
e o nivel de envolvimento dos produtores nas associagdes agricolas em cada area,
considerou-se a participagio dos produtores em associagdes e sindicatos. Atribuindo-lhes
valores 0 (zero) para ndo participag@o e 1 para participagao.

O Indice de Capital Social definido por Khan e Silva (2002) obteve-se conforme a
equacio 03 e a contribuigdo de cada indicador na formagéo do indice sera calculado de acordo
com a equagdo 04.

n m m =1
ICS=12( B, ].(ZEmaxi] (Eq. 3)
1 i=1

N o \i=

—1

C = Z,:Eij | n ;Emaxi (Eq. 4)

Onde:

ICS: Indice de Capital Social; Eij: Escore do i-ésimo indicador, alcangado pelo j-
ésimo produtor; i:l,...,m (indicadores); j:1....,n (produtores); Pmaxi: Peso maximo do i-ésimo
indicador; Emaxi: Escore méaximo do i-ésimo indicador; Ci: Contribui¢do do indicador (i) no
ICS dos produtores.

Quanto & operacionaliza¢do dos indicadores para efeito de composigdo do indice de
capital social, os indices foram relativos a participagdo do produtor na associagéo agricola e o

fato de 0 mesmo ser ou ndo sindicalizado, atribuindo-lhes os escores dispostos na tabela 02.
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Tabela 02 - Comparagio entre os valores indicativos dos componentes do ICS para os
indicadores avaliados

Indicadores 0 Vitlowes 1

1) Participagdo ativa nas atividades da associagdo Nio Sim
2) Apresentagdo de sugestdes nas reunides Néo Sim
3) Apreciagdo e aprovagdo das sugestdes em reunides Nao Sim
4) Decisdes da associagdo aprovadas em reunido Nio Sim
5) Decisdes tomadas nas reunides sdo executadas pela diretoria Nio Sim
6) Investimentos realizados na associa¢@o sdo submetidos e aprovados nas reunides Nio Sim
7) Filiagdo ao sindicato rural Nio Sim

O Indice de Capital Social (ICS) conforme Khan e Silva (2002) que apresentaram
valores situados de 0 a 0,5 sdo indicados de baixo nivel; o ICS situado acima de 0,5 até 0.8,
afirma-se que a comunidade possui indice médio, e ICS acima de 0.8 significa que essa

comunidade possui elevado indice.

3.3.3 Indice Ambiental (1A)

Os problemas ambientais e sociais estdo interligados e interferem no desenvolvimento
econdmico, ocasionando uma série de entraves que prejudicam a sociedade e o meio
ambiente. Seguindo a metodologia proposta por Martins (2005), foram estabelecidos
indicadores para a composigdo do indice ambiental com base em atividades desenvolvidas
pelos produtores que promoveram praticas conservacionistas e que sdo representativos para a
avaliago ambiental e, a estes foram atribuidos valores de 0 a 2 (tabela 03).

Os valores que representa o indice ambiental foram calculados conforme a equagdo

04, e a contribuig¢do de cada um de seus indicadores calculada de acordo com a equag@o 06.

Mzii(iEij].[iEmaxi) (Eq. 5)

i=1 \i=1 i=1

C = (Zn: E; jl:n(i E max; ﬂ (Eq. 6)
i=1 i=1

Onde:
IA: iIndice Ambiental; Eij: Escore do i-ésimo indicador, alcangado pelo j-ésimo
produtor; i:l,...,m (indicadores); j:1,...,n (produtores); Ci: Contribui¢do do indicador (i) no [A

dos produtores.
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Tabela 03 - Comparagdo entre os valores indicativos dos componentes do IA para os
indicadores avaliados

: Valores
Indicadores 0 1 3
1) Conservagdo do solo Nenhum método  Praticas mecénicas  Praticas Biologicas
2) Controle fitossanitario Agrotoxico Nenhum método Bioldgico
3) Uso do fogo Sim Nio
4) Area de reserva nativa Nao Sim
5) Evitar a degradagdo do solo Nao Sim

Os indicadores a que corresponderam com os maiores valores foram considerados
melhores ou expressaram maiores niveis de preservagdo ambiental. Assim sendo, os
municipios foram classificados nos seguintes niveis: elevado nivel de preservagdo ambiental
se 0,80 < IA < 1,00; médio nivel de preservagio ambiental se 0,50 < IA < 0,80; baixo nivel de
preservagdo ambiental se 0 <IA < 0,50 (KHAN; SILVA, 2002).

3.3.4 Indice de Sustentabilidade (IS)

Para a composi¢do do indice de sustentabilidade em particular, foi utilizado os
indicadores com base nos indices de Capital Social, de Qualidade de Vida e Ambiental.

Desta forma, o indice de sustentabilidade dos municipios foram definidos conforme a

seguinte equagdo 7.

1 k
IS=EZIh (Eq.7)
h=1

Onde:

IS: indice de Sustentabilidade; I: Escore do h-ésimo indice; h: 1,....k (indices).

Mais préximo de 1, maior foi o indicador de sustentabilidade na area em estudo. Para
medir o grau de sustentabilidade, foram considerados elevados niveis de sustentabilidade de
0,80 < IA < 1,00; médio nivel de sustentabilidade de 0,50 < IA < 0,80; e baixo nivel de
sustentabilidade quando apresentado de 0 <1A < 0,50.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

Na figura 1 observa-se o comportamento da faixa etaria dos produtores rurais
entrevistados, onde verifica-se que no municipio de Triunfo a faixa etdria de maior
concentragdo esta entre o intervalo de 40 a 60 anos entre os produtores, onde 66% da amostra
¢ composta por produtores do sexo masculino, com 80% residindo na zona rural do
municipio, assim caracterizando toda a amostra. No Cariri paraibano, o municipio de
Livramento, 87,5% dos produtores rurais entrevistados declararam residir em comunidades
rurais. A maior parcela dos produtores ¢ do sexo feminino, cerda de 62.5% e a faixa etaria de

maior concentragio esta entre 35 a 60 anos (Figura 1).

Figura 2. Representagio grafica da faixa etaria dos produtores rurais nos municipios de

Livramento no Cariri e Triunfo no Sertdo paraibano, 2016
90 -
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Em relagio ao grau de escolaridade, as areas em estudo apresentam realidades
proximas, conforme apresenta a Figura 2. Os produtores que apresentam ensino fundamental
sdo que predomiam a caracterizagdo, registando percentual de 85% em Livramento e 50% no
municipio de Triunfo. Observa-se também que para a formagdo dos produtores por cursos

superiores foi registada apenas no municipio do Sertdo, com 5% dos entrevistados.
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Figura 3. Perfil dos produtores rurais em relagdo ao grau de escolaridade nos municipios de
Livramento no Cariri e Triunfo no Sertdo paraibano, 2016
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A baixa escolaridade no desenvolvimento do setor agricola torna-se um fator limitante
pela a dificuldade do acesso a informagdo, comunicagdo, capital humano, capital social,
tecnologia e desenvolvimento, pois s@o considerados importantes fatores produtivos (SOUSA,
2003).

Na caracterizagdo do tempo de atuagdo dos produtores em atividades agropecudrias
verifica-se que no municipio de Triunfo a faixa de maior concentragio est4 entre 28 a 45 anos.
No Cariri, 0 agrupamento em relagdo aos anos em os produtores livramentenses desenvolvem

atividades rurais agropecudrias esta ente 20 a 47 anos de atuagio.

Figura 4. Representagdo grafica do tempo de trabalho em atividades agropecudria dos
produtores rurais nos municipios de Livramento no Cariri e Triunfo no Sertio paraibano,
2016
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Na figura 6 observa-se que a caprinocultura € a atividade considerada pelos produtores

como a melhor economicamente nas duas regides estudadas. No Sertdo a apicultura ficou na
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segunda colocagdo na avaliagdo dos produtores da regido, diferente do Cariri, onde a
bovinocultura e a cultura de sequeiro foram as que receberam mengdes em relagdo a
classificagdo ficando em segundo e terceiro na ordem de citagdes pelos produtores

entrevistados.

Figura 5. Caracterizagdo das atividades desenvolvidas pelos produtores rurais em rela¢do ao
fator econdmico nos municipios de Livramento no Cariri e Triunfo no Sertdo paraibano, 2016
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Em trabalhos realizados no sertdo paraibano verificou-se a importancia da apicultura
para os produtores rurais na complementacdo da renda, sendo desenvolvida também como
atividade principal da referida regido (ANDRANDE, 2014; PEIXOTO et al. 2005).

No semiarido paraibano na regido do Cariri a criagdo de caprinos estd presente em
varias propriedades, onde os animais sdo destinados para a produgdo de leite, como também
para a producédo de carne (COSTA et al., 2008).

O municipio de Livramento obteve um indice de Qualidade de Vida (IQV) com valor
de 0,6382, conforme disposto na tabela 4, que de acordo com os parametros disponiveis na
metodologia esse valor é considerado médio (0,5 a 0,8) associa-se esses resultados a falta de
pontos de Lazer (praga publica, ginasios e etc.) proximo as casas dos entrevistados. No
municipio de Triunfo este mesmo indice obteve valor de 0,6033 indicando o IQV considerado
também médio (0,5 a 0,8).

Os indicadores que apresentaram maior participagdo no municipio de Livramento
foram habitagdo e bens duraveis, representando juntos 49% do total do indice. Logo em
Triunfo os indicadores que apresentaram maior participagdo nesse municipio foram satde e

bens duraveis, sendo responsaveis por um total de 49% de avaliag¢do deste indice (Tabela 4).
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Tabela 4. Participagio dos indicadores individuais na composig¢do do Indice de Qualidade de
Vida dos produtores rurais nos municipios de Livramento no Cariri e Triunfo no Sertdo
paraibano, 2016. Dados em valores absolutos e percentagem

Indicadores Livramento Triunfo
1QV % 1QV %

Educagédo 0,0949 15% 0,0809 14%
Saude 0,1084 17% 0,1271 22%
Habitagdo 0,1626 25% 0,1053 18%
Aspectos sanitarios 0,0894 14% 0,0616 11%
Lazer 0,0285 4% 0,0424 7%
Bens duraveis 0,1545 24% 0,1566 27%

INDICE DE QUALIDADE DE VIDA - 1QV 0,6382 0,6033

Nos municipios estudados, no Cariri e Sertdio paraibano os parametro lazer e aspectos
sanitarios foram os que apresentaram menores contribuigdes na formagdo do médio Indice de
Qualidade de Vida. Em Livramento mostrou-se resultados de 0,0285 (4%) e 0,0894 (14%) , e
no municipio de Triunfo verificou-se valores de 0,0424 (7%) e 0,0616 (11%) para os
respectivos indicadores, lazer e aspectos sanitarios (Tabela 4).

No Cariri paraibano, Livramento obteve um indice de Capital Social (ICS) com valor
0,7003, conforme exposto na Tabela 5, esse valor ¢ considerado médio (0,5 a 0,8), associa-se
esses resultados a participagdo ativa dos produtores nas atividades com a associa¢do a qual ¢
filiado, logo para Triunfo no Sertdio paraibano este mesmo indice obteve valor de 0,3902
indicando assim, o ICS considerado baixo nivel (0,0 a 0,5), atribui-se a estes resultados ao
fato de que os associados tem baixa participagdo nas sugestdes e decisdes tomadas em

reunides das associacdes.

Tabela 5. Participagdo dos indicadores individuais na composig¢do do indice de Capital Social
dos produtores rurais nos municipios de Livramento no Cariri e Triunfo no Sertdo paraibano,
2016. Dados em valores absolutos e percentagem

Livramento Triunfo
Indicadores
ICS % ICS %
Participagdo ativa nas atividades com a associagdo a qual ¢ filiado 0,1289 18%  0,0488 13%
Apresentagdo de sugestdes em reunido 0,0523 7%  0,0453 12%
Apreciagdo e aprovagdo nas reunides das sugestdes apresentadas 0,0801 11%  0,0488 13%
Apreciagdo e aprovagdo em reunides das decisdes da associagdo 0,0906 13%  0,0488 13%
Execucdo das decisdes tomadas nas reunides, pela diretoria 0,1150 16%  0,0488 13%
Submissdo e aprovagdo dos investimentos da associagdo em reunides 0,1150 16%  0,0557 14%
Filia¢do a sindicato rural 0,1185 17%  0,0941 24%
INDICE DE CAPITAL SOCIAL — ICS 0,7003 0,3902

Corroborando com os resultados obtidos neste trabalho, Sousa (2013), estudando em

assentamentos rurais do sertdo paraibano a sustentabilidade da atividade apicola, verificou
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que a qualidade de vida caracterizou-se como de nivel médio para todas as comunidades
estudadas.

Ao comparar estes resultados, evidencia-se que os entrevistados da comunidade na
regidio do Cariri apresenta forte ligagdo com as associagdes e participam ativamente de
reunides e decisdes. Estes produtores entendem a necessidade de se ter associagdos rurais
fortes e com trabalho associativo que juntos, favorecem o processo produtivo, proporcionam
melhores condi¢des de comercializagdo, além de se obter um melhor relacionamento com as
institui¢des publicas e os 6rgios de fomento, facilitando inclusive o acesso ao crédito rural
(COSTA, 2016).

A tabela 6 apresenta os valores absolutos na composi¢do do ndice Ambiental (IA), em
relagdo as praticas utilizadas pelos produtores e caracteristicas disponiveis na comunidade,
quem venham proporcionar preservagdo do ambiente. O indicador que demostrou maior
participagdo na composigdo do [ndice no municipio de Livramento foi o controle
fitossanitario na unidade produtiva, impulsionado pela baixa utilizagdo de agrotoxico pelos
produtores, assim contribuindo com 47% no IA. No Sertdo a maior participagdo no IA foi a
realizacdo de praticas de conservagdo do solo, onde, a maior parte dos produtores realizam

praticas mecanicas para essa finalidade.

Tabela 6. Participa¢do dos indicadores individuais na composi¢do do [ndice Ambiental dos
produtores rurais nos municipios de Livramento no Cariri ¢ Triunfo no Sertdo paraibano,
2016. Dados em valores absolutos e percentagem

indicadores Livramento Triunfo
1A % 1A %
E feita conservagio do solo 0,0250 11% 0,1045 27%
Utiliza método de controle fitossanitario na unidade produtiva 0,1036 47% 0,0523 14%
Faz uso do fogo em atividades agropecudrias 0,0536 24% 0,0662 17%
Existe area de reserva nativa na comunidade 0,0179 8% 0,0906 24%
Existe pratica de plantio para evitar a degradagdo do solo 0,0214 10% 0,0697 18%
INDICE AMBIENTAL - 1A 0,2214 0,3833

A existéncia de areas de reserva de mata nativa no municipio de Livramento foi o
indicador que apresentou menor contribuigdo ao IA, com apenas 0,0179, representando 8% do
indice. No municipio de Triunfo no Sertdo paraibano observa-se que o indicador relacionado
ao controle fitossanitario proporcionou ao IA participagdo de 14% (0,0523), sendo a menor
contribui¢do na formagdo desse indice.

Observa-se ainda na tabela 6 que Indice Ambiental dos produtores rurais dos
municipios de Livramento no Cariri paraibano e Triunfo no Sertdo obtiveram respectivamente

valores de 0,2214 e 0,3833, assim sendo, caracterizados como de baixo nivel de preservagdo
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ambiental. Segundo Sousa et al. (2005) essa desempenho demostra fragilidade dos produtores
na adogdio de medidas preventivas de conservagio do ecossistema, o que pode comprometer a
permanéncia e a sobrevivéncia futura desses produtores nessas areas.

O Indice de sustentabilidade foi obtido com base nos indices de qualidade de vida,
capital social e ambiental. Conforme exposto na Tabela 7, o Indicador Qualidade de vida foi o
que apresentou maior contribui¢do na composi¢io do IS obtendo valores bem proximo para as
duas areas em estudo, onde, em Livramento o indicador demostrou participa¢do de 42% e no
municipio de Triunfo logrou 47%, pois, estes valores contribuem significativamente para o
IS, evidenciando que embora sejam mesorregides diferentes, as duas areas possuem qualidade
de vida, esses resultados estdo ligados as variaveis habitacdo, atendimento de saude e bens
duraveis.

Uma satisfatoria qualidade intervém diretamente na competéncia produtiva dos
produtores rurais, consequentemente contribuindo para a diminui¢do do éxodo rural, uma vez
que o homem encontra no campo condi¢des favoraveis para permanecer no mesmo.

O Indice Ambiental foi 0o que menos contribuiu para o Indice Sustentabilidade (IS)
tanto no municipio de Livramento como em Triunfo representando respectivamente 12% e

26% (Tabela 7).

Tabela 7. Participagio dos indicadores na composi¢do do indice Sustentabilidade dos
produtores rurais nos municipios de Livramento no Cariri e Triunfo no Sertdo paraibano,
2016. Dados em valores absolutos e percentagem

Indicadores Livramento Triunfo
1A % 1A %o
Qualidade de Vida 0,6382 42% 0,6033 47%
Capital Social 0,7003 46% 0,3439 27%
Ambiental 0,1847 12% 0,3366 26%
INDICE DE SUSTENTABILIDADE — IS 0,5077 0,4491

Costa (2016) avaliando o nivel de sustentabilidade da produgdo de hortalicas em
comunidades em duas regides do estado da Paraiba obteve IS de classificagdo média para as
areas em estudo, corroborando com os resultados encontrados no municipio da regido do
Cariri.

Em trabalho aferindo o nivel de sustentabilidade dos apicultores em municipios do
Sertdo paraibano, incluindo Triunfo foi observado IS caracterizado como de nivel médio,
resultado diferente do obtido neste trabalho com produtores rurais (BORGES et al., 2014).
Esse resultado pode ser explicado pela diferenga entre a amostra avaliada, onde observamos

os produtores rurais de forma geral, ndo apenas os apicultores da localidade.
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5. CONCLUSAO

O comportamento sustentavel dos produtores rurais do municipio de Livramento no
Cariri paraibano ¢é caracterizado como médio nivel de sustentabilidade, pois apresenta como
maior contribui¢io a participagdo social dos produtores. No Sertdo paraibano o
comportamento dos produtores rurais do municipio de Triunfo € definido como baixo nivel de
sustentabilidade, o qual teve contribuigio negativa da baixa preservagdo ambiental e

participag@o social dos produtores.
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