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RESUMO

O Supremo Tribunal Federal (STF) tem como fungédo precipua a guarda da
Constituigao Federal e, no exercicio regular dessa fungéo, declarou a ilegalidade da
prisdo civil do depositario infiel. Entretanto, a proibicdo dessa prisédo, apesar de
ainda nao estar regulamentada em sumula vinculante, pelo fato de ter sido proferida
pela Corte Suprema Nacional, gera um efeito cascata nos demais Tribunais e juizos
patrios, trazendo varias conseqiiéncias nefastas para o processo civil e para o
processo trabalhista brasileiro, notadamente, no que concerne as garantias legais,
pois a prisao civil se caracteriza como a forma coercitiva de pagamento mais eficaz
existente no direito processual. Diante disso, este trabalho monografico de
conclusao de curso tem como objetivo analisar a ilegalidade da prisédo civil do
depositario infiel decorrente dos contratos de depdsito, bem como verificar os
aspectos prejudiciais dessa proibigdo para o direito processual. Partindo-se desta
perspectiva, utilizara, para o desenvolvimento da pesquisa cientifica, técnicas
investigativas de levantamento bibliografico, legislagdes nacionais e internacionais,
bem como decisdes jurisprudenciais com o0 escopo de mostrar que esse
posicionamento da proibicdo ndo €é unanime. Apresenta, inicialmente, uma
abordagem meramente conceitual dos termos essenciais para a compreensao desta
obra, como, prisao civil e depositario infiel. Na segunda parte, o texto se dedica a
exposi¢cdo das argumentagdes doutrinarias acerca da tematica, mostrando ainda o
posicionamento do STF, decisdo essa que se encontra na génese de toda essa nova
discussdo. Na terceira e Ultima parte mostrar-se-a efetivamente os maleficios
trazidos pela decretagdo da ilegalidade da prisdo civil do depositario infiel aos
direitos processuais brasileiros supracitados, apresentando ainda decisdes de varios
tribunais brasileiros com pensamento idéntico ao deste trabalho.

Palavras-chave: Prisdo civil. Depositario infiel. Garantia legal.



ABSTRACT

The Supreme Federal Court (STF) has as major function the guard of the Federal
Constitution and, in the regular exercise of this function, it has declared the
irregularity of the civil prison of the depositary infidel. However, the prohibition of this
prison, in spite of not being regulated in obligatory docket yet, because it has been
pronounced by the Supreme National Court, it generates a waterfall effect in the
other Courts and home judges, bringing several nefarious consequences to the civil
process and to the Brazilian laborite process, significantly, concerning the legal
guarantees, because civil prison is characterized as the most efficient coercive form
of payment that exist in the processual justice. So this monograph completion of the
course is to analyze the legality of the civil prison of an unfaithful trustee arising from
contracts of deposit and check the harmful aspects of this prohibition for the
processual justice. Leaving from this perspective, use, development of scientific
research, investigative techniques of bibliographical setting up, national and
international legislations, as well as jurisprudential decisions with the scope of
showing that this positioning of the prohibition is not unanimous. It shows, initially, a
merely conceptual approach of the essential terms to the comprehension of this
work, as civil prison and depositary infidel. In the second part, the {ext is dedicates to
exposing doctrinal arguments about the theme, also showing the positioning of the
STF, such a decision which is found in the genesis of all this new discussion. In the
third and last part show will effectively the malefactions brought by the decreeing of
illegality of civil prison of the depositary infidel to the processual Brazilian rights
above mentioned, also presenting decisions of several Brazilian courts with thought

identical to this work.

Keywords: Civil prison. Depositary infidel. Legal guarantee.
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1 Introducao

A possibilidade da prisdo civil no Ordenamento Juridico brasileiro, de modo
geral, sempre foi muito discutida, principalmente, no que diz respeito & sua
constitucionalidade e a legalidade, amplamente rebatidas por grande parte dos
juristas.

O Brasil adota, como regra, a impossibilidade de cerceamento da liberdade
em razéo de dividas, conforme versa a Carta Magna de 1988, porém, a figura do
depositario infiel, causa maior de toda essa discussdo, € uma das excegdes a
impossibilidade de prisao civil.

O Supremo Tribunal Federal, acreditando dar um término a essa discussao,
decidiu, em 3 de dezembro de 2008, tornar-se parte da corrente a favor da
ilegalidade da prisdo civil do depositario infiel, baseado no status supralegal das
Convengdes e Tratados Internacionais que versam sobre Direitos Humanos (TIDH),
especificadamente, o Pacto de Sdo José da Costa Rica e a Convengdo Americana
de Direitos Politicos.

Contudo, o que se viu foi uma certa revolta de alguns juristas — e até das
partes interessadas —, uma vez que as poucas garantias legais dos credores
existentes no ordenamento juridico estdo sendo extirpadas, caracterizando-se,
assim, um grande retrocesso na Lei Processual, diante de tantos avangos que
estavam existindo.

Diante disso, pensando-se, justamente, nessa redugao das garantias legais
existentes, deixando um pouco de lado a discussédo sobre a constitucionalidade ou
nédo desse tipo de prisdo, até porque o préprio STF a declarou constitucional, este
trabalho de conclusdo de curso tem como objetivo especifico, mostrar aos juristas o
quao maléfica esta sendo a extingdo da prisdo civil do depositario infiel para as leis
processuais civis e trabalhistas brasileiras. Tendo, ainda, como objetivo geral a
reflexdo de seus leitores acerca deste tema, ndo se deixando influenciarem tao
faciimente pelo posicionamento da Corte Suprema do Pais, pois, ela também é
composta por seres humanos, ou seja, sendo totalmente passivel de falibilidade.

Convém mencionar, ainda, que na composi¢do do presente trabalho de
conclusdo de curso, a metodologia de abordagem utilizada se deu através do

método exegético-juridico, uma vez que, sdo postas em analise opinides favoraveis
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e contrarias a proibicdo da priséo civil do depositario infiel, e do método comparativo,
pois, far-se-a uma comparag¢aoc entre os diplomas normativos nacionais e
internacionais, ja que eles se posicionam de forma contraria.

No que concerne & metodologia de pesquisa, a técnica utilizada foi a
bibliografica — doutrinas, artigos da internet, a Constituicado da Republica e outras
leis federais. Ressalta-se, também, que esta pesquisa é enriquecida com varias
jurisprudéncias, com o escopo de mostrar aos ieitores os posicionamentos de
Magistrados, Desembargadores e Ministros favoraveis & legalidade da prisao civil do
depositario infiel.

No primeiro capitulo far-se-a apenas a conceituacdo de alguns termos
necessarios para se ter uma compreensdo mais clara deste de trabalho de
conclusao de curso, tais como: contrato de deposito, depositario infiel, priséo civil, e
tratados internacionais sobre direitos humanos.

No segundo capitulo, faz-se uma amostragem sobre toda a discussao que
cerca esse tema, expondo pontos de vista de aiguns doutrinadores, tanto os que sao
a favor, como os que sdo contra a prisdo civil do depositario infiel. Ainda nesse
capitulo mostra-se a posicao do Supremo Tribunal Federal, da doutrina em geral, e
dos Tratados e Convengdes Internacionais sobre direitos humanos acerca do
assunto.

Finalmente, no terceiro capitulo chega-se ao apice de toda essa celeuma,
pois nele se expde os maleficios trazidos ao processo civil e ao trabalhista pelo novo
posicionamento do STF, alegando ser ilegal a prisao civil do depositario infiel e,
mesmo que esse posicionamento ndo vincule os juizes e ftribunais patrios,

certamente os influenciarao decisivamente.
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2 Da ilegalidade da prisao civil do depositario infiel

Os mais importantes Tratados Internacionais sobre Direitos Humanos séo: a
Convengdo Americana de Direitos Humanos, também chamada de Pacto de Sao
José da Costa Rica, € ¢ Pacto Internacional dos direitos civis e politicos, ambos
subscritos pelo Brasil.

Esses dois Tratados reconhecem e protegem os direitos humanos de uma
forma que garanta a dignidade de todos que fazem parte da sociedade,
possibilitando a cada um, o desenvolvimento integral de sua personalidade e de sua
capacidade de participagao nesse meio social.

O Pacto de Séo José da Costa Rica trouxe em seu texto um artigo proibindo a
prisdo por dividas, excetuando-se, apenas, os casos de inadimpléncia da obriga¢ao
alimentar (art. 7°), prevendo o fim, portanto, da priséo civil do depositario infiel. Apos
1992, ano que o Brasil aderiu a tal Pacto, esse artigo passou a ser motivo de grande
celeuma, pelo fato de se opor ao art. 5°, LXVIl da CF que permite a priséo civil do
depositario infiel e do devedor alimentar.

Tal fato dividiu opinides de juristas brasileiros, uma vez que alguns defendem
a norma existente na Constituicao, e outros a que consta no Tratado Internacional,

mas a presente divergéncia sera detalhada no decorrer deste Trabalho.

2.1 Abordagem conceitual

Antes de se adentrar, efetivamente, no mérito dessa discussao, faz-se mister
o esclarecimento de alguns termos, como: contrato de depésito, prisdo civil,
depositario infiel e tratados internacionais de direitos humanos. Entretanto, no que
concerne a definicdo destes termos, ndo existem pontos controvertidos, seja na
doutrina ou em qualquer Tribunal brasileiro, mas tal conceituacao se faz necessaria,
uma vez que, nao se pode questionar ou debater o posicionamento de alguém sobre
determinados institutos, sem antes saber o que eles sao, quais 0s seus significados.

Essa abordagem tem inicio com uma exposigao geral acerca dos contratos de

depdstto.
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Com relagdo ao conceito desse tipo de contrato, a doutrina & bastante
unissona, Rodrigues (2007, p. 271), por exemplo, diz que:

O depésito € o contrato pelo qual uma pessoa — depositario — recebe, para
guardar, um objeto moével alheio, com a obrigagdo de restitui-lo quando o
depositante o reclamar. Aperfeicoa-se pela entrega da coisa.

No entender de Gongalves (2009, p. 360), o depdsito:

E o contrato em que uma das partes, nomeada depositario, recebe da outra,
denominada depositante, uma coisa mével, para guarda-la, com a obrigagao
de restitui-la na ocasido ajustada ou quando lhe for reclamada.

De acordo com Diniz (2007, p. 347), Fiuza (2003, p. 447), e Venosa (2007, p.
231) trazem em suas obras o mesmo conceito que esta disposto no art. 627 do
Cédigo Civil (CC), que versa que “Pelo contrato de depoésito recebe o depositario um
objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame”.

Com relagdo a expressdo “objeto movel’, parte da doutrina e da
jurisprudéncia afirma ser possivel o depésito de coisas imdveis, pois, ja que a
possibilidade do depésito como ato judicial encontra-se bem dispersa, ela nao
distorce a ideia do negécio que tenha por objeto coisa imovel.

No que tange a finalidade, é bastante visivel que o contrato de depdsito visa a
guarda, o depésito de coisa alheia, ndo podendo esta ser utilizada pelo depositario,
salvo com autorizagdo expressa do depositante (art. 640, CC), nesse caso o
depositario também tera as obrigagdes de locatario, ndo se escusando da restituicao
da coisa.

Tanto o depositante quanto o depositario tém varias obrigagbes distintas e
especificas. Dentre as obriga¢cdes do segundo — guardar a coisa, conserva-la e
restitui-la — a que possui mais relevancia para o nosso estudo € a obrigagdo de
restituir a coisa, pois, caso ndo o faga, sem apresentar justificativa plausivel, o
depositario sujeitar-se-a as penas aplicaveis ao depositario infiel, que serdo
estudadas nas linhas seguintes.

Essa modalidade de contrato possui varios tipos diferentes de contratos de
depésito, quais sejam: o voluntario ou convencional, o necessario; o regular ou
ordinario; o irregular; o judicial; e o depésito em alienagao fiduciaria.
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O depdsito voluntario ou convencional nasce da livre vontade dos
contratantes, uma vez que o depositante escolhe livremente o depositario,
confiando-lhe a responsabilidade de guarda de uma coisa mdvel corpérea, devendo
esta ser restituida quando reclamada.

Por sua vez, o deposito necessario € aquele que ndo se leva em
consideragdo o consentimento das partes, isto &, independe da vontade destas, pois,
ele resulta de fatos imprevistos, obrigando o depositante a efetuar o contrato,
entregando a guarda de um objeto a uma pessoca que desconhece, com o escopo de
impedir sua ruina imediata, ndo sendo, portanto, permitida a escolha espontanea do
depositario, em virtude da urgéncia da situagio. Esta espécie de depbsito subdivide-
se em outras trés modalidades: o depdsito legal, o miseravel e o hoteleiro ou
hospedeiro.

O depodsito legal € aquele que se faz em cumprimento de obrigagao prevista
em lei (art. 647, |, CC).

Ja o depésito miseravel, também chamado de depésito propriamente dito, é
“o que se efetua por ocasido de alguma calamidade, como o incéndio, a inundagao,
o naufragio ou o saque” (art. 647, Il, CC). Frisa-se, por oportuno, que essas
calamidades descritas nesse inciso sao meramente exemplificativas, e nao
taxativas, podendo-se acrescentar outras por analogia, como o terremoto ou a
guerra.

Finaimente, o depodsito hoteleiro, também chamado de depédsito necessario
por assimilacdo, que é aguele que tem como objeto as “bagagens dos viajantes ou
hospedes nas hospedarias onde estiverem” (art. 649, caput, CC).

Depdsito regular ou ordindrio € o contrato utilizado nas coisas individuadas,
infungiveis e inconsumiveis, devendo o depositario devolver tais coisas da mesma
forma como as recebeu.

De outra banda, o depésito irregular é aquele que se refere a bem fungivel ou
consumivel, podendo a coisa depositada ser substituida por outra do mesmo género,
qualidade e quantidade.

O deposito judicial € aguele que é determinado por mandado judicial. A coisa
em disputa (mdvel ou imdvel) & entregue a um terceiro, com o objetivo de se
preservar sua natureza, ficando com este até que se decida o mérito da agao, para
que nenhuma das partes possa ter seu eventual direito prejudicado.

Além de todas essas modalidades de depdsito, também existe o depdsito por
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alienagao fiduciaria, que ocorre quando o devedor transfere a propriedade de um
bem movel ou imével para o credor, visando garantir o cumprimento de uma
obrigacao.

De acordo com Moraes (2004, p. 136), no que concerne a prisdo civi! do
depositario infiel em alienacéo fiduciaria (estabelecida pelo Decreto-lei n® 911/69),
existia grande discussdo acerca de sua possibilidade, porém ¢ STF ja havia
assegurado sua aplicabilidade no habeas corpus n°. 72.131/95. Contudo, a prépria
Corte Suprema que garantiu a possibilidade do carcere civil, extinguiu a mesma,
todavia, este tema sera mais bem debatido no decorrer deste trabalho de conciusao

de curso.

2.2 Prisao civil

A prisdao civil, de acordo com os ensinamentos de Ferreira Filho (apud
AZEVEDO, 2000, p.70.} é aquela que nac decorre da pratica de um ilicito definido
na lei como delito. E a privacdo da liberdade individual de alguém, com o objetivo
exclusivo de obrigar o adimplemento de certa obrigagao, cujo descumprimento
acarreta em uma san¢ao de natureza coercitiva.

O Cddigo de Processo Civil (CPC) regula essa modalidade de prisdo no § 1°
de seu art. 902, dizendo que “No pedido podera constar, ainda, a cominagao da
pena de pris&o até 1 (um) ano, que o juiz decretara na forma do art. 804, paragrafo
unico”.

Contudo, isso ndo quer dizer que ¢ depositario infiel tera que passar 1 (um)
ano preso, pois, sua priséo sera revogada a partir do momento em que o objeto, que
motivou a prisdo, for entregue ou for localizado, sendo que, neste ultimo caso, ele
ainda tera que devolver a coisa, podendo, dessa forma, existir um mandado de
busca e apreensdo para garantir a entrega do bem.’

Por sua vez, o Magistrado Bastos (apud PELISSARI, 2007) versa o seguinte:

A prisdo de que trata a Constituicio & de natureza civil. Com isto quer-se
significar que ela ndo visa a aplicagdo de uma pena, mas tdo-somente a

' MONTENEGRO FILHO, Misael. Cédigo de processe civil comentado e interpretado. 2008, p. 852.
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sujeicao do devedor a um meio extremamente violento de coer¢ao, diante
do qual, é de presumir, cedam resisténcias do inadimplente. E por isso que,
paga a pensac ou restituido o bem depositado, automaticamente cessa a
prisdo.

Portanto, a priséo civil é realizada no ambito de Direito Privado, pois verifica-
se em razao de uma divida ndo paga, isto €, de um dever ou de uma obrigagdo
descumprida e fundada em norma juridica de natureza civil.

Para muitos doutrinadores, a melhor denominagao da prisdo civil seria prisdo
por divida, uma vez que, no ordenamento juridico patrio, ela s esta prevista em dois
casos, quando depositario se torna infiel @ quando o alimentante inadimplir sua
obrigagao alimenticia. Entretanto, outros doutrinadores, como Nery Junior € Andrade
Nery (2007, p. 1156} afirmam que nao é a divida que justifica a prisdo, mas sim a
infidelidade do depositario, ndo podendo, dessa forma, ser chamada de prisédc por
dividas.

Sobre isso, também se pronunciou Ruben Duarte no Habeas Corpus n°.
70026922880, quando diz que a prisdao nao se da em fungdo da divida, mas sim do
descumprimento de um munus publico, qual seja, a guarda do bem ou dos bens.

Sendo, portanto, a prisdo civil e a penal previstas em diplomas diferentes, elas
também séao distintas, tendo com principal peculiaridade o fato de que a penal se
aplica como maneira de apenar o individuo por infracdo penal, enquanto a civel,
aplica-se como maneira coercitiva de cumprimento de obrigacdo. Logo, podemos
deduzir que a prisao penal & fim, enquanto que a priséo civil € meio.

Com relagao a finalidade da prisao civil, Venosa (2007, p. 244) também afirma
que a natureza desse tipo de sangdo € coercitiva, dizendo que “o sentido [da prisdo
civil] nao é punicdo do devedor, mas de consentimento ou constrigéo” (grifo nosso).

Sobre o tema, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu, certa vez, que:

A pris3c civil prevista no § 1° do art. 902 do Codigo de Processo Civil, €
mera técnica processual de coerclo (meio indireto de execugdo), de que
pode valer-se o exequente tanto na inicial coma depois do ndo-cumprimento
do mandado de execucgio da sentenga condenatéria” (RTJ, 116/1074, apud
GONGALVES, 2007, p. 383).

Ressaltando que a prisdo civil do depositario infiel, assim como a do devedor
de prestagao atimenticia, estad prevista no art. 5, LXVIl da CF “ndo havera prisdo

civil, salvo a do responsavel pelo inadimplemento voluntario e inescusavel de
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obrigagdo alimentar e a do depositario infiel”. Todavia, a modalidade de prisao civil
por inadimplemento de obrigacdo alimentar ndo sera objeto de estudo desse
trabalho.

Portanto, grande parte dos juristas entendem que a pena de prisdo civil € uma
san¢do com caracteristicas peculiares, diferentes dos demais tipos de prisao, cujo
objetivo n3o é outro sendo o de conseguir o total adimplemento da obrigagéo
assumida, ndo se reveiando como uma pena, mas como uma pressao psicolégica a
agir sobre o devedor.

Importante frisar, também, que existia grande celeuma sobre ¢ cabimento da
prisdo civil do depositario infiel, independentemente da a¢ao de depdésito. Entretanto,
depois de seguidas decisdes do STJ e do STF a favor da prisao, a Lei 11.382/2006
reformou o art. 666 do CPC e acrescentou trés paragrafos, sendo que o 3° versava
que “a prisdo de depositario judicial infiel serd decretada no proprio processo,
independentemente de acdo de depésito’, acabando, dessa forma, com tal

discusséao.

2.3 Depositario infiel

Depositario infiel € aquele que se desfaz ou se nega a restituir o bem cuja
guarda Ihe foi atribuida pela Justica ou por vontade das partes contratantes do
depésito.

O artigo 652 do Codigo Civil versa o seguinte:

Seja voluntario ou necessario o depésito, o depositario, que nao restituir
quando exigido, sera compelido a fazé-lo, mediante prisdo ndo excedente a
1 (um) ano, & a ressarcir os prejuizos.

O artigo 904 do CPC diz que, apds ser julgada procedente, a acgdo de
depdsito, o juiz expedira mandado “obrigando” o depositario a entregar a coisa no
prazo de 24 (vinte e quatro) horas, prazo este que comega a correr apos a intimagao
regular do depaositério.

Decorrido o prazo e nao entregue nem depositada a coisa, 0 depositante



requerera (por simples peticao) a prisdo civil do depositario infiel.

Algumas vezes 0 depositario infiel nao é o devedor da obrigagao e, em outras,
nao tem nenhuma relagdo com a mesma. Se o devedor for o proprio depositario e
houver o desaparecimento ou perecimento do bem depositado, podera o devedor-
executado ver decretada a sua prisdo civil, ndo por ser devedor, mas sim, pela
configuragdo da situagdo de depositario infiel. Ressaltando-se que, nos casos em
que o terceiro € nomeado como depositario do bem, e ele também se nega a
entrega-lo, este terceiro também tornar-se-a infiel, e poderd ter sua prisdo civil

decretada.

2 4 Tratados internacionais sobre direitos humanos

Antes de falar propriamente sobre os tratados internacionais que se referem
aos direitos humanos, faz-se mister dizer o que € um tratado internacional.

A convengdo de Viena de 1969 versa em seu art. 2°, § 1° diz que tratado
internacional “significa um acordo internacional concluido por escrito entre Estados e
regido pelo Direito Internacional, quer conste de um instrumento unico, quer de dois
ou mais instrumentos conexos, qualquer que seja sua denominacao especifica”.

Posicionando-se sobre o tema, Mazzuoli (2006, p. 119) conceitua os tratados

internacionais como:

Acordos formais concluidos entre os sujeitos de Direito Internacicnal
Publico, regidos pelo direito das gentes, visando a produgdo de efeitos
Juridicos para as partes contratantes e, em certos casos, inclusive para
terceiros nao-partes no acordo.

Ainda, valendo-se dos ensinamentos do referido autor, ele continua dizendo

que:

Os tratados exercem, no plano do direito internacional, fungdes semelhantes
as que t&m no direito interno as leis (caso em que se fala estar diante dos
tratados normativos) e os contratos (dizendo-se, neste caso, tratar-se dos
assim chamados tratados-contratos) 2

2 MAZZUOLI, Valério de Oliveira. Curse de Direito Internacional Publico. 2006, p. 119,
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Depois, também, se faz necessaria a conceituagdo sobre Direitos Humanos,
que, apesar de ser um termo bastante usado, ndo €, categoricamente, definido.
Muitos doutrinadores afirmam que esses direitos sdo concebidos de forma a incluir
as reivindicagdes morais e politicas que, contemporaneamente, todo ser humano
tem ou deve ter perante sua sociedade ou governo.

O doutrinador argentino Rabinovich-Berkman (2007, p. 02) posiciona-se sobre

o tema da seguinte forma:

Con la palabra "derechos”, que tiene otros significadoes mas, cuando se la
usa com um adjetivo com “humanocs”, ‘reales’, “proprio’, “principales”,
‘paternos”, etc., se suele hacer referencia al poder que alguna persona (o
um conhjunto de ellas) tiene, para exigir uma varias conductas de parte de
ofras. Pero no es um poder fundado em la propria fuerza o medios (fe
puedo matar, porque ftengo um armaj, sino en la aceptacion de la
comuhidad.

Ainda nesse sentido, continua o doutrinador argentino (RABINOVICH-
BERKMAN, 2007, p. 02) dizendo que pode-se entender direitos humanos como
aqueles poderes amparados pela comunidade, “que generan conductas obligatoiras
em los demas, y de los que se es titular por el simple hecho de ser um miembro de
la especie del homo sapiens sapiens”.

Os direitos humanos ou direitos do homem s&o, modermnamente, conhecidos
como aqueles direitos fundamentais que 0 homem possui pelo simples fato de ser
homem, por sua prépria natureza humana, pela dignidade que é inerente a quaiquer
ser humano. S&o direitos que ndoc sio oriundos de uma concessio da sociedade
politica, pelo contrario, sdo direitos que a sociedade politica tem o dever de
consagrar e garantir 4 toda espeécie humana.

Entretanto, os Direitos Humanos ndo podem ser conceituados analisando-se,
apenas, a época atual, uma vez que, em cada momento historico, eles surgiram
como um conjunto de faculdades e instituigdes que concretizam as exigéncias de
dignidade, liberdade e igualdade humana.

Contudo, foi apenas apds a 22 Guerra Mundial que comegou a existir uma
grande preocupacgdo por parte da Sociedade Internacional, foi ai que surgiu a
Declara¢ao Universal dos Direitos Humanos.

Em face do regime do terror que ocorreu na supracitada época, no qual as

pessoas eram consideradas descartaveis, emergiu a necessidade da reconstrugao
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de todos os valores existentes, podendo-se encontrar tais valores justamente nos
direitos humanos.

Portanto, somente apés a 22 Guerra Mundial, comegaram a surgir sucessivos
acordos internacionais com obrigacées e responsabilidades para os Estados que
desrespeitassem os direitos humanos.

Assim, surgiu a atual importancia dos Direitos Humanos no direito
Internacional, com regras proprias de interpretagdo e objetivos, na medida em que
ndo é somente interesse dos estados, mas de toda a comunidade internacional.

Portanto, Tratados Internacionais sobre Direitos Humanos s&o acordos
internacionais formais realizados entre os sujeitos de Direito Internacional Publico,
gerando efeitos entre as partes contratantes e, as vezes, atingindo terceiros,
incorporando obrigagbes de carater objetivo, voltados a resguardar os direitos
humanos.
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3 A celeuma acerca da constitucionalidade da priséo civil

A questdo da constitucionalidade da prisao civil do depositario infiel sempre
foi bastante controvertida, pois, embora a sua possibilidade esteja prevista na
Constituicdo Federal (art. 5, LXVII), seus opositores ressaltam a existéncia de um
dispositivo internacional, supranacional que, por dar prioridade aos direitos
humanos, € motivo suficiente para um questionamento sobre a possibilidade da
prisdo do depositario infiel.

Entretanto, essas pessoas se esquecem 0 quio benéfica € a prisdo civil do
depositario infiel, assim como na do devedor de pensao alimenticia, principalmente,
para o Direito Processual, uma vez que, salienta-se, essa prisdo ndo é punitiva, mas
sim de constrigdo, ou seja, &€ uma forma de “incentivar’ o devedor a adimplir sua
obrigacdo mais rapidamente, e, proibindo-se a prisdo civil do depositario infiel
(confundindo-se, este, algumas vezes com o proprio devedor) havera uma reducao
das poucas garantias legais existentes a favor do credor/exequente.

Ademais, também existem outras pessoas a favor da constitucionalidade da
prisao civil do depositario infiel, defendendo, ardorosamente, a possibilidade desse
tipo de prisdo, em face da expressa proibicdo estabelecida no Pacto de Sao José da
Costa Rica (promulgado pelo Decreto n® 678/92) e Pacto Internacional sobre Direitos
politicos (promulgado por meio do Decreto n® 592/92), alegando, em ailguns casos,
argumentos diversos da redu¢édo da garantia legal. Contudo isso sera mais bem

aprofundado no decorrer desta obra.

3.1 Novo posicionamento do STF

Acreditando que acabaria com toda a celeuma, o Supremo Tribunal Federal
elaborou o Informativo 531, no dia 11 de dezembro de 2008, que versava, dentre
outras coisas, sobre a prisao civil do depositario infiel, discussao essa que chegou
ao STF através do HC n° 87585/TO e do Recurso Extraordinario n® 466.343/SP.

O novo posicionamento do STF baseou-se na tecria de que os tratados

internacionais sobre direitos humanos ratificados pelo Brasil, tais como a Convengao
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Americana de Direitos Humanos, também chamada de Pacto de Sao José da Costa
Rica, e o Pacto Internacional dos direitos civis e politicos s80 normas,
hierarquicamente, superiores as normas existentes na Constituicdo. Entretanto, essa
atribuicdo de forga constitucional aos TIDH ndo foi aprovada pela maioria dos
ministros, tornando-se a grande discussao no juigamento: qual status deve ser
conferido aos tratados sobre direitos humanos ratificados antes das alteragdes
trazidas pela Emenda Constitucional n° 45/2004, como, por exemplo, o Pacto da
Costa Rica?

Os TIDH nao ratificados pelo Brasil apés 2004 ndo foram alvos de muita
discussao porque a EC supracitada acrescentou ao artigo 5° da CF/88 o paragrafo
3° que dispdem o seguinte:

Art. 5°[...]

§ 3° Os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanas que
forem aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos,
por trés quintos dos votos dos respectivos membros, serdo equivalentes as
emendas constitucionais.

A partir de entdo, os tratados sobre direitos humanos terado status de emenda
constitucional, desde que passem por esse processo, e para isso sé sao exigidos
dois requisitos: que tratem de matéria relativa a direitos humanos; e que sejam
aprovados pelo Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos de
seus respectivos membros (duas votagdes em cada Casa do Parlamento, com trés
quintos de votos em cada votagéo).

Apds serem observados esses pressupostos, o tratado terd forca de norma
constitucional, podendo revogar norma constitucional anterior, desde gque em
beneficio dos Direitos Humanos, e tornar-se imune a revogagdo ou alteragao futura,
uma vez que as normas que versam sobre direitos individuais ndo podem ser
suprimidas ou reduzidas nem mesmo por emenda constitucional, tornado-se
clausulas pétreas (art. 60, § 4°, IV, da CF).

Dentro do STF, hodiernamente, existiam duas correntes que discutiam acerca
da constitucionalidade e, consequentemente, sobre a possibilidade da prisao civil do
depositario infiel.

A primeira tese, derrotada por cinco a quatro, entendia que os tratados

anteriores tém status constitucional. Ela foi defendida pelos ministros Celso de Mello,
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Cezar Peluso, Eros Grau e Ellen Gracie. O Ministro Cezar Peluso, na defesa de seu
posicionamento, afirmou: "A Constituicdo Federal ndo deve ter receio quanto aos
direitos fundamentais”, ressaltando ainda que os direitos humanos sdo direitos
fundamentais, possuindo primazia na Constituicdo (STF - HC n° 87.585-8
TOCANTINS, Min. Marco Aurélio, juigado dia 03.12.2008, publicade no DJe n° 118,
26/06/2009, Emerario n°® 2366-2).

Ja o segundo entendimento, que se sagrou vitorioso, afirmava que os tratados
tém status supralegal, sendo este posicionamento defendido pelos ministros Gilmar
Mendes, Marco Auréiio, Ricardo Lewandowski, Carmen Lucia e Menezes Direito
(sendo os quatro ultimos seguidores do primeiro). Segundo Gilmar Mendes, a
equiparacdo dos tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos
ratificados pelo Brasil a Constituicdo Federal pode causar uma “grave, gravissima
inseguranga juridica” (STF - HC n® 87.585-8 TOCANTINS, Min. Marco Auréiio,
julgado dia 03.12.2008, publicado no DJe n° 118, 26/06/2009, Emerario n® 2366-2).
Essa corrente ainda afirmou que para ter stafus de norma constitucional, todos os
tratados e convengdes internacionais, inclusive os anteriores a EC n°® 45, devem
passar pelo critério de aprovagao descrito no paragrafo 3° do art. 5° da CF.

O Ministro Gilmar Mendes afirmou também que:

[.] os Tratados internacionais sobre direitos humanos seriam
infraconstitucionais, porém, diante de seu carater especial em relagao aos
demais atos normativos internacionais, eles também seriam dotados de um
atributo de supralegalidade. Em outros termos, os Tratados internacicnais
sobre direitos humanos nao poderiam afrontar a supremacia da Constituicao
Federal, mas teriam lugar especial reservado no ordenamento juridico. (STF
- RE n° 466343-1 SAO PAULO, voto do Min. Gilmar Mendes, julgado dia
03.12.2008, publicado no DJe n® 104, 05/06/2009, Emerario n® 2363-6)

Continua o Presidente do STF, ainhda falando acerca dos Tratados

internacionais sobre direitos humanos:

[...] eles tém o conddo de paralisar a eficacia juridica de toda e qualquer
disciplina normativa infraconstitucional com ela conflitante. Nesse sentido, ¢
possivel concluir que, diante da supremacia da Constituigo Federal sobre
os atos normativos internacionais, a previsdo constitucional da prisdo civil
do depositario infiel {art. 5°, LXVIl} ndo foi revogada pela ratificagao pelo
Pacto Internacionais de direitos civis e politicos {art. 17) e da Convengéo
America de direitos humanos — Pacto de Sao José da Costa Rica (art. 79, 7)
—, mas deixou de ter aplicabilidade diante do efeito paralisante destes

’

tratados em relagio a legisiagao infraconstitucional que disciplina a matéria,
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incluindo os artigos 1287 CC/1916 e o Decreto-lei 911/1968. (STF - RE n°
466343-1 SAO PAULO, voto do Min. Gilmar Mendes, julgado dia
03.12.2008, publicado no DJe n® 104, 05/06/2009, Emerério n® 2363-6)

Portanto, a prisao civil do depositario infiel ndo foi declarada inconstitucional
pela Corte Suprema, uma prova disso & que ela continua disposta na Carta Magna,
uma vez gque, segundo os ministros, esta — felizmente — ainda, & superior ags
tratados. Entretanto, embora constitucional, a decretacdo desse tipo de priséo civil
passou a ser repudiada pelo STF, que a caracterizaram, a partir do Informativo 531,
como ilegal.

Em uma entrevista concedida para o jornal “Gazeta do Povo" o advogado
Valerio de Oliveira Mazzuoli disse o seguinte:

Na pratica, a decisdo veio dizer gue nio existe mais prisdc de depositario
infiel no Brasil, pois as leis que operacionalizam esse tipo de medida
coercitiva estdo 'abaixo’' dos tratados internacionais de direitos humanos.

Essa decisdo do STF se estende a todas as modalidades de depésito, seja
ele um depodsito voluntario, necessario, regular, irregular, judicial, ou o depositario
constituido pelo contrato de alienagao fiduciaria.

Com esse novo posicionamento, o STF revogou a Sumula n® 618, que
orientava que “A prisdo do depositario judicial pode ser decretada no proprio
processo em que se constituiu o encargo, independentemente da propositura de
acdo de depdsito”.

Pode-se dizer que esse novo entendimento do STF surpreendeu bastante,
uma vez que ele vinha defendendo a legalidade da prisdo civil do depositario infiel
ferrenhamente, contudo, resolveu, abruptamente, mudar o rumo dos seus

pensamentos. O referido pode ser provado pela seguinte ementa:

Os compromissos assumidos pela Republica Federativa do Brasil em
tratado internacional de que seja parte (CF, art.5°, §2°) ndo minimizam o
conceito de soberania do Estado-povo na elaboragio da sua Constituigéo;
por esta razdo, o art. 7, n°7, do Pacto de S3c José da Costa Rica ('ninguém
pode ser detido por divida" 'este principic ndo limita os mandados de
autoridade judiciaria competente expedidos em virtude de inadimplemento
de obrigagio alimentar"), deve ser interpretado com as limitagées impostas
pelo art. 5°, LXVIl, da Constituigdo (STF - HC n® 73.044-SSP, rel. Min.
Mauricio Corréa, DJ em 20/09/96; RTJ 164/213, 1998).
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Ainda sobre este tema, a Suprema Corte ja havia decidido sobre a
Convengio Americana sobre Direitos Humanos, o Pacto de Sao José da Costa Rica,
0 seguinte:

[..] por subordinar-se hierarquicamente a autoridade da Constituigio
Federal, e por tratar-se de norma infraconstitucional de carater geral, no
derrogou a legislagdo doméstica de natureza especial que disciplina a
possibilidade de custddia na infidelidade depositaria (RT, 795/149).

Contudo, mesmo apés esse recente posiciohamento do Supremo, ainda
existem pessoas contrarias a ele, na Doutrina e na prépria Corte. Estes juristas
afirmam que em virtude das normas contidas no Pacto de Sdo José da Costa Rica
possuirem forgca de norma infraconstitucional geral, elas ndo podem derrogar
normas infraconstitucionais especiais, ndo tendo, portanto, cacife para impedirem ou

proibirem a prisao civil do depositario infiel.

3.2 Tratados e convengdes internacionais a respeito da prisdo civil

A Constituicdo Federal dispdem em seu art. 5°, LXVII, que “Nao havera prisao
civil por divida, salvo a do responsavel pelo inadimplemento voluntario e inescusavel
de obrigagao alimenticia e a do depositario infiel”.

A Convengéo Americana de direitos humanos, o Pacto de Sac José da Costa
Rica, versa, em seu artigo 7° item 7, sobre o mesmo tema do dispositivo
constitucional, s6 que ele excluiu a figura do depositario infiel. Assim tratar o referido

artigo:

Art. 7°[...]

7. Ninguém deve ser detido por dividas. Este principio ndc limita os
mandatos de autoridade judiciaria competente expedidos em virtude de
inadimplemento de obrigacdo alimentar.

Esse tratado foi ratificado pelo Brasil no ano de 1992, por meio do Decreto
Legislativo n. 27, de 26 de maio de 1992, sendo sancionado pelo Decreto

Presidencial n° 678/92, passando, dessa forma a integrar nossa ordem juridica. A
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Carta de Ratificacéo foi depositada junto a Organiza¢ao dos Estados Americanos em
25 de setembro de 1992, passando a ter vigéncia no pais a partir de 09 de novembro
do mesmo ano.

Pelo fato do referido tratado ter sido elaborado antes da EC n® 45/04, ele nao
precisa passar pelo processo de aprovagdo descrito no § 3° do art. 5° da CF.
Entretanto, ele se amolda na hipotese de tratado internacional previsto no § 2° do
artigo citado, o qual diz que “Os direitos e garantias expressos nesta Constituicac
nao excluem outros decorrentes (...) dos tratados internacionais em que a Replblica
Federativa do Brasil seja parte”. Salientando-se que esse tratado internacional de
direitos humanos, embora anterior & Constituigho de 1988, foi ratificado e
promulgado sem qualquer reserva a matéria.

Portanto, analisando-se, Unica e exclusivamente, a Convencao Americana de
direitos humanos, ou seja, se ndo observassemos a norma constitucional, podemos
entdo afirmar que ninguém poderia ser preso em razéo de dividas, salvo na hipdtese
de inadimplemento de obrigagao alimenticia.

Qutro Tratado que também se posiciona contrario a priséo civil do depositario
infiel € o Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos, que teve seu texto
aprovado pelo Congresso Nacional Brasileiro, através do Decreto Legisiativo n° 226,
de 12 de dezembro de 1991, sendo sancionado pelo Decreto Presidencial n® 592, de
06 de junho de 1992, passando, portanto, a integrar a ordem juridica de nosso pais.
Todavia, o Brasil ja havia depositado a Carta de Adesao na Secretaria Geral da ONU
em 24 de Janeiro de 1992, passando a ter vigéncia em 24 de abril do mesmo ano.

Esse tratado dispde em seu artigo 11 que “Ninguém podera ser preso apenas
por ndo poder cumprir com uma obrigagao contratual”.

Quando o texto se refere a obrigagdo contratual, ele diz respeito a todos os
contratos de um modo geral, inclusive ao contrato de deposito, em todas as suas
modalidades.

Portanto se deixarmos de verificar o dispositivo constitucional que dispoe
sobre a prisdo civil, e levarmos em consideragdo apenas o que consta no Pacto
Internacional dos Direttos Civis e Politicos, também nao seria mais possivel a prisao
por inadimplemento em uma relagaoc obrigacional, como no contrato de depdsito,

Esses Tratados Internacionais foram criados com o objetive de implantar e
proteger os direitos fundamentais neles consagrados, focados, principalmente, em

dogmas como o da dignidade da pessoa humana, da liberdade, acompanhada da
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justica e da paz, entre outros, consagrando direitos civis, politicos, econémicos,
sociais e culturais. Contudo, certamente, tais Tratados ndo devem desrespeitar
principios existentes em nosso Ordenamento Juridico, como, por exemplo, ©
principio da satisfatividade, que defende a tese de que a execucao tende apenas a
satisfazer o direito do credor.

Outro principio do processo civil, que & bastante observado na priséo civil e
serve como norte para a feitura dos Tratados Internacionais € o principio da
dignidade da pessoa humana, pois, a medida coercitiva da restricdo da liberdade
tem o condéo de forgar o devedor a cumprir a obrigagdo, e nao de punir, e, embora
tal prisdo possa ser de até 1 (um) ano, ela ndo devera prejudicar o sustento da
familia do devedor, uma vez que, se com essa prisdo temporaria a familia nao tiver
condi¢des de se gerir, essa prisao sera facilmente revogada por habeas corpus.

Agora, faz-se necessario abrir um paréntese, pois, tanto no Pacto de Sao
José da Costa Rica, quanto no Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos
falou-se que esses tratados passaram a integrar a “Ordem juridica” ou o
“Ordenamento juridico” brasileiro, mas o que vem a ser isso?

Para Reale (2002, p. 190), antes de tudo, faz-se mister desfazer o mito
existente nesse termo, pois, muitos associam ordenamento juridico a um sistema de
leis, ou até mesmo a um sistema juridico de proposigdes légicas. Para este
doutrinador, ordenamento juridico é:

[...] o sistema de normas juridicas in acto, compreendendo as fontes de
direito e todos os seus contelidos e projegdes: €, pois, o sistema das
normas em sua concreta realizagdo, abrangendo tanto as regras explicitas
como as elaboradas para suprir as lacunas do sistema, bem como as que
cobrem os claros deixados ao poder discricionario dos individuos (normas
negociais).

Ainda nesse sentido, Nader (2004, p. 78) assevera o seguinte:

Ordem juridica & a expressao que coloca em destaque uma das qualidades
essenciais do Direito Positivo, que € a de agrupar normas que se ajustam
entre si e formam um todo harménico e coerente de preceitos. A estas
qualidades José Afonso da Silva se refere como “principio da coeréncia e
harmonia das normas do ordenamento juridico” e define este dltimo como
“reunido de normas vinculadas entre si por uma fundamentagdo unitaria”.
Justamente por ser a ordem juridica um corpo normativo, quando ocorre a
incidéncia de uma norma sobre um fato social, ali se encontra presente néo
apenas a norma considerada mas a ordem juridica, pois as normas,
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apreciadas isoladamente, ndo possua vida.

Voltando ao tema dos tratados internacionais, alguns juristas que entendem
ser a constituicao suprema na ordem juridica de um Estado, ndo podendo, portanto,
ter sua hierarquia comparada a de nenhuma outra Lei ou Tratado, defendem que, no
confronto entre as normas internacionais, notadamente, as que versem sobre
direitos humanos, e as normas constitucionais, prevalecera a mais benéfica ao
individuo conforme predispdbe a moderna doutrina penal, que, assegura, sem
ressalva alguma, a primazia da pessoa humana.

Nao se pode negar que existe um conflito, pois o Brasil ratificou uma norma
frontalmente contraria a Constituicdo Federal, e, embora o Direito Internacional
apresente varias solugcdes, a maioria é favoravel a ele proprio, como a que foi citada
no paragrafo anterior. A unica que ¢ favoravel a Carta Magna € a que apresenta o
critério de lei posterior revoga lei anterior com ela incompativel, desde que possuam
a mesma hierarquia, contudo, alega-se que esse método ndo €& cabivel nem
adequado ao conflito em tela, pois as normas internacionais sé podem ser alteradas
por outra norma de categoria igua! ou superior — sendo obrigatério que a norma
revogadora também seja de cunho internacional — e ndo por uma norma interna.

Portanto, ta! divergéncia existe e divide opinides de renomados doutrinadores
nacionais, bem como proporciona posicionamentos opostos entre Magistrados,

Desembargadores e Ministros do pais.

3.3 Discussao doutrinaria sobre a posigao hierarquica dos tratados internacionais de
direitos humanos

Inicialmente, diga-se que a discussdo sobre a hierarquia dos tratados
internacionais sobre direitos humanos € a contenda mais constante e poiémica que
existe em torno da possibilidade de prisao civil do depositario infiel. Todavia o estudo
das relacdes entre o Direito Internacional e a ordem juridica interna, se mostra como
uma das mais dificeis de se compreender, pois consiste em saber qual o tipo de
relacdo que possuem entre eles. O ponto a se guestionar consiste em saber qual

das normas devera prevalecer em caso de conflito entre a norma internacional e a
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norma interna, qual a hierarquia do ordenamento internacional e do interno.
Entretanto, muitos doutrinadores tentam resolver esse problema de outras formas
que néo a hierarquica, mas isso sera mais bem explicado no decorrer deste tdpico.

Analisando esse tema, o conflito entre tratado e norma de direito interno,
questiona-se qual seria a hierarquia do tratado de Direitos Humanos? Se a norma a
ser aplicada seria a internacional ou a interna? Se a norma internacional teria forga
para revogar a lei interna ou alterar a Constituicao?

Buscando responder a todas essas indagagdes, a Emenda Constitucional n°
45/2004, acrescentou o § 3° ao art. 5° da Constituicdo Federal, que dispéem o

seguinte:

Art. 5°[...]

§ 3° Os tratados e convengdes internacionais sobre direitos humanos que
forem aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos,
por trés quintos dos votos dos respectivos membros, serdo equivalentes as
emendas constitucionais.

Logo, todos os tratados internacionais que versem sobre direitos humanos e
que passarem por esse processo de aprovagado terdo stafus de emenda
constitucional, além de se tornarem clausulas pétreas. Porém essas breves palavras
ficam apenas a titulo de fixagao, pois tudo isso ja foi devidamente exposto (para
mais informacdes, retratar-se ao tépico 3.2).

O maior problema para saber a hierarquia dos TIDH encontra-se nas normas
internacionais ratificadas antes da Emenda 45. Entretanto, o Supremo Tribunal
Federal também tentou resolver esse litigio através do Informativo 498.

Dessa forma, de acordo com o Informativo 498 do STF, existem trés pontos
importantes e distintos concernentes a esses tratados, quais sejam, os tratados
celebrados antes da Constituicdo Federal de 1988, os celebrados depois da Emenda
Constitucional n°® 45, e os celebrados entre a promulgagao da Carta Magna e da EC.

Os tratados celebrados ou aderidos pelo Brasil e regularmente incorporados a
sua ordem juridica, antes da promulgacao da CF/88, continuariam a ser respeitados,
passando, inclusive, a ter status de norma constitucional, uma vez que eles foram
formalmente recebidos pelo texto constitucional anterior, e foram devidamente
aceitos pelo novo, de acordo com o que esta disposto no § 2° do art. 5° da CF.

Os tratados celebrados apds a EC n°45 deverdo passar pelo procedimento



31

descrito no § 3° do art. 5° da CF, mas isso ja foi, exaustivamente, explicitado.

Ja os tratados celebrados ou aderidos pelo Brasil entre a Constituicdo de 88 e
Emenda 45, assumiriam “carater materialmente constitucional, porque essa
hierarquia juridica teria sido transmitida por efeito de sua inclusdo no bloco de
constitucionalidade” (RE 466.343/SP, relatado pelo Min. Cezar Peluso, 12.03.2008).

Entretanto, alguns doutrinadores contrariam esse posicionamento do
Supremo Tribunal Federal, afirmando que os tratados internacionais possuem forga
de Lei ordinaria. Ressaltando-se que esse também era o entendimento do STF ha
pouco tempo atras, quando reconhecia a paridade normativa entre atos
internacionais e normas infraconstitucionais.

Portanto, se considerarmos que os TIDH sédo equiparados a Lei Ordinaria, o
problema de conflito entre tais tratados internacionais e as leis internas com status
infraconstitucional, pode ser resolvido, no ambito do direito das gentes, em principio,
de duas maneiras. Na primeira da-se preferéncia aos tratados sobre a lei interna,
garantindo-se a norma internacional plena vigéncia, podendo, todavia, serem
revogados por lei posterior. Na segunda maneira, tais problemas serao resolvidos,
garantindo-se aos tratados apenas tratamento pantano, tomando como parametro
leis nacionais e outros Codigos de grau equivalente. O Brasil, segundo doutrina
majoritaria, ha mais de vinte anos enquadra-se - ou enquadrava-se -, no sistema
monista, nacionalista, adotando, dessa forma, o sistema pantano onde os tratados
internacionais, uma vez formalizados, passam a ter vigéncia com forca de lei
ordindria, podendo, assim, revogar as disposi¢des hierarquicamente iguais ou
inferiores em contrario, ou ser revogado diante de lei posterior.

Contudo, existem doutrinadores, como Flavia Piovesan (1997, p. 113) e como
Luis Flavio Gomes (2009), que pensam de forma diversa deste posicionamento
supracitado.

Essa corrente tem como principal embasamento o paragrafo 2°, do artigo 5°,
da Constituicdo Federal, que determina:

Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros
decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados
internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte.

Baseado neste dispositivo, afirma-se que o préprio texto constitucional néo &
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taxativo quando se refere aos direitos e garantias fundamentais, e sim
exemplificativo, possibilitando, desta forma, um possivel alargamento dos mesmos.

Eles seguem seu raciocinio, afirmando que os tratados sobre direitos e
garantias fundamentais sao diferentes dos outros tipos de tratados, pois, nos
primeiros, nao haveria necessidade de aprovacgédo pelo Congresso Nacional, ja que o
§ 1°, do artigo 5°, da Constituigdo de 1988, dispbe que “As normas definidoras dos
direitos e garantias fundamentais tém aplicagao imediata”, ndo dependendo, pois, de
regulamentacao posterior para sua aplicagao.

Ainda defendendo esse posicionamento, Piovesan (1997, p. 113) afirma o

seguinte:

Insiste-se, todavia, que a teoria de paridade entre o tratado intermmacional e a
legislagdo federal ndo se aplica aos tratados internacional de direitos
humanos, tendo em vista que a Constituicdo de 1988 assegura a estes
garantia de privilégio hierarquico, atribuindo-lhes natureza de norma
constitucional. Esse tratamento diferenciado, conferide pelo art. 5°,
paragrafo 2°, da Carta de 1988, justifica-se na medida em que os tratados
internacionais de direitos humanos apresentam um carater especial,
distinguindo-se dos tratados internacionais comuns.

Portanto, eles concluem que os ftratados internacionais sobre direitos
humanos tém status de norma constitucional, por forga do paragrafo 2°, do artigo 5°,
da Constituicdo Federal de 1988, podendo, dessa forma, revogar as normas
infraconstitucionais no que forem contrarias.

Todavia, os adeptos da primeira corrente rebatem esses argumentos
afirmando que o fato de um ftratado que verse sobre direitos e garantias
fundamentais entrar no ordenamento juridico brasileiro ndc implica que ele
ingressara, necessariamente, no ambito constitucional. Nao foi essa a intengdo do
Legislador no § 2° do art. 5° da CF. O texto dispde que outros direitos podem ser
integrados, e ndo que eles devam ser integrados com status de norma
constitucional. Afirmando, por fim, que, mesmo tendo o tratado, em seu conteudo,
normas versando sobre direitos individuais e coletivos, ele ingressara no
ordenamento brasileiro com status de lei ordinaria.

Analisados todos os posicionamentos existentes acerca da hierarquia dos
tratados sobre direitos humanos, verifica-se outro ponto de vista: existem juristas
que afirmam que, em matéria de direitos humanos quando os tratados internacionais

conflitam com a Constituicao, que é justamente o caso da prisao civil do depositario
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infiel, a solugao nao pode ser buscada no principio da hierarquia, mas sim pelo
principio pro homine, ou seja, sempre prepondera a norma mais favoravel ao ser
humano, nao importando sua hierarquia, mas tdo somente seu conteudo. Nesses
casos, nao havera revogac¢ao de nenhuma das normas, todas continuarao vigentes.
Entretanto, apenas a mais favoravel sera aplicada.

Embora seja defensora do status constitucional dos TIDH, Piovesan (1997, p.

123), também se posiciona dessa forma nos casos de conflito, dispondo que:

[...] na hipotese de eventual conflito entre o Direito Internacional dos Direitos
Humanos e o Direito Interno, adota-se o critério da prevaléncia da norma
mais favoravel & vitima. Em outras palavras, a primazia é a da norma que
melhor proteja, em cada caso, os direitos da pessoa humana.

Dessa forma, de acordo com o raciocinio dos adeptos do principio pro
homine, os tratados internacionais sobre direitos humanos tém o escopo de
salvaguardar os direitos do ser humano, e ndo as prerrogativas dos Estados.

Portanto, essa divergéncia ainda existe, mesmo apés o novo posicionamento
do STF, e existira por um bom tempo, dividindo a opinido de renomados

doutrinadores brasileiros.
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4 A priséao civil como garantia legal

Recentemente, o direito processual civil brasileiro, e consequentemente, o
direito processual trabalhista, ja que este é regido subsidiariamente por aquele,
passou por reformas bastante significativas, Uteis e satisfativas, pois, os juristas
nacionais, quase que por unanimidade, afirmaram que essas mudangas trouxeram
beneficios para a lei processual civil brasileira.

Todavia, todo esse processo gradativo de melhora que estava acontecendo
nos institutos processuais foi freado por um grande retrocesso, qual seja, a proibicao
da prisao civil do depositario infiel, sob a alegag¢do deste instituto processual estar
trazendo maleficios a dignidade da pessoa humana, pois alguns TIDH dos quais o
Brasil & signatario proibem a prisdo por dividas, excetuando-se, apenas, a do
devedor de pensao alimenticia.

Dessa forma, esta proibicao da prisao civil, foi muito benéfica para os direitos
humanos. Mas como analisar esse beneficio ao ser humano?

Todo esse suposto beneficio a pessoa humana nao deve ser observado
apenas sob a oética do corpo humano, da integridade fisica da pessoa humana,
deve-se notar também que a extingdo da prisdo civil do depositario infiel trara — ou
melhor, ja estd trazendo — maleficios ao credor da execugdo, uma vez que isso
protelara ainda mais o término da acéo, isto &, o adimplemento da obrigagéao.

Da mesma forma que a proibigcdo da prisdo civil do depositario infiel & mais
benéfica ao ser humano, a permanéncia desse tipo de prisdao € imensamente
benéfica para o Direito Processual brasileiro, principalmente, no ambito civel e no
trabalhista.

Existem varias garantias legais corroborando a futura satisfagdo do credor,
porém nos casos em que o devedor ndo possui patriménio, as garantias restringem-
se a, basicamente, duas: a multa e a prisdo civil (nos casos em que sao admitidas).
Entretanto, a eficacia da multa nos casos em que o inadimplente ndo possui
patriménio & praticamente zero, pois, por exemplo, o depositario infiel, se ele se
nega a entregar um simples objeto, entdo porque ele pagaria uma multa (muitas
vezes voluptuosas) de livre e espontanea vontade? Por isso a prisdo civil é, e
provavelmente sempre serda o meio mais eficaz no convencimento do

devedor/executado de cumprir sua obrigagdo, uma vez que ela gera medo e



35

apreensao neste, pois ele sabe que isso manchara sua reputagao perante a familia e
a sociedade, e, dependendo de sua profissdo, isso poderia até arruina-lo. Portanto,
para que isso ndo acontega, ele prefere entregar 0 bem (depositario infiel} ou pagar
a divida (devedor de pensao alimenticia).

Os juristas que atuam nessas areas sabem quao eficaz é a medida coercitiva
da prisdo civil, tanto do inadimplemento da obrigacdo alimenticia, quanto do
depositario infiel, pois, nesse ultimo caso, o0 depositario, geralmente, esconde o bem
e se nega a entrega-lo. Entretanto, muitas vezes, 6 em saber que sua prisdo foi
decretada, ele ja devolve o bem, isto é, adimpli com sua obrigacao, encerrando,
dessa forma, a prisdo civil ou a possibilidade dela ser executada.

Argumentos e exemplos de casos praticos existem muitos, todavia eles serao

devidamente citados nos tépicos seguintes.

4.1 A prisao civil como garantia no processo civil

No direito processual civil brasileirc essa reducao de garantia legal se mostra
mais patente do que nos outros institutos processuais, o que & até um pouco |dgico,
uma vez gue as causas civeis existem em maiores numeros do que as outras.

Como ja foi dito, doutrinadores, como Flavia Piovesan, afirmam que, nos
casos de conflito de normas constitucionais ou infraconstitucionais com tratados
internacionais sobre direitos humanos, devera ser adotada a norma mais favoravel a
vitima.® Entretanto, esquece-se de observar o p6lo ativo da agéo, a pessoa que teve
seu direito violado, motivo pelo qual pleiteia tal direito subjetivo, esquece-se que se
nao fosse por essa “vitima" tal agdo, e, consequentemente, tal discussdo, nao
existiriam. Portanto, prefere-se dar prevaléncia as prerrogativas da pessoa que
violou o direito de outrem, quando inadimpliu sua obrigacao, do que a quem teve seu
direito violado, infringido.

Na obra de Marinoni e Arenhart (2008, p. 85), doutrinadores que tambem se
mostram favoraveis a manutengdo da prisdo civil do depositario infiel, afirma-se o

seguinte;

3 PIOVESAN, Flavia. Direitos Humanos e o Direito Constitucional Internacional 1997, p. 123.
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A interpretacdo do art. §°, LXVII, da CF, deve ser algada a um nivel que
considere os direitos fundamentais, deixando claro que, apesar de ser
necessario vedar a prisdo do devedor que ndo possui patrimdnio, muitas
vezes o uso do meio de prisdo pode ser imprescindivel a tutela dos direitos
fundamentais.

Continuam os doutrinadores na brithante obra:

Nao ha como negar que os direitos perdem sua qualidade quando nao
podem ser efetivamente tutelados. Além disso, € certo que o processo
exige, diante de certas situagdes de direito substancial, ¢ uso da coergio
indireta [meio de execugao]. Entretanto, a multa ndo constitui a dnica forma
de coercao indireta, € nem se pode dizer gue ela é suficiente para a efetiva
prestacdo da tutela jurisdicional. Como é evidente, a multa nao tem
efetividade diante de um réu que néo possui patriménio. Portanto, a violagdo
de direitos & muito facil para pessoas inescrupulosas, uma vez que tambem
nao é dificil, por exemplo, que estas pessoas possam constituir “testa-de-
ferro” sem patriménio para viclar, sem qualquer preccupagdo, direitos da
personalidade.*

Portanto, esses doutrinadores tentam nos mostrar o quao benéfica é a prisao
civil no convencimento do devedor/inadimplente de cumprir com sua obrigagdo, uma
vez que ela, geralmente, € 0 meio mais eficaz para isso.

Valendo-se ainda dos ensinamentos dos renomados doutrinadores
supracitados, os quais afirmam que recusar a prisdo como forma de coergao indireta
é 0 mesmo que admitir que o Ordenamento juridico brasileiro estabeleca direitos que
ndo podem ser devidamente tutelados, protegidos e exercidos.’

Ainda sobre este tema, eles se posicionam afirmando que a Doutrina, de
modo geral, é consciente da importancia da natureza patrimonial que certos direitos
possuem, ndo podendo, dessa forma, ver na proibigao constitucional da pris&o civil
por divida uma fonte para a “expropriagdo de direitos fundamentais para a
sociedade” ®

Levando-se, ainda, em consideracao o posicionamento de Flavia Piovesan,
que diz que os interesses da vitima tém primazia, observa-se que esse pensamento
utiliza uma exegese bastante ultrapassada, pois ela s6 observa o lado negativo da
prisdo, deixando de lado os pontos positivos da mesma. Dessa forma, faz-se mister

a utilizacdo de uma hermenéutica mais moderna, isto &€ uma interpretacao mais

4 MARINONIL, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgic Cruz. Execugéo. 2008, p. 83
* Ibidem, p. 85.
® Ibidem, p. 85-86.
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atual, atendendo as novas exigéncias que a sociedade passa a almejar todos os
dias.

Sobre isso, Guerra se posiciona dizendo o seguinte:

Encarada a prisdo como um importante meio de concretizagdo do direito
fundamental a tutela efetiva e ndo apenas como uma odiosa leséo ao direito
de liberdade, uma exegese que restrinja a vedacdo do LXVIl do art. 5° da
CF aos casos de prisdo civil por divida em sentido estrito preserva
substancialmente a garantia que essa vedagio representa, sem eliminar
totalmente as possibilidades de se empregar a prisdo civil como medida
coercitiva para assegurar a prestagio efetiva da tutefa jurisdicional.”

Portanto, a vedacéo que consta no artigo 5° LXVII da CF e no artigo 7°, item
7 do Pacto de Sao José da Costa Rica quis se referir especificadamente a prisdo
civil por dividas em sentido estrito (pecuniarias), exceto as de carater alimentar, pois

"8 Entretanto como a

esta constitui um “dever legal com repercussao nao-patrimonial
prisao civil do depositario infiel ndo se caracteriza como tal (dividas em sentido
estrito) ela ndo pode ser comparada as outras prisdes por dividas, pois 0s mesmos
doutrinadores que defendem que esse tipo de prisdo civil ndo tem carater punitivo,
mas sim coercitivo, também afirmam que ela € caracterizada pelo descumprimento
de um munus publico (depositario), logo, estes diplomas ndo vedam a prisdo civil
como meio de coergao indireta.

Assim, defende-se que o juiz podera sim decretar a priséo civit do depositario
infiel quando verificar e justificar a impossibilidade da efetivagdo da tutela, por
exemplo, mediante a ineficacia da multa ou de outros meios executivos. Nesses
casos, portanto, havera necessidade do emprego da prisdo, uma vez que ela é o
Unico meio necessario — e entenda-se como este todo meio eficaz no plano
concreto, e que causa menos limitagdo juridica ao réu — para que a tutela
jurisdicional seja eficaz.

Sobre este tema Didier (2008, p. 427) assevera que:

E nmatural, contudo, que diante do valor inerente 2 liberdade individual, a
prisdo civil — e isso € um ponto pacifico, para os que, como nos, a admitem
como medida coercitiva atipica ~ sé deve ser ufilizada em ultimo caso,
quando ndo puder ser alcangada a tutela especifica ou o resultado pratico

7T GUERRA. Marcelo Lima. Execucio indireta, p. 245-246, gpud MARINON], Luiz Guilherme; ARENHART,
Sérgio Cruz. Execugdo. 2008, p. 86.
¥ MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Execugdo. 2008, p. 84.
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equivalente por nenhum outro meio. Deve se lembrar ainda que essa
medida n3o pode ser utilizada quando o cumprimento da ordem judicial
exigir que a parte tenha que dispor de parte do seu patriménio. Além disso,
o magistrado, antes de decreta-la, deve garantir o exercicio do contraditorio,
permitindo gue as parte, sobretudo o destinatario da medida, falem sobre o
assunto e, se for o caso, produzam prova para demonstrar o que for
necessario. No mais, & prudente que o julgador, optando por impor a prisdo
civil, fixe desde logo o seu prazo de duragdo, salientando gue o
cumprimento, pelo devedor, da prestagio imposta faz cessar de imediato a
incidéncia da medida coercitiva.

Ademais, a extingdo da prisdo civil do depositario infiel, sera um grande
retrocesso perante os avangos que aconteceram recentemente no direito processual
civil brasileiro, uma vez que retardard o andamento dos processos de execugao,
pois, a prisdo civil & uma importante ferramenta utilizada pelos juizes, mas nac como
puni¢do, e sim como constricdo, ou seja, coagindo o depositario infiel a entregar o
bem. Dessa forma, diante da demora do depositario em entregar o bem, observa-se
um desrespeitc ao principio da celeridade que dispde que a acgdo devera ser
resolvida o mais breve possivel.

Outro principio desrespeitado nesse posicionamento retrégrado do STF é o
principio da satisfatividade, que versa que a finalidade da execug¢ao tende apenas a
satisfazer o direito do credor.

Agdes de execugao em que o depositario do objeto em litigio tornou-se infiel
teriam seu término proximo com a simples decretacado da prisdo civil, o que,
certamente, for¢aria o depositario a entregar o bem, agora, apés o depositario
tornar-se infiel por nao devolver a coisa sob sua guarda, requerer-se-a a substituigao
desta, depois far-se-a a avaliagdo e a penhora da mesma, bem como a nomeagao
de um novo depositario, podendo a parte inadimplente da execugdo manifestar-se
contraria a qualquer desses atos, desde que devidamente fundamentada, atrasando,
ainda mais, a resolucdo da guestdo, e somente apos todos esses procedimentos é
que aconteceria a adjudicacao, o leildo ou a praga desse novo bem. Mas, como ja é
do conhecimento de todos a lentiddo do andamento nos processos civeis, quanto
tempo ndo se passara - ou perdera -, para que todas essas fases da execugao
sejam cumpridas, e logo num pais onde o Poder Judiciario € tao lento?

E esse tipo de questionamento que nao € levado em consideragédo pelos
juristas que defendem o fim da prisdo civii do depositario infiel.

Vale ressaltar a importancia que a jurisprudéncia do STF exerce sobre os

Desembargadores, juizes, e advogados, bem como sobre os demais juristas patrios,
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pois, mesmo que esse novo posicionamento do STF, ainda, nao seja lei e nem
simula vinculante, ele exercera um efeito cascata, isto &, os Tribunais e juizos,
instintivamente, se filiardo a essa corrente contraria a prisao civil do depositario
infiel.

Contudo, mesmo apds existir essa certeza de que as sentengas e 0S
acordaos proibirdo cada vez mais a prisdo civil decretadas nos contratos de
deposito, algo ainda motiva os defensores desse meio de coer¢do do pagamento: a
mutabilidade das decisdes.

Da mesma forma que, hoje, esse tipo de prisdo é considerado ilegal pelo STF,
daqui ha, mais ou menos, uns 10 (dez) anos, ela podera ser considerada legal por
esse mesmo Orgéo, pois novos Ministros, com novos pensamentos surgirdo, o que
podera fazer com que a prisdo civil do depositario infiel volte a ser constantemente
aplicada e defendida, como era anteriormente.

Uma prova da veracidade do que esta sendo dito € que varios juizes,
Desembargadores e até Ministros aplicavam e mantinham esse tipo de prisdo nas
jurisprudéncias do préprio STF:

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PRISAO CIVIL. ORDEM DE
PRISAO QUE TEM COMO FUNDAMENTO A CONDIGAO DE SER O
PACIENTE DEPOSITARIO JUDICIAL INFIEL: POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. HABEAS CORPUS INDEFERIDO. 1. A jurisprudéncia
predominante deste Supremo Tribunal firmou-se no sentido da viabilidade
da prisdo civil do depositario judicial infiel. Precedentes. 2. Habeas corpus
indeferido. (HC 92257/SP, Primeira Turma, STF, Relator Min. CARMEN
LUCIA, julgado em 26/02/2008).

EMENTA: HABEAS CORPUS - PRISAO CIVIL - DEPOSITARIO JUDICIAL
QUE, SEM JUSTO MOTIVO, DEIXA DE RESTITUIR OS BENS
PENHORADOS - INFIDELIDADE DEPOSITARIA CARACTERIZADA -
POSSIBILIDADE DE DECRETAGAO DA PRISAO CIVIL NO AMBITO DO
PROCESSO DE EXECUGAOQ, INDEPENDENTEMENTE DA
PROPOSITURA DE AGCAO DE DEPOSITO - INOCORRENCIA DE
TRANSGRESSAO AO PACTO DE SAO JOSE DA COSTA RICA
(CONVENCAO AMERICANA SOBRE DIREITOS HUMANOS) - RECURSO
IMPROVIDO. Prisdo Civil, Depositario Judicial de Bens Penhorados e
Infidelidade Depositaria. - O depositario judicial de bens penhorados, que €
responsavel por sua guarda e conservagdo, tem o dever ético-juridico de
restitui-los, sempre que assim for determinado pelo juizo da execugdo. O
desvio patrimonial dos bens penhorados, quando praticado pelo depositario
judicial "ex voluntate" propria e sem autorizagdo prévia do juizo da
execugdo, caracteriza situagdo configuradora de infidelidade depositaria,
apta a ensejar, por si mesma, a possibilidade de decretag&o, no &mbito do
processo de execugdo, da prisdo civil desse érgdo auxiliar do juizo,
independentemente da propositura da agdo de depdsito. Precedentes. A
QUESTAO DO DEPOSITARIO INFIEL E A CONVENGAO AMERICANA
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SOBRE DIREITOS HUMANOS. - A ordem constitucional vigente no Brasil -
que confere ao Poder Legislativo explicita autorizagdo para disciplinar e
instituir a prisdo civil relativamente ao depositario infiel (art. 5, LXVII) - ndo
pode sofrer interpretagdo que conduza ao reconhecimento de que o Estado
brasileiro, mediante tratado ou convengao internacional, ter-se-ia interditado
a prerrogativa de exercer, no plano interno, a competéncia institucional que
Ihe foi outorgada, expressamente, pela propria Constituigdo da Republica .
Precedentes. - A Convengédo Americana sobre Direitos Humanos, aléem de
subordinar-se, no plano hierarquico-normativo, a autoridade da Constituicdo
da Republica, ndo podendo, por isso mesmo, contrariar o que dispde o art.
5, LXVII, da Carta Politica, também nZo derrogou - por tratar-se de norma
infraconstitucional de carater geral ("lex generalis") - a legislagdo doméstica
de natureza especial ("lex specialis”), que, no plano interno, disciplina a
prisdo civil do depositario infiel' (STF-RHC - 80035, Segunda Turma,
Relator Ministro Celso de Mello, publicado in DJU de 17.08.01).

Além da Suprema Corte os Tribunais também seguiam essa linha de

raciocinio, como pode ser visto nas jurisprudéncias abaixo:

EMENTA: HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. DEPOSITARIO INFIEL.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO. DEPOSITARIO REITERADAMENTE
NOTIFICADO A ENTREGAR O BEM OU SEU EQUIVALENTE EM
DINHEIRO E QUE IGNORA AS DETERMINACOES JUDICIAIS. LIMINAR
INDEFERIDA. AUSENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DE
CONCESSAO DA ORDEM. PRISAO MANTIDA. Paciente reiteradamente
notificado a entrega do bem penhorado ou seu equivalente em dinheiro em
Juizo, com adverténcia expressa de que o ndo cumprimento poderia
conduzi-lo a prisdo civil. Alerta especifico de que a ordem seria prontamente
revogada na hipétese de atendimento a determinacado judicial. Inércia e
siléncio do depositario. Correcdo da decisdo que impds a prisdo civil.
Convengdo americana sobre direitos humanos. A ordem constitucional
vigente no Brasil - que confere ao Poder Legislativo explicita autorizagdo
para disciplinar e instituir a prisdo civil relativamente ao depositario infiel (art.
5°, LXVII), ndo pode sofrer interpretagdo que conduza ao reconhecimento
de que o Estado brasileiro, mediante tratado ou convencdo internacional,
ter-se-ia interditado a prerrogativa de exercer, no plano interno, a
competéncia institucional que Ihe foi expressamente outorgada pela propria
Constituigdo da Republica. DENEGARAM A ORDEM EM AMBOS 0OS
HABEAS CORPUS. (Habeas Corpus N° 70026579557, Décima Quarta
Camara Civel, Tribunal de Justiga do RS, Relator: José Luiz Reis de
Azambuja, Julgado em 24/09/2008).

CONTRATO DE ALIENAGAO FIDUCIARIA - DEPOSITARIO INFIEL -
PRISAO - LEGALIDADE. 1. E cabivel a prisdo civil do devedor que nao
entrega o bem alienado fiduciariamente, pois a custédia ndo decorre do
inadimplemento relativo ao contrato de mutuo, mas emerge por forca da
infidelidade resultante do n&o cumprimento das obrigagdes oriundas do
depésito. 2. Ordem denegada. (HC n® 20080020138527, Tribunal de Justica
do DF, Relator J.J. COSTA CARVALHO, 2% Turma Civel, julgado em
29/10/2008, DJ 26/11/2008, p. 76).

Ademais, mesmo apdés esse novo entendimento do Supremo Tribunal
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Federal, ainda existem Tribunais, como o do Rio Grande do Sul, que continuam
decretando e mantendo a prisdo civil de depositarios infiéis, como pode ser visto

abaixo:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRISAO CIVIL. DEPOSITARIO
INFIEL. IMPOSSIBILIDADE DE LIBERAGAO PARCIAL DOS
MAQUINARIOS PENHORADOS. A constrigdo do maquinario, tal como se
encontra, € uma imposigdo, sob pena de esvaziar a execugdo, ndo sendo
possivel a satisfagéo do crédito do exeqlente. Restando caracterizada a
figura do depositario judicial infiel, o decreto de pris&o civil ndo representa
qualquer ilegalidade pelo constrangimento anunciado pelo Julgador singular.
Compromisso de depositario assumido perante o juizo. AGRAVO
IMPROVIDO. (Agravo de Instrumento N° 70027532456, Décima Nona
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Guinther Spode, Julgado
em 05/05/2009).

EMENTA: HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. DEPOSITARIO INFIEL.
PRESENTE CIRCUNSTANCIAS A AUTORIZAR A DECISAO
HOSTILIZADA. Nao trata o caso de prisdo por divida, mas pelo
descumprimento de um munus publico, assumido perante o juizo, que
determina dever de guarda dos bens. SALVO CONDUTO DENEGADO.
POR MAIORIA. (Habeas Corpus N° 70026922880, Vigésima Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rubem Duarte, Julgado em 01/04/2009).

Portanto, mesmo apés o novo entendimento do STF a favor da ilegalidade da
prisdo civil, os juizes ndo perderam a prerrogativa de decidirem da maneira como
acharem melhor, desde que devidamente fundamentado, pois esse posicionamento

da Corte Suprema ndo & sumula vinculante, ndo obrigando, dessa forma, os
magistrados a concordarem com a mesma.

4.2 A prisao civil como garantia no direito trabalhista

Assim como o processo civil, o processo do trabalho também sera bastante
prejudicado com a proibigdo da prisao civil do depositario infiel, pois esse meio de
constricdo para pagamento era muito utilizado nesse ramo do direito.

De acordo com Almeida (2009, p. 66), o direito processual trabalhista também
é norteado pelo principio da celeridade, pois, as contendas trabalhista sempre estéao
ligadas a salarios, isto &, elas tém carater alimenticio, pois a remuneracao, recebida
como contraprestacdo de um servico prestado, € o meio de sobrevivéncia do
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trabalhador e de sua familia, logo, nada justifica a demora das resolugdes
trabalhistas.

Dessa forma, vé-se, por tudo que ja foi exposto neste trabalho, que esse novo
posicionamento do Supremo Tribunal Federal fere o principio da celeridade,
também, no processo do trabalho.

O livre discernimento que possui 0 magistrado no momento do julgamento do
caso, também existe no processo do trabalho, e como esse entendimento do STF
nao é sumula vinculante, os juizes do trabalho ainda poderao continuar decretando a

prisao civil do depositario infiel, isso pode ser visto na jurisprudéncia abaixo:

EMENTA. HABEAS CORPUS: DEPOSITARIO INFIEL. LEGALIDADE DA
ORDEM DE PRISAQ. Nao se afigura ilegal ou abusiva a ordem judicial
restritiva da liberdade, fundada na condi¢do de depositario infiel dos bens
penhorados, quandc constatade que o paciente deixou de atender a
determinacic judicial de que fosse colocado & disposigido do Juizo da
execugdo o bem penhorado que estava sob sua guarda. Os tratados e
convengdes internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja
parte, fais como a Convengao Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de
San José da Costa Rica), ainda que Ihes seja atribuida a estatura de norma
supralegal (ou seja, com status superior ao de toda a legislacio
infraconstitucional interna), ndo tém forga suficiente para revogar as normas
expressas da propria Constituicdo de 1988, instituidas por uma Assembléia
Nacional Constituinte. Sendo certo, por outro lado, que aguele Pacto ndo foi
aprovado, em 1992, com o procedimento legislativo e o quorum qualificado
previsto para a aprovagdo das emendas constitucionais no § 3° do mesmo
preceito constitucional introduzido pela EC n°® 45/2004, nac tendo, pois,
estatura a estas equivalentes, o simpies fato de o artigo 7°, item 7, daquela
Convengao ndo prever a possibilidade de prisdo civil do depositario infiel
ndo pode produzir uma verdadeira "revogacéo” implicita do inciso LXVII do
artigo 5° da Constituicdo da Repdblica em vigor que, de forma expressa,
autoriza, excepcionalmente, esta modaiidade de prisdo civil. Tal conclusao
se torna ainda mais necessaria nos casos em que o débito
injustificadamente inadimplide, embora de origem trabalhista, constitui
obrigagdo de natureza alimenticia (enquadrando-se, assim, na primeira
exce¢do do preceito constitucional em discussdo e na UOnica excegio
admitida pelo préprio Pacto de San José da Costa Rica) e teve a garantia de
sua satisfagdo em Juizo destruida pela conduta ilicita do depaositario infiel de
bem regularmente penhorado em processo trabalhista. Tratando-se de
confronto enfre principios e garantias constitucionais, & necessario
encontrar um resultado interpretativo que, na pratica e em cada caso, nao
esvazie por completo o principio da efetividade da tutela jurisdicional, de
estatura igualmente constitucional. (TRTMG-HC - 00480200900003009,
Quinta Turma, Relator Des. José Roberto Freire Pimenta, publicado in DJU
de 18.05.2009).

Nesse mesmo Acérddo, o Desembargador José Roberto Freire Pimenta,
afirmou que o proprio STF ja se posicionou que, mesmo apos a ratificagdo do Pacto

de Sao José da Costa Rica e do Pacto dos Direitos Civis e Politicos, a prisado civil
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perfeitamente cabivel e legal no processo do trabaiho, pois as causas trabalhistas
tém carater alimenticio, e isso nao & diferente na situagdo do depositario infiel em
execucdo de débito trabalhista, dessa forma, pode-se fazer uma interpretagac
analdgica, e afirmar que o depositario infiel no processo do trabalho ocupa o mesmo
patamar que o devedor de penséao alimenticia, podendo, portanto, ter sua prisao civil
decretada.

Portanto, essa jurisprudéncia do TRT/MG corrobora a ideia de que a prisao civil
do depositario infiel no direito processual trabalhista permanece inalterada.
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5 Concluséao

A pesquisa cientifica apresentada trouxe a tona o fato de que a declaragéo da
ilegalidade da prisdo civil do depositario infiel estar trazendo varios prejuizos ao
direito processual brasileiro — direito processual civil e trabalhista.

Dessa forma, péde-se perceber que a proibi¢gao da prisao civil do depositario
infiel pelo Supremo Tribunal Federal foi tomada levando-se em consideragao, unica
e exclusivamente, o principio da dignidade da pessoa humana esculpido na
Constituicdo Federal e nos Tratados Internacionais sobre direitos humanos — Pacto
de Sio José da Costa Rica e a Convencdo Americana de Direitos Politicos —,
entretanto, desconsiderando o direito processual patrio, limitando ainda mais as
poucas garantias legais existentes a favor do credor.

Os Ministros da Suprema Corte Nacional e os doutrinadores que sao
favoraveis a essa proibicdo afirmam que, nos casos de conflito de normas
constitucionais ou infraconstitucionais com tratados internacionais sobre direitos
humanos, devera ser adotada a norma mais favoravel a vitima/devedor, Unica
responsavel por toda a celeuma, esquecendo-se de observar a pessoa que teve seu
direito subjetivo violado. Uma confirmagdo do que estd sendo afirmado € que ao
invés de aumentar ou pelo menos aprimorar as garantias legais existentes
favoraveis ao credor, extirpa-se a mais eficaz delas.

Depois da exposigdo dos argumentos de ambas as correntes, a que é
contraria a prisdo civil do depositario infiel, mesmo sendo ela composta pelo
Supremo Tribunal Federal, ndo parece ser a mais correta e congruente, pois, nao se
pode dar prevaléncia as normas internacionais quando elas estao diametralmente
opostas a Constituicdo Federal, sob pena de abolir a Soberania e a Seguranga
Juridica dos Estados. Ressaltando-se que o principal argumento dessa corrente se
baseia na primazia dos direitos humanos do depositario infiel, ou seja, & preferivel
ampliar os direitos e prerrogativas do devedor que esta com em mora com a Justiga
e com o credor, em detrimento das infimas garantias legais que este possui.

Ademais, a tese dos juristas favoraveis a prisdo civil oriunda do contrato de
depoésito privilegia o direito processual, uma vez que aquela é importantissima para
este, pois, com o fim da prisdo civil do depositario infiel, a celeridade processual que

ja é bastante surreai, tornar-se-a, definitivamente, uma utopia.
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Dessa forma, mostra-se evidente o desrespeito ao principio da celeridade
processual, uma vez que a proibicao da prisdo civil do depositario infiel esta
retardando ainda mais o0 andamento dos processos, notadamente os processos de
execugao, e, na mesma medida em que esse novo posicionamento do STF
desobserva o principio da celeridade, ele enaltece um principio que ja reina no
Cddigo de Pracesso Civil brasileiro, que € o principio da menor onerosidade do
devedor.

Concluindo, é patente que a declaragdo da ilegalidade da prisdo civil nos
contratos de depdsito estd sendo imensamente prejudicial ao direito processual
brasileiro, visto que ela aboliu a mais eficaz das garantias legais que existe a
disposicao do juiz no convencimento do devedor de adimplir suas obrigagdes, no

caso do depositario infiel de entregar o bem litigioso.
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