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RESUMO

A Responsabilidade Civil do Médico na prestagdo de servigos traz em seu bojo
diversas discussbes. Entre elas, a responsabilidade do médico-cirurgiao plastico. O
trabatho baseou-se em pesquisa bibliografica e jurisprudencial, empregando ©
método dedutivo partindo de conceitos e principios gerais da responsabilidade civil,
para assim, desenvolver a analise da responsabilidade civil dos médicos-cirurgides
plasticos. Abordaram-se as divergéncias existentes entre a relagdo médico e
paciente ser contratual ou extracontratual, objetiva ou subjetiva, direta ou indireta,
bem como, as excludentes de responsabilidade civil, que s&o o caso fortuito e a
forga maior, a culpa da vitima, o fato de terceiro e as clausulas de ndo indenizar. A
responsabilidade do profissional liberal em estudo também alude a linha ténue due
separa as obrigactes de resultado das obrigacdes de meio, travandeo indagagdes na
doutrina e jurisprudéncia no que se refere a responsabilidade civil dos médicos-
- cirurgides plasticos e diferencia a cirurgia plastica estética e a reparadora. Ademais,
foi estudada a responsabilidade civil do médico frente ao Codigo de Defesa do
Consumidor, abordando a inversédo do dnus da prova. Por fim, trata da tematica da
responsabilidade medica nas cirurgias plasticas, tanto nas cirurgias estéticas e
reparadoras, como nas peculiaridades que as envolvem.

Palavras-chave: Responsabilidade civil. Médico cirurgido-plastico. Dever de
indenizar - Dano.



ABSTRACT

The Liability Civil of Doctor Physician in the provision of services in itself has several
discussions, including responsibility for the plastic surgeon. The work was based on
literature and case law, employing the deductive method based on concepts and
general principles  of liability and thus to develop the analysis of civil liability of
medical plastic surgeons. Addressed are the differences between doctor and patient
relationship.is confractual or tort, objective or subjective, direct or indirect. And the
exclusion of liability, which is the force majeure and fortuitous event, the fault of the
victim, the fact that the third and non-indemnity. The responsibility of the professional
person in the study also refers tenuous line that separates the obligations of result of
obligations of means, holding inquiries in doctrine and case law relating to liability of
doctors and plastic surgeons to differentiate aesthetic and restorative surgery. Also
studied was the liability of the physician facing the Consumer Defense Code,
addressing the reversal of the burden of proof. Finally, addresses the issue of
medical liability in plastic surgery, in both remedial and cosmetic surgeries, which
involve the peculiarities.

Word-Keywords: Liability. Doctor surgeon-plastic. Duty to indemnify. Damage.
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INTRODUCAO

O trabalho monografico tem como escopo investigar a responsabilidade civil
do meédico-cirurgiao plastico. Para tanto, tornar-se-a necessario analisar os preceitos
legais e os aspectos preliminares, inseridos num contexto social, no qual, a cada dia
que se passa, ocorre a busca da beleza e da reparagao traumatica da pele. Isto faz
com que o homem procure cada vez mais este profissicnal liberal.

A problematica apresentada tem como objetivos precipuos abordar as
espécies e classificacfes, a teoria geral das obrigagdes, notadamente no gue se
refere a dicotomia da obrigagéo de meio e de resultado; estudar a responsabilidade
civil no &mbito geral, compreender a responsabilidade objetiva e subjetiva; a cirurgia
plastica, no seu aspecto estético e reparador, sempre enfatizando a teoria da cuipa.

Analisa-se com a pesquisa responsabilidade civil do médico cirurgiao-plastico
diante do insucesso de um tratamento, sendo fundamental entender o meio de
causalidade entre a culpa e o dano médico, ja que existe uma diversidade de formas
de tratamento com embasamento cientifico para o mesmo caso. Muitas vezes, o
medico tem que agir com rapidez e com o fim de salvar uma vida; em outros casos,
precisa agir com prudéncia e ponderagio.

Para que haja responsabilidade civil & essencial a existéncia de um dano. Da
mesma maneira, para que haja responsabilizacao de um individuo, sendo ele
condenado a indenizar, € preciso que o dano resulte de sua acéo ou omissao.

O trabalho esta estruturado em {rés capitulos. O primeiro examina a
responsabilidade civil do médico sob a ética da teoria geral da responsabilidade civil,
ocasido em que serdo enfocados os assuntos sob analise de conceitos

fundamentais.
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O segundo capitulo versa sobre as espécies de responsabilidade civil, seja
contratual, seja extracontratual, direta ou indireta, subjetiva ou objetiva, bem como
as excludentes de responsabilidade, que s&o a culpa da vitima, fato de terceiro, caso
fortuito e forga maior e clausula de ndo indenizar.

Eo cap_itulo final discorre sobre os elementos histéricos e os deveres, com
refagdo tanto ao médico como ao cirurgido plastico, em especial, a cirurgia plastica
estetica e a reparadora, a responsabilidade de meio e de resultado, bem como a
responsabilidade do médico perante o Cddigo de Defesa do Consumidor, no que
tange a relagédo médica e paciente.

O médico-cirurgido plastico, como qualquer cutro cidadao, & responsavel por
seus proprios atos, tendo por obrigagdo reparar os danos causados a seus
pacientes ou a terceiros em razao do exercicio de sua profissio.

E fato notorio que o erro médico existe; porém, com a reformulagio do modo
de pensar da sociedade moderna, a figura do médico se modificou. E a ele esta
sendo atribuida obrigacdo de jamais errar, atitude que desafia a propria natureza
humana. Esta nova concepgéo motivou o crescimento de agdes contra o profissional
da medicina, em especial o cirurgido plastico.

Diante do exposto, procurar-se-a, através da pesquisa bibliogréfica e
jurisprudencial utilizada, estabelecer uma relacao de causalidade entre a culpa e o
dano médico ocorrido ao paciente, como também a aplicabilidade do Cédigo de
Defesa ao Consumidor na responsabilidade civil do médico; e maneira, pela gual
pode ser solucionado este problema a luz do regramento juridico relacionado a
matéria.

Dai ser necessario que os meédicos-cirurgides plasticos, alvos deste

guestionamento, busquem alternativas juridicas para se defenderem da
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responsabilidade civil por danos causados a terceiros, pais, caso con’trério, poderao
vir a sofrer subtracdo no seu patriménio quando, eventualmente, ocorrer algum dano
a um paciente.

O tema propostc traz a comunidade académica um aprofundamento das
questdes relacionadas a responsabilidade civil do médico, em especial, do cirurgido
plastico, permitindo, assim, maiores esclarecimentos embasados na doutrina e
jurisprudéncia acerca do assunto, objetivando, dessa forma, aprimorar os
conhecimentos ja existentes, para que possa haver uma conscientizagdo dos

cidad&os com relagdo a reivindicagéo de seus direitos.



CAPITULO 1 H[STOR'ICO, CONCEITO E ELEMENTOS DA RESPONSABILIDADE
CIVIL

1.1 Histérico da Responsabilidade Civil

Nos primordios da civilizagdo, predominava a vinganga coletiva, que se
caracterizava pela reacdo de um grupo de pessoas que se rebelavam contra o
-agressor de um dos componentes do grupo. Como bem preleciona Maria Helena

Diniz (2003, p.09), em seus ensinamentos, que diz:

Historicamente, nos primérdios da civilizag&c humana, dominava a
vinganca coletiva, que se caracterizava pela reacdo canjunta do grupo
contra ¢ agressor pela ofensa a um de seus componentes.

Da reagao coletiva passou a individual, a chamada vinganga privada, a justica
era feita pelas proprias maocs. Uma ofensa era reparada com outra 6fens_a, ou seja, a
retribuicdo do mal pelo mal, seguindo os principios da Lei de Talido, “olho por olho,
dente por dente”. A intervencgéo estatal tinha apenas o objetivo de evitar excessos,
porém esta lei possuia punigdes extravagantes. O Estado declarava quando e como
a vitima p'oderia ter direito de retaliacao, produzindo na pessoa do lesante dano
idéntico ao que experimentou. Conforme leciona Carlos Roberto Gongalves'(ZODS, p.

4), que diz:

Nos grimordios da humanidade, entretanto, ndo se cogitava do fator culpa.
O dano provocava a reagdo imediata, instintiva e brutal do ofendido. Ndo
havia regras, nem limitagdes. Nao imperava, ainda, o direito. Dominava,
entéo, a vinganga privada, “forma primitiva, selvagem talvez, mas humana,
da reaco espontanea e natural contra o mal sofrido; soiugdo comum a
todos 0s povos nas suas origens, para a reparacio do mal pelo malk.

A partir do momento em que a sociedade notou que mais conveniente do que

a retaliagdo seria a reparagio do dano pelo pagamento de certa quantia em
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diﬁheiro, surgiu a composi¢ao. Com a Lex Aguilia de Damno, a ideia de reparacéo
pecuniaria pelo autor ao dano causado se reforgou, impondo a este que suportasse
coh'i seus bens, o dnus da reparacao, tragando assim os pilares da responsabilidade
extracontratual. A culpa, como fundamento da responsabilidade, aparece; somente
agindo com culpa, o agente seria responsabilizado pelo dano causado.

Pode-se observar que a lei aquiliana foi o divisor da Responsabilidade Civil,
pois, na época, utilizava-se a Lex Aquilia para punir algum dano causado mesmo,
que nao houvesse uma relagdo preexistente, surgindo assim a Responsabilidade

Extracontratual. Cdntribuindo com este pensamento, Venosa (2007, p. 18) diz que:

De qualquer forma, lex Aquilia é o divisor de aguas da responsabilidade
civil. Esse diploma, de uso restrito a principio, atinge dimensio ampla na
época de Justiniane, como remédio juridico de carater geral, como
cohsidera o ato ilicite uma figura autdnoma, surge, desse modo, a2 moderna
concepcdo da responsabilidade extracontratual. O sistema romano de
responsabilidade extrai da interpretagio do Lex Aquilia o principio pelo qual
se pune a cuipa por danos injustamente provocados, independentemente de
relag@o obrigacional preexistente. Funda-se ai a origem de responsabilidade
extracontratual. Por essa razieo, denomina-se fambém responsabilidade
aquiliana essa modalidade.

Para fixar o valor do prejuizo, o Estado passou a intervir, obrigando a vitima a
aceitar a composi¢do e renunciar a vinganga. Como bem preleciona Maria Helena
Diniz (idem, p. 10), ao afirmar que “essa composicdo permaneceu no direito romano
com o carater de pena privada e como .reparagéo, visto' que nao havia nitida
distingéo entre i’esbon‘sabiiidade civil @ penai”l.

A estruturacdo da ideia de dolo e culpa, stricto sensu, apareceu na ldade
Média, acompanhada de uma elaboragao dogmét'ica da culpa e distinguindo-se a
responsabilidade civil da penal.

Com relagdo ac fundamento da responsabilidade civil, também se observa

uma evolu¢ao.
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O dever de reparagac nao se baseia mais sé na culpa, mas também no risco.
Toda pessoa que se aproveita dos riscos ocasionados por certa atividade deve
responder pelos danos causados. Ocorreu, entdo, uma objetivacdo da
responsabilidade, independente da prdva de culpa, bastando apenas prova de que o
evento danoso decorreu do exercicio da atividade, para que o prejuizo seja
indenizado. Essa concepgéo visou proteger a pessoa humana, especialmente os
trabalhadores e vitimas de acidentes.

A responsabilidade civil também evoluiu e se expandiu de forma que
aumentou o nimerc de pessoas responsaveis pelos danocs, de beneficiarios e de
fatos que motiyam a responsabilidade civil, de modo que hoje a pessoa pode ser
responsabilizada por fatos de terceiros, em que a culpa € presumida.

Relativamente & densidade ou profundidade da indenizacdo, vale-se o
principio da responsabilidade patrimonial, em gue a pessoa responde com seu
patrimdnio pelos prejuizos causados a terceiros, fora os casos em que se disponha,
ou se€ja, adm’issivel a execucao pessoal e nos casos de intervencac de terceiros
para o cumprimento devido, de forma que todos os bens do devedor respondem
pelo ressarcimento do dano, cobrindo-o em todos os seus aspectos. Vale ressaltar
ainda o caso do incapaz que, possuindo recursos econdmicos e causando algum
dano, deve indenizar de forma justa no caso de seu responsavel nao ter obrigacéo
~de arcar com tal indenizagio ou n&o possuir recursos para a mesma.

Em breve sintese, o Direito Romano evoluiu da vinganga privada ao principio
basico de que nao é licito fazer justica com as proprias maos, com a imposicdo da
autoridade do Estado; evoluiu da pena como reparagao, para a distingdo entre
responsabilidade civil e responsabilidade penal, por instituicdo do elemento subjetivo

de culpa, pela adogao da maxima nuffa poena sine lege.
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1.2 Conceito de responsabilidade civil

O renomado doutrinador Gongalves (2005, p.18), apropriadamente a respeito

do significado de responsabilidade civil, assevera:

A palavra 'responsabilidade’ origina-se de latim re-spondere, que encerra a
idéia de seguranga ou garantia da restituicdo ou compensagio do bem
sacrificado. Teria, assim, o significado de recomposigdo, de obrigacéo de
restitui ou ressarcir.

Sendo assim, pode-se dizer que o conceito de “responsabilidade” é oriundo
do verbo latino ‘respondere”, designando o fato de ter alguém se constituido
garantidor de algo. Esse verbete contém a raiz latina spondeo, formula pela qual se
vinculava no direito romano, o devedor nos contratos verbais. Spondeo significava
estabelecer uma obriga¢ao a quem respondia.

A doutrina tem muita dificuldade em conceituar responsabilidade civil, quer no
ambito estrangeiro, quer no nacional. Os autores diferem muito entre si, sendo que
uns afirmam que a responsabilidade seria a obrigacao do responsavel, isto &, resulta
da acao pela qual a pessoa age ante esse dever. Outros, ainda, estabelecem a
conceituagao de responsabilidade, alusdo a uma das causas do dever de reparagao
e alguns preferem nao definir o que seria conceito de responsabilidade civil.

Sourdat resume o conceito de responsabilidade civil como a obrigacao de
reparar o dano resultante de um fato de que & autor direto ou indireto. Ja Pirson de
Ville entende que responsabilidade civil € a obrigagdo imposta pela lei as pessoas
no sentido de responder pelos seus atos, isfo é, suportar, em certas condictes, as
consequéncias prejudiciais destes. Savatier explica que a obrigagdo pode incumbir
uma pessoa de reparar o prejuizo causado a outrem por fato seu, ou pelo fato das

pessoas ou das coisas dela dependerem (LOPES p. 159).
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~Caic Mario da Silva Pereira também expoe a dificuldade e ndo
homogeneidade acerca do conceito. Menciona Rodrigues parte da esséncia mais

remota deste instituto de que quem causa um dano tem o dever de repara-lo.
Vale ressaltar a conceituagéo da brilhante doutrinadora Maria Helena Diniz

(Ibidem, p. 34):

A responsabilidade civil € a aplicagio de medidas que obriguem uma
pessoa a reparar dano moral ou patrimonial causado a terceiros, em razao
de ato por ela mesmo praticado, por pessoca por quem ela responde, por
alguma coisa a ela pertencente ou de simples imposigao legal.

A responsabilidade civi, uma vez entendida a abrangéncia do termo
responsabilidade, pode-se dizer que € a importancia da obrigacido de indenizar,
sofrida por alguém, seja pessoa fisica, seja juridica, em decorréncia de seus atos
danosos voluntarios, omissivos ou comissivos, oriundos do descumprimento de um

contrato ou da lei civil, perpetrados contra outrem.

1.3 Pressupostos ou elementos da Responsabilidade Civil

A partir da fixacdo do conceito deste instituto, faz-se necessario analisar o
gue é exigido pelo direito para que o mesmo tenha sua exigéncia configurada no
mundo juridico. Qu seja, € necessaria a ocorréncia de um ato danoso voluntario para
que alguém — seu causador — possa ver-se por ele responsabilizado. Entretanto,
apenas a ocorréncia do dano nao basta para a responsabilizagio do seu causador.
Necessaria, também, a ocorréncia de uma série de outros requisitos.

Para que haja a obrigacao de indenizar, faz-se necessaria a existéncia
de determinados fatores, denominados pressupostos ou elementos da

responsabilidade civil. Observem-se a seguir quais sd0 esses pressupostos, de
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acordo com Maria Helena Diniz, que aponta como necessario a existéncia de uma
agao — omissiva ou comissiva - a ocorréncias de um dano, seja moral, seja material;

e gue haja um nexo de causalidade entre este dano e aquela agéo.
1.3.1 Acéao

| A acéo é pressuposto da responsabilidade civil, devendo ser entendido como
o ato humano — positivo ou negativo — voluntario, desprovido de coagéo, praticado
com seu autor em estado de consciéncia e que cause dano a ser objeto de
ressarcimento, ou seja, o elemento inicial que constitui a responsabilidade & uma
cohduta humana e voluntaria.
Pode ser comissivo ou omissivo, ilicito ou licito e objetivamente imputavel,
praticado pelo préprio agente ou terceiro, ou fato de animal ou coisa inanimada qu'e,_
causando dano a o:utrem, gerara um dever para com o lesado. Colaborando com o

tema, afirma Diniz (2003, p. 39):

A agdo, elemento constitutivo da responsabilidade, vem a ser ato humano,
comissivo ou omissivo, ilicite ou licito, voluntario e objetivamente imputavel,
do proprio agente ou de terceiro, ou fato de animal ou de coisa inanimada,
gue cause dano a outrem, gerando o dever de satisfazer os direitos do
lesado.

A voluntariedade diz respeito ao ato que possa ser controlado pela vontade. A
comissio é a pratica de um ato que nao deveria ser efetivado, e a omissdo € a néo
observancia de um dever de agir ou da pratica de um ato que deveria se efetivar.

A respeito de o ato praticado ser ilicito ou licito, a regra geral € que os atos
ilicitos sdo os geradores da responsabilidade, porém, com o surgimento do risco;

surge, entdo, a responsabilidade sem culpa, na qual ndo se baseia somente o ato
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- ilicito como gerador de responsabilidade.

Conduta humana esta, que venha a causar prejuizo a outra pessoa, ficando o
agente a reparar esse dano causado, sendo que se deve provar que o
comportamento desta pessoa que provocou a acdo ou omissdo, cometeu
ddlosamente, Buscando o resultado, ou culposamente, ndo buscava o resultado,
mas, devido a sua imprudéncia, negligéncia ou impericia, causou dano a outra
pessoa.

O renomadc doutrinador, Silvio Rodrigues (2002, p. 16), em relagio a

conduta humana, afirma que:

A responsabilidade do agente pode defluir de ato proprio, de ato de terceiro
que esteja sob a responsabilidade do agente, e ainda de danos causados
por coisas que estejam sob a guarda deste. A responsabilidade por ato
propric se justifica no préprio principio informador da teoria da reparagao,
pois se alguém, por sua agdo, infringindo dever legal ou social, prejudica
terceirg, & curial que deva reparar esse prejuizo.

O que gera a responsabilidade de indenizar alguém por dano & o ate do
agente ou de alguma ceisa ou até mesmo um terceiro que esteja sob sua
responsabilidade.

E sabido que ha casos em que agdes desprovidas do elemento culpa podem
ensejar a responsabilidade civi. E o caso das teorias objetivas. Funda-se num
principio de equidade e visa a tornar possivel que alguns danos venham a ser
reparados sem a necessaria rigidez da comprovacgao da agao culposa.

Entretanto, no Brasil, a regra é a da responsabilidade civil subjetiva, a qual,
conforme a doutr-i.na, envolve a violagdo de algum dever preexistente estabelecido
pelo Direito. Dessa forma, caso o ato praticado pelo agente esteja de acordo com
todas as normas postas, isto é, esteja 0 agente respeitando todas as regras a que

eéié submetido, ndo ha que se falar em responsabilidade.
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1.3.2 Verificagio do delo ou culpa do agente

O segundo elemento para a caracterizag&o da responsabilidade é a culpa ou
. 0 dolo do agente, pois aquele gue, por agdo ou omissao voluntaria, negligén¢ia ou
imprudéncia causa prejuizo a outrem, fica obrigado a reparar, como bem dispte o

artigo 186 do Codigo Civil. In verbis:

Art. 186. Aguele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direitc e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato iiicito.

Segundo Silvio de Salvo Venosa (2007, p. 22):

A culpa em sentido amplo ndo abrange somente o dolo {(delito), ato ou
conduta intencional, mas também a culpa em sentido estrito (quase delito),
atos ou condutas contagiadas de negligéncia, imprudéncia ou impericia.

Caso o dano seja causado voluntariamente, constitui-se o dolo, que se
caracteriza pela acdo ou omissao do agente, o qual poderia ter previsto o dano que
sua atitude causaria, no entanto prossegue com o intuito de causar dano. Ja no ato
culposo, a finalidade de causar dano néo existe, mas acaba ocorrendo por um
comportamento negligente ou imprudente, onde a conduta € voluntaria, mas com
resultado involuntario.

E continua o renomado autor (2007, p. 25):

A doutrina tradicional triparte a culpa em irés graus: grave, leve e
levissima. A culpa grave é a que se manifesta de forma grosseira e, com
tal, se aproxima do dolo. Nesta se inclui também a chamada culpa
consciente, quando o agente assume o risco de que o evento danoso e
previsivel ndo ocorrera, A culpa leve € a que se caracteriza pela infragso a
um dever de conduta relativa ao homem médio, o bom pai de familia. Sao
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situacbes nas quais, em tese, ¢ homam comum nao transgrediria 0 dever
de conduta. A culpa levissima & constatada pela faita de atengio
extraordindria, que somente uma pessoa muito atenta e muito perita,
dotada de conhecimento especial para o caso concreto, poderia ter.

Vale ressaltar que, em determinadas situagbes, o ordenamento exige culpa
grave para que se possibilife a indenizacdo e que, quando as conseqgiiéncias da

conduta sdo imprevistas ou imprevisiveis, ndo ha como configurar a culpa.
1.3.3 Existéncia do dano

O dano como um pressuposto indispensavel a Responsabilidade Civil, seja
objetiva; seja subjetiva, conforme argumenta Caio Mario da Silva Pereira, € o
elemento menos polémico e que menos causa discussdes, pois € essencial sua
presenca para caracterizar a responsabilidade.

O dano vai tratar da perda ou diminuigdo do patriménio, material ou moral,
experimentado pela vitima devido a uma conduta ilicita na forma contratual ou
extracontratual (aquiliana) do agente dando direito a vitima de exigir indenizacao
para restabelecer o equilibrio econdémico da vitima antes do fato ocorrido.

O dano pode atingir ou ndo a esfera patrimonial do individuo. Na primeira
hipétese, cuida-se do dano material;, enquanto que no segundo caso, o ato lesivo
recai sobre bens juridicos desprovido de contetudo econdmico, configurando-se
assim o chamado dano moral ou extrapatrimonial.

O direito a reparagdo por dano material ou moral sdo assegurados pela

Constituicdo da Republica Federativa do Brasil no seu artigo 5°, inciso X. In verbis:

Art. 5°. Tados s8o iguais perante a lei, sem distinc&o de qualquer natureza,
garantindo-se a0s brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabitidade do direito a vida, & igualdade, a seguranga e a propriedade,
nos termos seguintes:
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A — sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra & a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizagio pelo danc material ou moral
decorrente de sua violacéo. (Grifo nosso)

Pode-se verificar que a Constituicdo garante a reparacdo de qualquer dano

sofrido devido a a¢8o de um terceiro. Como bem leciona Diniz (2003, p. 122):

O dano & a les&o (diminuigcdo ou destruigao) que, devido a um certo evento,
sofre uma pessoa, contra sua vontade, em vontade, em gualkquer bem ou
inferesse juridico, patrimonial ou moral.

Para que haja indenizagao, é necessaria a existéncia de um prejuizo, pois a
responsabilidade civil s6 existe se houver um dano.

O dano patrimonial é aquele que pode ser avaliado pecuniariamente, sendo
reparado por reposicdo em dinheiro. Neste se compreende o dano emergente, que
traduz uma diminuicdo de patrimdnio, sendo aquilo que a vitima efetivamente
perdeu, € 0 Iucrg cessante, aquilo que a vitima razoavelmente deixou de ganhar.

A respeito do lucro cessante, Maria Helena Diniz explica:

Alusivo a privagdo de um ganho pelo lesado, ou seja, ao lucro que ele
deixou de auferir, em razio do prejuizo que |he fol causado. Para computar
o lucro cessante, a mera possibilidade & insuficiente, embora ndo se exija
uma certeza absoluta, de forma que o critério mais acertado estaria em
condiciond-lo 2 uma probabilidade objetiva, resuitando do desenvolvimento
normal dos acontecimentos, conjugado as circunstancias peculiares do
caso concreto. (2003, RT, 434:163, 494:133).

Ja, em relacdo ac dano emergente, Silvio de Salvo Venosa (2007, p. 30),

afirma:

Trata-se de uma projecdo contabil nem sempre muito facil de ser avaliada.
Nessa hipotese, deve ser considerado o que a vitima terid recebido se nao
tivesse ocorrido o dano. O termo razoavelmente posto na lei lembra, mais
uma vez, que a indenizaglo ndo pode converter-se em um instrumento de
lucro. Assim, no exemplo do veiculo sinistrade, temos que calcular quanio
seu proprietario debxou de receber com os dias em que ndo pdde utiliza-lo.
Se ¢ automodvel pertencia a um taxista, evidentemente que o lucro cessante
sera calculado de forma diversa do que para um proprietario de um veiculo
utilizado exclusivamente para lazer.
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O dano moral ocorre quando a pessoa se acha afetada em seu animo
psiquico, moral e intelectual, seja por ofensa em sua honra, intimidade, imagem,
nome, seja o propric corpo. Isso podera estender-se ao dano patrimonial, se a
ofensa de alguma forma impedir ou dificultar atividade profissional da vitima.

Segundo Silvio de Salvo Venosa (idem, p. 39):

Serd moral o dano gue ocasionar um distirbio anormal na vida do
individuo; uma inconveniéncia de comportamento ou, um desconforlo
comportamental a ser examinado em cada caso.

O dano meramente moral ocorre quando se trata apenas da reparagéo por
conseqiiéncia da dor causada a vitima, sem reflexo em seu patrimdnio. Caso a
ofensa a alguém impega ou dificuite de alguma forma atividade profissional da
vitima, esse dano moral se estende causando também um dano patrimonial.

Ac atingir um bem juridico, causando uma alteracdo do seu estado anterior,
sendo que esse bem pode ser patrimonial ou moral, caracteriza um dos requisitos do
déno. QOutro requisito também comentado pelos doutrinadores é a certeza do dano,
pois ninguém deve ser responsabilizado por danos hipoteticos. Outro requisito de
muita importancia é que o dano ainda exista; pois, se o autor do dano reparou
espontaneamente o lesado, dando fim assim a responsabilidade no momento da
reclamag¢ao em juizo. E, por fim outros requisitos de consideravel importancia séo

também, a legitimidade, a causalidade, ndoc havendo excludentes de

responsabilidade.

1.3.4 Nexo de causalidade
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Como ultimo dos pressupostos da responsabilidade civil, temos o nexo de
cagsalidade, entre a agao e o dano sofrido. Esta relagédo se faz necessaria para a
.caracterizagéo do dever de indenizar.

A Responsabilidade Civil ndo pode existir sem a relagao de causalidade entre
o dano e a conduta que o provocou. Assim, trata da relagdo que liga uma espécie de
liame a atitude do agente, seja por a¢do, omissao e o prejuizo ou dano sofrido pelo

agente. Conforme Rui Stoco (1995. p.59):

Na eticlogia da responsabilidade civil, estio presente trés elementos, ditos
na doutrina subjetivista: a ofensa a uma norma preexistente ou erro de
conduta; um dano; e o nexao de causalidade entre uma e outra.

Fica notorio entre os doutrinadores que o nexo de causalidade é tao
necessario quanto os outros pressupostos como Dano e a Conduta Humana.

Sendo assim, pode-se dizer que o nexo causal vem a ser a relacdo entre o
fato, acao ou omissao culposa, praticada pelo agente e um mal causado a vitima.

Nesse sentido Maria Helena Diniz (2003, p. 100) assevera que:

O vinculo entre prejuizo e a agao designa-se “nexe causal”, de modo que o
fatc lesivoe devera ser oriundo da acao, diretamente ou como sua
conseqii®éneia previsivel. Tal nexo representa, portanto, uma relacéo
necessaria entre 0 evento danoso e a agéo que o produziu, de tal sorte que
esta & considerada como sua causa. Todavia, n&o sera necessario que 0
dano resulte apenas imediatamente do fato que o produziu. Bastara que se
verifique gue o dano ndo ocorreria se o fato néo tivesse acontecido. Este
podera n&o ser a causa imediata, mas, se for condig&o para a produgéo do
dano, o agente respondera pela conseqiéncia.

Assim sendo, para que haja responsabilidade, ndo basta a existéncia do dano
experimentado pela vitima, mas também uma ligac&o entre o dano e o fato praticado
pelo agente.

Caso nao haja essa ligacao entre o dano e acgdo, ndo ha que se falar em
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reSponsabilidade. O 6nus de provar o nexo de causalidade cabe ao autor.
Corrobora com este entendimento o brilhante doutrinador, Silvio de Savio

Venosa (2007, p. 45):

O conceito de nexo causal, nexo etimolégico ou relagdo de causalidade
deriva das leis naturais. E o liame que une a conduta do agente ao dano. E
por meio do exame da relagdo causal que concluimos gquem foi ¢ causador
do dano. Trata-se de elemento indispensavel. A responsabilidade ahjetiva
dispensa a culpa, mas nunca dispensara o nexo causal. Se a vitima, que
experimentou um dano, nao identificar o nexo causal que leva o ato danoso
ao responsavel, ndo ha como ser ressarcida.

De maneira sucinta, o nexo causal ou relacao de causalidade € o fato que ira
unir o ato lesivo do agente ao Dano sofrido pela vitima. Faz, assim, surgir um eglo

entre esses outros dois pressupostos de Responsabilidade.



CAPITULO 2 ESPECIES E EXCLUDENTES DE RESPONSABILIDADE CIVIL
2.1 Espécies de Responsabilidade Civil

A responsabilidade civil apresenta-se sob varias espécies, conforme a

perspectiva analisada. S0 elas:
Quanto ao seu fato gerador, podera ser:
» Responsabilidade contratual: proveniente de conduta violadora de norma

contratual;

» Responsabilidade extracontratual ou aquiliana: resultante da violagao de um
dever geral de abstencédo, de respeito aos direitos alheios legalmente
previstos.

Quanto ao agente, podera ser:

« Responsabilidade direta: proveniente de ato do proprio responsavel;

* Responsabilidade indireta: provém de ato de terceiro, vinculado ao agente ou
de fato de animal ou coisa inanimada sob sua guarda.

Quanto ao seu fundamento, podera ser:

« Responsabilidade subjetiva: presente sempre o pressuposto culpa ou dolo,
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Portanto, para sua caracterizacdo, devem coexistir os seguintes elementos: a
conduta, o d_ano_, a culpa e o nexo de causalidade entre a conduta e o dano;

. Responsabiﬁdade objetiva: nao ha a necessidade da prova da culpla,
bastandc a existéncia do dano, da conduta e do nexo causal entre o prejuizo
sofrido e a agdo do agente. A responsabilidade estd calcada no risco

assumido pelo lesante, em razao de sua atividade.

Sendo assim, a partir das espécies ditas acima, podemos adentrar no estudo
de cada uma delas, na procura de um maior esclarecimento em relacdo ao tema em

analise.
2.1.1 Responsabilidade Civil Contratual ou Extracontratual
2.1.1.1 Responsabilidade Civil Contratual

A responsabilidade contratual € a decorrente da quebra de um acordo de
vontades firmado entre as partes. Para que haja responsabilidade contratual,
necessario se faz, por 6bvio, a pré-existéncia de um vinculo juridico entre o agente
gue desrespeita o pacto e o que sofreu o dano.

Como todo negdcio juridico, o contrato estabelece um vinculo juridico, que
deriva da prépria vontade dos contratantes, havendo, portanto, uma co-obrigagéo
entre 0s mesmos.

A desobediéncia, decorrente da quebra do contrato, obriga no dever de

reparar, que encontra previsao lega!l no artigo 389 do Cédigo Civil brasileiro:
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Art. 389 Nao cumprida a obrigacdo, responde o devedor por perdas, mais

juros e atualizagBo monetaria segundo indices oficials regularmente
estabelecidos, e honorarios de advogado.

O brilhante doutrinador Gagliano (2003, p. 19), em sua obra, diz que:

Com efeito, para caracterizar a responsabilidade civil contratual, faz-se
mister que a vitima e o autor do dano ja tenham se aproximado
anteriormente € se vinculado para o cumprimento de uma ou mais
prestacdes, sendo a cuipa confratual a viclagio de um dever de adimplir.

Como bem assevera a doutrina, para a caracteristica da Responsabilidade
Contratual, deve existir um contratc previsto anteriormente ac dano, para que o
aparte da culpa contratual deva existir um dever de adimplir a obrigagdo pactuada
entre as partes do certame.

Neste tipo de responsabilidade, nao precisa o contratante provar a culpa do
inadimplente, para obter reparagdo das perdas e danos, basta provar o
inadimplemento. O 6nus da prova, na respohsabilidade’ contratual, competira ao
devedor, que devera provar, ante o inadimplemento, a inexisténcia de sua culpa ou
presenca de qualquer excludente do dever de indenizar.

Corrobora, neste sentido, o renomado doutrinador Silvio Rodrigues (2002,

p.10) Rodrigues:

Em matéria de provar, por exemplo, na responsabilidade contratual,
demonstrado pela credor que a prestagao foi descumprida, o 6nus probandi
se transfere para o devedor inadimplente.

Para que ¢ devedor n3o seja obrigado a indenizar, 0 mesmo devera provar
que o fato ocorreu devido a caso fortuito ou forga maior. Como informa Gongalves

(1995, p. 23), que diz:

Q devedor sé ndo sera condenado a reparar o dano se provar a ocorréncia
de alguma das excludentes admitidas na lei: culpa exclusiva da vitima, caso
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fortuito ou forca maior.” (grifos nossos)

A responsabilidade contratual baseia-se no dever de resultado, o que
acarretara a presungdo da culpa pela inexecugao previsivel e evitavel da obrigacao

nascida da convencgao prejudicial a outra parte.
2.1.1.2 Responsabilidade Civil Extracontratual

A Responsabilidade Extracentratual seria a ndo observancia de uma regra
geral referente aos direitos reais ou pessoais, também chamada de aquiliana,
derivada da Lex Aquilia. Esta responéabilédade n&o exige nenhum vinculo anterior
ao fato que gera a responsabilidade ac agente. A Responsabilidade Aquiliana esta
posicionada no inadimplemento normativo. Nessa espécie de Responsabilidade, o
| que se exige € um dever contido em uma norma legal, a quatl & viclada pelo agente,
causando dano a Vitima.

Na Responsabilidade Aquiliana, a obrigacdo se origina de um ato ilicito
praticado sem a presenca de um contrato anterior. O ato & qualificado como ilicito
devido & existéncia de uma norma juridica que o qualifica como ilicita. Como bem

preleciona Diniz (2003, p. 459):

(...). Nosso Coédigo Civil regula essa responsabilidade nos arts. 186, 927,
188 e 928 a 954. _

Como, em regra, funda-se na culpa, o lesado devera demonstrar, para obter
reparagac do dano sofrido, que o fesante agiu com imprudencia, impericia
ou negligéncia. Mas podera ainda abranget a responsabilidade sem culpa,
baseado na idéia de risco ( CC, art: 927, paragrafo lnico). Duas s&o as
modalidades de responsabilidade civil extracontratual quando ao
fundamento: a subjetiva, se fundada na culpa, e a objetiva, se ligada ao
TiSco.

A Responsabilidade Extracontratual tem o ato ilicito qualificado na norma
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juridica, que sera dividido em duas modalidades: os que se fundamentam na teoria
da culpa (subjetiva) e os que se fundamentam na teoria do risco (objetiva).

Nota-se doutrinariamente que a Responsabilidade Extracontratual se
diferencia da Responsabiiidade Confratual, apesar de que outra corrente de
doutrinadores dizerem que devem ser tratadas em comum devido. acs mesmos
pressupostos: o Dano, a Culpa e o Nexo de Causalidade e alegam que os outros
aspectos sao de pouca importancia.

A corrente doutrinaria que entende como majoritaria o tratamento diferenciado
das responsabilidades; pois, ac contrario dos outros doutrinadores, tratam estes
aSpectos considerados como de pouca importéncia, como importantes sim devido a
sua atuacao na vida pratica onde surge a diferenga.

Podem ser considerados como diferenciadores entre a Responsabilidade
Extracontratual e a Responsabilidade Contratual: 1- na Responsabilidade Contratual
deve haver um contrato anterior ao Dano ac contrario da Extracontratual; 2- na
Responsabilidade Extracontratual a vitima tem o dever de provar a CuEpa do agente,
ja na Contratual cabe ac agente; 3- e na Responsabilidade Contratual s6 pode ser
parte pessoas de maior idade ou assistido por um representante ja na

Extracontratual atinge uma area maior de acordo com o artigo 156 do Cédigo C.iviE.
2.1.2 Responsabilidade Civil Direta e indireta
2.1.2.1 Responsabilidade Civil Direta

A Responsabilidade Direta, também chamada de simples ou por fato préprio é

a que decorre de um fato pessoal do causador do dano, ou seja, de uma agao direta
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de uma pessoa ligada a violagdo ac direito ou ao prejuizo ao patrimdriio, por ato
culposo ou doloso.

E, pois, a obrigacao de indenizar resultante de acao ou omissdo culposa do
agente, provado o nexo de causalidade e o dano. E, tem por fundamento legal os
art. 186 e 927 do Cdédigo Civil.

Maria Helena Diniz (2003, p. 120) a respeifo do tema, leciona que: “a) direta,
se proveniente da prépria pessoa imputada — o agente respondera, entdo, por ato
proprio;(...)"

E definidko como Responsabilidade Direta, quando o agente sera

responsabilizado por ato danoso que partiu por atitude propria.
2.1.2.2 Responsabilidade Civil Indireta

A responsabilidade indireta ou complexa, por sua vez, € aquela que s6 podera
ser vinculada indiretamente ao responsavel, ndo se conformando, portanto, com o
principio geral de que o homem apenas € responsavel pelos prejuizos causados
diretamente por ele e por seu fato pessoal.

Paor representar uma exce¢ao ao principio geral da responsabilidade, somente
podera ser encarada dentro dos termos legais, nac admitindo interpretacéo
extensiv.a ou ampliativa.

Muitos doutrinadores em suas obras explicam que a Responsabilidade
Indireta compreende duas modalidades: na primeira, responsabilidade por fato de
tercéi'ro, desde que o causador do dano esteja sob a diregao de outrem, que, entdo,
respondera pelo evento lesivo; e na segunda, responsabilidade pelo fato das coisas

animadas ou inanimadas, que estiverem sob guarda de alguém, que se
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responsabilizara pelos prejuizos causados.
Corroborando com o tema, Maria Helena Diniz (2003, pag. 111), diz que:

(.-.) e b} indireta ou complexa, se promana de ato de terceiro, com o qual 0
agente tem vinculo legal de responsabilidade, de fato de animal e de coisas
inanimadas sob sua guarda.

Os doutrinadores entendem como Responsabilidade Indireta quando um
animal, coisa inanimada ou um fterceiro, tenha legalmente um lago de
responsabilidade onde o agente terd a obrigacdo de ressarcir o dano de alguma

forma.

Podemos entdo dizer que, a Responsabilidade Civii é dividida em
Responsabilidade Direta onde © responsabilizado € o autor do Dano e a
Responsabilidade Indireta onde o responsavel sera quem tem a responsabilidade de

responder pelos atos de determinada pessoa ou coisa.
2.1.3 Responsabilidade Civil Subjetiva e Objetiva
2.1.3.1 Responsabilidade Civil Subjetiva

A responsabilidade é subjetiva quando se tem a idéia de culpa, dentro da
concepgao tradicional a responsabilidade do agente causador do dano s6 se
configura se agiu culposa ou dolosamente. De modo gue a prova da culpa do agente
causador do dano € indispensavel para que surja o dever de indenizar. A
responsabilidade, no caso, é subjetiva, pois depende do comportamento do sujeito

Contribuindo com este entendimento, Sampaio (2003, p. 26), diz que:

A responsabilidade civil subjetiva ou classica, em que se estruturava o
" Codigo Civil de 1916, funda-se, essencialmente, na teoria da culpa. Tem-se
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como elemento essencial a gerar o dever de indenizar o fator culpa
entendido em sentido amplo ( dolo ou culpa em sentido estrito). Assim,
para que se reconhega & obrigagio de indenizar, néo basia apenas gue o
dano advenha de um comportamento humario, pois € preciso um
comportamento humano qualificado pelo elemento subjetivo culpa, ou seja,
€ necessario que o autor da conduta a tenha praticado com a intencio
deliberada de causar um prejuizo { dolo), oy, ac menos, gue esse
comportamento reflita a viclag&o de um dever de cuidado (culpa em sentido
estrito).

Em relagdo a idéia de culpa para a responsabilidade civil faz-se mister
citarmos o posicionamento do grandioso doutrinador Gagliano (2003, p. 121-122),

que discorre:

A exigéncia da cuipa como pressuposto da responsabilidade civil
representou, inegavelmente, um grande avance na historia da civilizagéo,
na medida em que se abandonou o objetivismo tipico das sociedades
antigas, onde a resposta ac mal causado era difusa, passando-se a se
exigicr um elemenio subjetivo que pudesse viabilizar a imputacdo
psicologica do dano so seu agenie.

Para deScobrir a pessoa do responsavel, & preciso deixar claro que a
responsabilidade subjetiva exige a figura do ato ilicito, o qual pode ser conceituado
como procedimento ou atividade em desconformidade com o ordenamento juridico,
violando uma proibicdo ou mandamento legal. A idéia de dolo nao importa muito
para a caracterizagdo da doutrina da culpa, sendo o principal fundamento a conduta

do agente. Descreve Alonso (2000, p. 20), em seu ensinamentos:

Na dogmdtica de responsabilidade civil subjetiva, o ato ilcito destaca-se
como um elemento relevante da sua situagdo. A investigacdo do
comportamento do agente € fundamenial para a apuragio da sua
responsabilidade, uma vez gue o pressuposto do dever de indenizar pela
.teoria sibjetiva & a conduta culposa do agente.

A responsabilidade civil subjetiva é disciplinado no nosso Cédigo. Civil, pelo
art. 186, que exprime: “Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia

ou imprudéncia, violar direitd e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,
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comete ato ilicito”.
O Codigo de defesa do consumidor, também em seu artigo 14, se refere a

responsabilidade civil subjetiva.

Art. 14. ()

§ 4° - “A responsabilidade pessoal dos profissionais liberais sera apurada
mediante verificacio de culpa’.

A principal exigéncia da teoria subjetivista é a conduta culposa do agente, ou
apenas a sua culpa (culpa propriamente dita ou dolo), ficando a reparagédo do dano
ou a obrigacdo de indenizar, em segundo plano. Podemos citar como exemplo de
responsabilidade subjetiva, tal como ocorre com os médicos e profissionais liberais,

dentre outros.
2.1.3.2 Responsabilidade Civil Objetiva

A respoﬁsabilidade objetiva € aquela em que presente na relagio enire o
agente causador do dano e o lesado, o ato lesivo, o dano no lesado e o nexo de
causalidade entre este ato e este dano, ndo ha caracterizacdo de culpa e
necessidade de indenizar o lesado pelos prejuizos, de qualquer ordem, que
porventura tenham sofrido. Ela encontra sua justificativa no risco, que explica essa
responsabilidade no fato de haver o agente causado prejuizo a vitima ou a seus
bens.

E para efeitos de esclarecimento dos fundamentos da teoria da

responsabilidade objetiva, citamos o ensinamento de Rodrigues (2002, p. 10):

Na responsabilidade objetiva a atitude culposa ou dolosa do agente
causador do dano € de menor relevéncia, pois, desde que exista relagio de
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causalidade entre o dano experimentado pela vitima e o ato do agente,
surge o dever de indenizar, quer fenha este Ultimo agido ou ndo
culposamente. A teoria do risco € a da responsabilidade objetiva. Segundo
essa teoria, aquele que, através de sua atividade, cria risco de dano para
terceiros deve ser obrigado a repara-lo, ainda que sua atividade e seu
comportamento sejam isentos de culpa. Examina-se a situagéo, e, se for
verificada, objefivamente, a relacdo de causa e efeito entre o
comportamento do agente e ¢ dano experimentado pela vitima, esta tem
direito de ser indenizada por aquele, '

Ao exercer determinada atividade que por si s6 pode vir a causar um Dano a
uma pessoa qualguer, quem executa essa atividade podera ser responsabilizado,
mesmo que a agao ndo venha acompanhada de culpa, o agente vai responder, pois
quando executou a atividade, 0 mesmo estava sabendo do risco de causar Dano a
alguém.

Na Responsabilidade Objetiva os atos culposos ou dolosos do responsavel
gue causou o dano & de menor importéncia, porém, desde que se possa identificar o
Nexo de Causalidade entre o Dano sofrido pela vitima e o e a atitude danosa do
agente, com esses pressupostos esta comprovada a obrigagdo de indenizar, quer
tenha este Gitimo agido ou nao culposamente.

A teoria do risco é a responsavel pela sustentagdo da Responsabilidade
Objetiva. O que expde essa teoria, a pessoa que, por meio de uma atividade laboral,
possa trazer um risco de Dano para terceiro tem que ser obrigado a indeniza-io pelo
dano que causou, mesmo gue essa atividade ou também o seu comportamento
sejam considerados isentos de culpa. Analisa-se os fatos, e, se ficar constatado
qu.e, objetivamente, o Nexo de Causalidade de causa e efeito entre a atitude ilicita
do agente e a diminuigdo do bem sofrido pela vitima, com isto a vitima vai ter o

direijto de exigir uma indenizagdo pelo dano causado pelo ato danoso causado por

aquele. Discorrendo do tema comenia Gongalves (1995, p.18):

A lel impde, eniretanto, a certas pessoas, em determinadas situagles, a
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reparacdo do dano cometido sem culpa. Quando isto acontece, diz-.se que
a responsabilidade e legal ou "objetiva", porque prescinde da culpa e se
satisfaz apenas com o dano e o nexo de causalidade. Esta teoria, dita
objetiva, ou do risco, tem como postulado que todo dano & indenizavel, e
deve ser reparado por quem a ele se liga por um nexo de causalidade,
independentemente de culpa.

O Cadigo Civil traz a Responsabilidade Objetiva com base na teoria do risco.

Ainda, excepcionalmente, instalou-se no paragrafo Gnico do art. 927 do Caodigo Civil:

Art. 927.(..)

paragrafo Gnico: Haverd obrigagio de reparar o dano, independentemente
de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza,
risco para os direitos de outrem.

E bpm lembrar que a para admiss&o da Responsabilidade Civil Objetivo &
necessario que haja uma previsao legal e nas atividades considerados de risco. E na
segunda hipdtese traz uma novidade importante pois o legislador para ter a solugéo
reéimen-te justa para os novos paradigmas do Direito Civil moderno, pode agif
independentemente de previsdo legal, no caso do agente causar dano a outrem
devido a sua atividade se risco. O magistrado pode responsabilizar o autor

independente de culpa. Corroborando com o tema Silvio de Salvo Venosa (2007, p.

14-15), leciona:

A explicagao dessa teoria justifica-se tambem sob o titulo risco profissional.
O dever de indenizar decorre de uma atividade laborativa. E o réfulo que
explica a responsabilidade objetiva nos acidentes do trabalho. Outros
lembram do risco excepcional. ¢ dever de indenizar surge de atividade que
acarreta excepcional risco, come é o caso da transmissdo de energia
glétrica, exploracdo de energia nuclear, transporte de explosivos etc. Sob a
denominagao risco criado, o agente deve indenizar guando, em razao de
sua atividade ou profissdo, cria um perigo. Esse, alias, deve ser o
denominador para o juiz definir a atividade de risco no caso concreto
segundo o art. 927, paragrafo unico, qual seja, a criagdo de um perigo para
terceiros em geral.

A teoria do risco na Responsabilidade Objetiva ao demonstrar que nao se faz
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necessario a presencga da culpa para ser responsabilizado por dano causado devido
ao exercer gtividade que oferega risco também & chamado como teoria do risco

profissional.

Silvio Rodrigues (2002, p. 11), a respeito do tema, leciona que:

A teoria do risco é a da responsabilidade objetiva. Segundo essa teoria,
aquela que, através de sua atividade, cria um risco de dano para terceiros
deve ser obrigada a repara-o, ainda que sua atividade e o seu
comportamento sejam isentos de culpa.

Pode-se perceber que o entendimento & singular no que diz respeito ao
entendimento de Teoria do Risco para a maioria dos doutrinadores que afirmam que
toda pessoa ao executar uma atividade, mesmo que sem culpa, e que em funcéo
dessa atividade cria a possibilidade de causar dano a alguém devera ser obrigado a
ressarcir o dano.

No entanto o agente causador do Dano pode apresentar e comprovar uma
das causas de excludentes de responsabilidade, para eximir de tal responsabilidade.

Dessa forma, podemos afirmar que a responsabilidade subjetiva inspira-se na
idéia de culpa e a responsabilidade objetiva € fundamentada na teoria do risco, isso
.quer dizer que aquele que através de sua atividade criar um risco de dano para
terceiros, tem obrigagdo de reparalo, mesmo que sua atividade e o seu
comportamento sejam isentos de culpa. Examina-se a situagdo e, se for
comprovada, objetivamente, a relagéo de causa e efeito entre o comportamento do
agente e do dano experimentado pela vitima, esta tem direito de ser indenizada por

aquele que causou o dano.

2.2 Excludentes de responsabilidade
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O nexo causal como um dos pressupostos da Responsabilidade Civil apesar
de estritamente necessario, pode ser quebrado ou enfraquecido por algumas
situagbes que vao retirar a obrigagdo de ressarcir do agente que até entdo era o
re$ponsével pelo dano. Essas situagdes sd3c chamadas excludentes de

responsabilidade. Rodrigues (2002, p. 17-18), em seus ensinamentos, conceitua:

Relac&o de causalidade — Para que surja a obrigagio de reparar, mister se
faz prova de existéncia de uma relagdo de causalidade entre a acio ou
omisséo culposa do agente e ¢ dano experimentado pela vitima. Se a vitima
experimeniar um dano, mas nao se evidenciar que este resultou do
comportamento ou da atitude do réu, o pedido de indenizagéo formutado por
aguela devera ser julgado improcedente.

Na doutrina, verifica-se divergéncia, no concernente as causas de
Excludentes de Responsabilidade, motive pelo qual, sera apresentada as principais

gue sdo acolhidos no ordenamento juridico brasileiro.

2.2.1 Culpa da vitima

E quando o fato que veio a causar o dano & vitima foi gerado pelas proprias
maos do mesmo sem nenhuma interferéncia de terceiro, este fato pode ser omissivo

ou comissivo. Gagliano (2003, p. 126), lecionando scbre o tema diz:

A exclusiva atuagdo culposa da vitima tem também o cond3o de quebrar o
nexo de causalidade, eximindo o agente da responsabilidade civil.

Imagine a hipotese do sujeito que, guiando o seu veiculo segundo as regras
de fransito, depara-se com aiguém que, visando suicidar-se, arremessa-se
sob as suas rodas. Nesse caso, 0 evento fatidico, obviamente, ndo podera
ser atribuido ao motorista (agente), mas sim, e tho somente, ao suicida
{vitima).

Aparte da exposicéo do doutrinador fica claro perceber quando a culpa € da

vitima, pois a atitude danosa partiu por vontade dele sem a intervencao de ninguem.
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Quebrando assim o nexo causal.
A culpa da vitima quando concorrente ndo exclui o agente da
Responsabilidade, porém contribuird no montante de sua parte na Responsabitidade

de indenizar a vitima e a outra parte ficard com a prépria vitima.

2.2.2 Fato de terceiro

Fato de tferceiro, equipara-se ao caso foriuito e forga maior, é quando a
responsabilidade de reparar o dano da vitima sai do autor inicialmente imputado e
passa essa responsabilidade para um terceiro individuo que até entdo nio era o
autor do fato que gerou essa responsabilidade e que nao tem nenhum lago de
responsabilidade com o primeiro autor.

O classista doutrinador Silvio Savio Venosa (2007, p. 48), discorrendo sobre o

tema, aponta que:

Nesta secio, o problema & saber se o fato de ferceiro pode exonerar o
causador do dano do dever de indenizar. Temos que entender por terceiro,
nessa premissa, alguém mais além da vitima e do causador do dano. Na
relagao negocial, € mais facil a conceituacio de terceiro, pois se trata de
quem ndo participou do negocio juridico. A lei, por vezes, refere-se a ele,
como na hipdtese de coacio praticada por terceiro {(art. 154, antigo, art.101)
e na fraude contra credores.

O fato de terceiro sempre podera ser usado quando o autor do dano néo é ou
nao tem nenhuma relacao com ¢ autor que estar configurado até entdo nos autos
como o responsavel pelo dano causado & vitima.

2.2.3 Caso fortuito e forga maior

Trata-se de um acontecimento, onde seus efeitos ndo se podiam impedir,
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evitar ou prever. As excedentes de caso fortuito ou forga maior sao duas das
situagbes mais importantes onde descarta a Responsabilidade Civil, do agente que
foi imputado o feito, seja contratual ou extracontratual.

A diferenga entre caso fortuito e forga maior é que no caso fortuito trata de um
evento imprevisivel e inevitavel ja no caso de forca maior & um evento inevitavel
também, porem previsivel como os fatos da natureza, enchente, tempestade etc.

Silvio de Savio Venosa (2007, pag. 39), leciona que:

O caso fortuitc e a forga maior sao excludentes do nexo causal, porque o
cerceiam, ou ¢ interrompem. Na verdade, no caso fortuito e na forgca maior
inexiste relagdo de causa e efeito entre a conduta do agente e o resultado
danoso.

Porem néo ha nexo causal quando a responsabilidade do agente quando o
dano sofrido pela vitima & resultado da culpa da prdpria vitima. Pode também néo
haver nexo causal entre o0 agente e a vitima no caso fortuito ou de forga maior que
também sdo reconhecidos como excludentes de responsabilidade. Segundo

Rodrigues (2002 p. 17-18):

Da mesma maneira no caso foriuito ou de forga maior, que, por igual, séo
excludentes da responsabilidade. O proprietario de um prédio que, ao ruir,
despenca sobre cutro inferior ordinariamentie deve reparar o prejuizo
causado ao dono deste. Entretanto, se ficar demonstrado que ruina do
prédio superior derivou de um terremoto ocorrido no local, o prejuizo defluiu
de caso fortuito, ou seja, de um evento externo que mé&os humanas néo
podem evitar. De modo que, havendo o danoc resultado ndo de
comportamento culposo do agente que o causou, mas do fortuite, ndo ha
relag@o de causalidade entre os dois eventos, ndo surgindo a obrigagio de
indenizar.

O entendimento doutrinério lembra que deve atentar para que o fato ndo tem
nenhuma acac humana interferindo no acontecimento do fato pois o caso fortuito e a

forga maior so se caracteriza sem a intervengao humana.
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2.2.4 Clausula de n3o Indenizar

A clausula de ndo indenizar € a previsdo de um item em um contrato qualquer
onde uma das partes nao seria Responsabilizada devido a alguma agao ou omissao
que viesse a causar dano a outra parte contratante. Maria Helena Diniz (2003, pag.

108), ensina que:

Para Ter validade, sera imprescindivel a bilateralidade do consentimento, de
modo que sera ineficaz declaragdo unilateral de vontade sem anuéncia da
cutra parte.(...}. A clausula de nao indenizar, isto e, a limitagéo convencional
da responsabilidade ndo podera eximir o dolo de estipulante e, além disso,
ela sO seria eficaz se comrespondesse a uma vantagem paralela em
beneficio do cuiro contraente.

A atuacdo da clausula de indenizar &€ no campo do contrato e para que tenha
validade e necessaric que haja comum acordo entre as partes e que tambem néo

relacione direitos personalissimos como a satde, a vida.
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C{\PJTULO 3 RESPONSABILIDADE CIVIL DO MEDICO CIRURGIAD PLASTICO
3.1 Histdrico da Responsabilidade Civil Médica

Nos primordios da civilizagdo nao existiam preceitos que regulamentavam
especificamente a responsabilidade do médico por dano, lesdo ou homicidio
culposo, de tal modo que vigorava a vinganga privada como forma de reparagéo.

Da evolugdo humana e pela importancia da atividade médica, surgem ainda
na antiguidade normas que regulavam a responsabilidade dos médicos. O Codigo
de Hamurabi, previa sangbes por ocasido de erro médico, de modo que, se por
conseqléncia de intervengéo cirirgica, um paciente livre morresse, o médico teria
suas maos amputadas, e se fosse escravo, deveria o médico pagar o seu prego.

Ja no Egito antigo, foram estabelecidas regras de conduta médica, que caso
foés'em seguidas, estaria o médico isento de qualquer pena, mas caso contrario era
punido com a morte, independente do desfecho da doenca.

Entre os visigodos, se o paciente viesse a falecer, o médico ndo recebia seus
honorarios, se causasse alguma lesao, pagava uma quantia estipulada e se o
paciente viesse a falecer por consegiléncia da intervengéo, o médico era entregue a
familia do morto para puni-lo como bem entendessem.

Foi no Direito Romano, com a Lex Aquilia de Damno que se estabeleceu,
para as legislagbes modernas, as bases da responsabilidade civil do médico, sendo
abolida a pena de morte, substituida pelo exilic cu deportagio, e no caso de escravo

sucumbido, pagaria multa.
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O Cadigo de Napolego, inspirado na nogdo de cuipa in abstrato e na distingao
entre cuipa delitual e contratual, estabeleceu o principio de que qualquer ato
humano, prejudicial a outrem, obriga o autor a reparar o dano, estendendo esse
imperativo aos médicos, na falta profissional praticada com negligéncia ou
imp‘rudéncia. Em 1829 a Academia Médica de Paris, voltou-se contra tal norma, ndo
| aceitando a responsabilidade pecuniaria acs médicos. Somente alguns anos depois
e qﬂe a jurisprudéncia se firmou com relagéo a responsabilidade medica.

No Srasi!, a responsabilidade civil dos médicos é fundada na culpa, quando o
meédico por negligéncia ou imprudéncia causa algum dano a salde do paciente,

surge o dever de reparar.
3.2 Deveres do médico

Ao médico incumbe o dever de agir com diligéncia e cuidado no exercicio de
sua profissdo, empregando todo seu esforco e atengao, e utilizando-se das técnicas
coﬁsagradas e aceitas, devendo respeito e obrigagdo ao Cédigo de Etica.

Segundo Maria Helena Diniz (2003) no contrato médico estdo contidos

implicitamente alguns deveres:

a) De dar conselhos a seu cliente, devendo o médico instruir o cliente com
relacio &s precaugbes exigidas em vista de seu estado, sob pena de
responder por violagdo do dever de acenselhar.

b} Cuidar do enfermo com zelo € ditigéncia, utiizando todos os recursos da
medicina, uma vez que a falta de assisténcia e a negligéncia para com o
paciente s¢ prejudicardo sua recuperacao, indo em sentido oposto ao
objetivo da medicina.

c) De abster-se do abuso ou desvio de poder, nao tendo 0 médico o direito
de fazer experiéncias meédicas com seu paciente, a ndo ser que isso seja
imprescindivel para a vida do paciente.

Raul Canal elenca em seu estudo os principais deveres medicos, retirados do
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Cédigo de Etica Médica (2000):

1. Agir com o0 maximo de zelo e o melhor de sua qualidade
profissional em proi da saiide do ser humano;

2. Lutar por boas condigBes de trabalho e remuneragao justa, a fim
de exercer a Medicina com honra e dignidade.

3. Zelar e trabaithar pelo perfeito desempenho ético da Medicina e
pelo prestigio e bom conceifo da profissao.

4. Aprimorar-se continuamente e usar o melhor do progresso
cientifico em beneficio de seu paciente.

5. Guardar absoluto respeito pela vida humana, atuando sempre em
beneficio do paciente.

6. Jamais utilizar seus conhecimentos para provocar sofrimento
fisico ou moral, para o exterminio do ser humano ou para acobertar
ou permitir tentativa contra a sua integridade e dignidade.

7. Exercer com total autonomia a sua profissédo, recusando-se a
prestar servicos a quem ndo deseje, salvo em casos de urgéncia, na
auséncia de outro medico, ou quando sua recusa provocar danos
irreversiveis ac paciente.

8. Jamais, sob hipotese alguma, renunciar a sua liberdade
profissional.

9. Nunca exercer a Medicina como comércio.

10. Nac permitir que seu trabalho seja explorado por terceiros,
objetivando lucro ou propositos politicas ou religiosaos.

11. Guardar absoluto sigilo quanto a informacgdes a que fiver acesso
em decorréncia do exercicio profissional.

12. Buscar a melhor adequagao do frabalho ao ser humano.

13. Denunciar as autoridades competentes qualquer forma de
poiuicéo cu deterioragdo do meio-ambiente.

14. Empenhar-se para melhorar as condigdes de salde publica e de
servicos médicos, assumindo sua parcela de responsabilidade em
relagdo a salude plblica, & educagBo sanitéria e a legislagdo
referente a salde.

15. Bolidarizar-se com o0s movimentos de defesa da dignidade
profissional, tanto no que se refere & remuneracdo condizente
quanto as condigfes minimas de trabalho para o exercicio ético da
Medicina.

16. N&o renunciar a sua liberdade da escolha de meios para
estabelecimento de diagnéstico e para execuc¢do do tratamento,
salvo quando em beneficio do paciente.

17. Assegurar as condigbes minimas para o exercicio da profisséo,
guandg investido em cargo diretivo.

18. Preservar o respeito muiuc nas relagbes com os demais
profissionais da area de saude.

19. Ter respeito, consideragdo e sclidariedade para com seus
colegas, sem, entretanio, eximir-se de denunciar a guem de direito
atos que contrariem os postulados éticos. (p. 45-46).

/3.3 Elemento histérico e conceito de cirurgia plastica

Especialidade cujo nome tem origem na palavra grega (plastikos) que

significa forma. A historia relata informagoes sobre tais cirurgias que datam de 4.000
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anos a.C. onde a pratica de cirurgias reparadoras ja era realizada entre 0s hindus.

Entre os egipcios, datam de 2.000 anos a.C. a pratica de corregbes estéticas
causadas por desfiguramentos, deformidades ou defeitos. Sussuruta, em 2000 a.C.
relatou o “retalho indiano”, reconstrugbes de nariz de mutilados por questbes
religiosas e que ainda hoje sdo empregadas. Em 1.587 o médico italiano
Tagliacozzi, que foi talvez um dos mais importantes cirurgides plasticos de sua
epoca, publica seu livro sobre a matéria,

A partir do século XIX aparecem nomes de pesquisadores importantes como
Diefenbach em 1.814, Warren em 1.840, Langenbeck e Billroth em 1.861. Em 1.869
Reverdin publica sua tese mostrando a possibilidade de transferir pele de uma
regido para outra.

importante ressaltar que a Igreja Catdlica pressionou os cirurgides no sentido
de impedir a pratica da cirurgia reparadora, sob argumento de que se tratava de
atividade alem dos atos dos homens, por reparar os designios de Deus.

Com a eclosdo das duas grandes guerras mundiais ha uma explosdo da
cirurgi.a plastica, se convertendo em interesse social e humano. Os cirurgides
adquirem grande experiéncia na reparac¢do de feridos da frente de batalha,
transmitindo ac mundo cientifico seus conhecimentos.

Segundo Rui Stoco (2001, p. 413):

Somente em 1930 € criada a Sociedade Cientifica Francesa de Cirurgia
Reparadora, Plastica e Estética. A expressdo cosmetoldgia surgiu no
Congresso Internacional de Dermatologia, em Bucareste, em 1835, quando
Dr. Auriel Voina a apresentou em hommage a la beautée conservée,
renoveé ou suplee de la femme eternelle. E em 1960 apareceu a
Sociedade Francesa de Cosmetologia, constituindo-se 0s seus objetivos na
terapeutique de la laiderus.

A evocacdo da beleza e juventude divulgada amplamente pela midia e tdo em
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voga nos dias de hoje, tém levado as pessoas a desejarem mudancas em seus
corpos, espelhando-se nos corpos e rostos de atrizes e modelos famosos, dispostos
a enfrentar daores e inconvenientes de uma intervencéo cirlirgica e até mesmo
despender de boa parte de seu patrimdnio na busca de seus desejos.

Entende-se por cirurgia plastica a que procura restabelecer fungdes do
organismo, corrigit defeitos visiveis ou melhorar a aparéncia. Pode ser executada
em qualquer parte do organismo.

A cirurgia plastica, segundo a definicdo dada pela resolugdo do Conselho

Federal de Medicina n°® 1.621, de 16/05/2001:

E a que visa tratar doengas e deformidades anatdmicas, congénitas,
adquiridas, traumaticas, degenerativas e oncoldgicas, bem como de
suas consequéncias, objetivando beneficiar os pacientes visando seu
equilibrio biopsicossocial e consequente melhoria sobre a sua
qualidade de vida.

Segundo o diploma mencionado, para o exercicio da cirurgia plastica, o
profissional médico deve ter o titulo de especialista respectivo, através da residéncia
médica credenciada pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica ou mediante

concurso promovido pela Sociedade Brasileira de Cirurgia Plastica.
3.4 Cirurgia plastica embelezadora

A Cirurgia Plastica Estética Embelezadora € conceituada entre a maioria dos
doutrinadores como uma cirurgia simplesmente cosmética e desnecessdria, pois tem
com objetivo principal o embelezamento determinado por um grupo social e ndo o
tratamento de uma enfermidade.

A cirurgia estética Embelezadora busca no paciente (credor) unicamente o
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embelezamento externo, pois o paciente nao apresenta nenhuma patologia.
Em comum acordo decide o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

EMENTA: RESPONSABILIDADE CIVIL. ~ CIRURGIA  PLASTICA.
OBRIGACAO DE RESULTADO. A CIRURGIA PLASTICA, COM FINS
EXCLUSIVA OU PREPONDERANTEMENTE ESTETICOS, E CIRURGIA
EMBELEZADORA E, POR 1SS0, A OBRIGACAO NAO E DE MEIQ E SIM
DE RESULTADO. ONUS PROBANDI. NA HIPOTESE DE O RESULTADO
SER NEGATIVO E OPOSTO AO QUE FQOI CONVENCIONADO,
PRESUME-SE A CULPA PROFISSIONAL DO CIRURGIAQ, ATE QUE ELE
PROVE SUA NAO-CULPA OU QUALQUER OUTRA CAUSA
EXONERATIVA. TABAGISMO PQS-OPERATORIO. INOBSTANTE O
FUMAR NO PERIODO POS-OPERATORIO POSSA PROVOCAR 0S DA-
NOS OCORRIDOS, HA NECESSIDADE DO REU PROVAR QUE A
CLIENTE FUMOCU, EMBORA A CONTRA-INDICACAO MEDICA. PROVA
INSUFICIENTE. RESPONSABILIDADE CiVIL RECONHECIDA. APELACAO
PROVIDA. (APELACAO CIVEL N° 591055017, PRIMEIRA CAMARA CIVEL,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RS, RELATOR: TUPINAMBA MIGUEL
CASTRO DO NASCIMENTO, JULGADO EM 05/05/1992).

A cirurgia plastica, tanto estética quanto reparadora, trabalha sobre um
rhesmo matéria.lr o corpo humano. Vale lembrar que as cirurgias estéticas também
tém seu cunho reparador — em especial no que diz respeito ao psiquismo do
individuo -, como um ser participante que e de uma comunidade programada para
valorizar e prestigiar a beleza e a juventudef

A Cirurgia Estética Embelezadora tem como objetivo um resultado
essencialmehte estético, pois visa apenas' aperfeicoar o aspecto externo de uma
parte do corpo do paciente. Na Cirurgia Plastica Estética o credor {paciente) nao
abresenta nénhuma patologia ele apenas busca o embelezamento determinado em
muitas vez;esf, pelos meios de comunicagao, como padrao de beleza. Fazendo assim

que muitas pessoas busquem isto na Cirurgia Plastica Estética.
3.5 Cirurgia Plastica Reparadora

A Cirurgia Reparadora visa a reconstituir artificialimente uma parte externa do

corpo humano deformado por enfermidade, traumatismo, ou anomalia congénita.
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A Cirurgia Estética Recuperadora seria uma intervencéo cirirgica em um
paciente onde tem como objetivo a reconstrugdo de um tecido seu, que por algum
motivo alheio a vontade do paciente (credor), o mesmo veic a sofrer alguma
deformidade seja essa deformidade congénita ou por algum acidente.

Giostri (2002, pag. 43/44), em sua renomada obra sobre responsabilidade civil

medica, diz que:

A cirurgia plastica abrange duas searas: a estética e a reparadora.(...). A
Segunda destina-se a corrigir defeitos congénitos ou adquiridos.

As cirurgias reparadoras, por seu lado, também s&o estéticas, por que uma
anomalia & tratada também com 0 intuito de embelezar a pessoa, e ndo de
aumentar-lhe a fealdade (...},

.0 gue ainda poderia diferenca-las diria respeito, apénas e tdo somente, a
um dever de informagio mais amplo quando a intervencdo se
desenvolvesse na area estritfamente estética; bem assim, um zelo e cuidado
maiores deveriam ser observados, conforme preceituam os tedricos.

Na Cirurgia Estética Reparadora se trata também de uma intervencéao
ci_rt'jrgica e gue promove a ﬁweihoria estetica porem ndo tem como objetivo o
e;mbeiezamento mas sim a solugdo de problemas de natureza médica como;
traumas decorrentes de acidentes de qualquer natureza e corre¢do de defeitos
congénitos.

A cirurgia Plastica Estética Reparadora seria quando o paciente n&o pode
exigir um resultado do médico apenas, que o mesmo, tome todas as precaugdes
possiveis para chegar ao resultado, mas sem a obrigagéo de atingi-lo.

Assim é o entendimento do Tribunal de Justiga de Santa Catarina:

APELACAO CIVEL - RESPONSABILIDADE DO MEDICO - MAMOPLASTIA
REDUTORA - PERDA DE SENSIBILIDADE - NECROSE DE MAMILO -
CIRURGIA DE CARATER FUNCIONAL E NAO ESTETICO - OBRIGAGAD
DE MEIO - NECESSARIA DEMONSTRAGCACQ DE CULPA OU DOLO -
ONUS PROBANDI DO AUTOR - INTELIGENCIA DO ARTIGO 333, INCISO
|, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - RECURSO DESPROVIDO.

Demanstrado que a intervengéo cirurgica para reducéo das mamas visava o
restabelecimento da condigio saudavel da coluna da paciente, ndo hé que
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se falar em responsabilidade médica de resultado, tipica das cirurgias
meramente embelezadoras.

Caracterizada a obrigagdo médica "de meio", cumpre & parte lesada a
demonstracdo de que agiu o profissional com dole ou culpa para
fundamentar o seu direito indenizatorio,

Cabe ao autor, a teor do disposto no artigo 333, inciso 1, do Cadigo de
Processo Civil, a prova do fato constitutivo do seu direito. Njo logrando
éxito na sua consecucdo, conclui-se pela improcedéncia do pedido
indenizatbrio.

Em outras palavras alguns doutrinadores definem como sendo Cirurgia
Reparadora como sendo uma intervencao cirlrgica que busca a reconstrucido de
determinados tecidos, que em razdc de algum acidente ou doenca adquirida ou

congénita, foram danificados.
3.6 Obrigagao de resultado

Na medicina onde a Obrigagdo de Meio & quase predominante em todos os
seus ramos, vindo a causar uma certa dificuldade e resisténcia em demonstrar
doutrinariamente que ha excegdes como na Cirurgia Plastica Estética
Embelezadora, mas pode-se encontrar bons doutrinadores que confirmam a tese de
que na Cirurgia Plastica Estética Embelezadora a Obrigagao é de resultado devido
aos médicos assumirem um contrato com seu paciente, onde o médico da garantia
de um resultado final devido as suas técnicas aperfeicoadas.

De um modo geral as obrigactes de resultado tém como meta a obtencéo de
um resultado predeterminado e pactuado é_dredemente, 0 que ~ se nao efetivado —
poe o dé_ved_or em responsabilidade, salvo que se prove a interferéncia de caso
forfuito ou forca maior.

A Responsabilidade de resultado seria quando o cirurgido-Plastico ao
contratar écom seu paciente ele da ac mesmo uma garantia de um resultado final ou

|
a promessa de deixar na forma desejada pelo cliente.
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A obrigagao de resultado seria quando o devedor ao contratar com um credor
se obriga a produzir um resultado determinado que foi acordado no contrato e que
sG ndo serd responsabilizado o devedor demonstrar alguma excludente de
responsabilidade como o caso fortuito ou forga maior.

Neste tipo dé obrigacdo a inexecucgdo, parcial ou total, implica em nao
cumprimento do contrato cabendo somente ao credor justificar o ndc cumprimento.

Pablo Stolze Gagliano (2003. p. 229), em sua brilhante obra sobre

Responsabilidade Civil, diz que:

Ja na obrigagdo de resultado, o devedor se obriga ndo apenas a
empreender a sua atividade, mas, principaimente, a produzir o resultado
esperado pelo credor.

E 0 que ocorre na obrigacio. decorrente de um contrato de transporte, em
que o devedor se obriga a levar o passageiro, com seguranga, até o seu
destino. Se nfo cumprir a obrigagdo, ressaivadas hipdteses de quebra do
nexo causal pér eventos forfuitos {um terremoto), sera considerado
inadimpiente, devendo indenizar o outro contratante.

O devedor (médico) na Obrigacao de Resultado nao se restringe somente a
exercer sua atividade, mas a produzir um resultado que foi acordado no contrato
com o paciente (credor). O ndo cumprimento do contrato por parte do devedor da

direito ao credor de ser indenizado por inadimpléncia do contrato.
3.7 Obriga¢éo de meio

A obrigacdo de Meio, entendida majoritariamente pelos doutrinadores, é uma
obrigacdo onde o devedor, o médico, tem a obrigagdo de usar de todas as suas
técnicas adquiridas para exercer sua profissao com um objetivo final, que seria
atigigir o resultado, porem ndo esta obrigado a atingi-lo. Cabe somente ac

profissional atuar com prudéncia e diligéncia.Comenta Gagliano (2003, p. 229):
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A obrigagéo de meio € aquela em que o devedor se obriga a empreender a
sua atividade, em garantir, todavia, o resultado esperado.

Nelas, o devedor ( profissional) se obriga tdo-somente a usar de prudéncia
e diligencia normais para a prestagdo de certo servigo, segundo as
meihores técnicas, com o objetive de alcangar um determinado resultado,
sem se vincular a obté-lo.

Segue as decisdes do Tribunal de Justica do Rio Grande de Sul:

EMENTA: INDENIZACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO MEDICO.
OBRIGACAO DE MEIQ. AUSENCIA DA PROVA DO AGIR CULPOSO.
AUSENTE PROVA ROBUSTA DO AGIR CULPOSO DO MEDICO, POR
IMPRUDENCIA, NEGLIGENCIA OU IMPERICIA, NAO HA FALAR EM
OBRIGACAOQ DE INDENIZAR OS DANOS ALEGADOS, MAXIME QUANDO
A PROVA PERICIAL CORROBORA A VERSAO DO REQUERIDO
ASSENTANDO TER SIDO O PROCEDIMENTO ADOTADO O INDICADO E
USUAL NAQUELAS CIRCUNSTANCIAS. APELO  IMPROVIDO.
{APELAGAQ CIVEL N° 599247830, QUINTA CAMARA CIVEL, TRIBUNAL
DE JUSTICA DO RS, RELATOR: MARCO AURELIO DOS SANTOS
CAMINHA, JULGADO EM 21/10/1999).

Na Obrigagdo de Meio o profissional (médico) ird utilizar de todas as suas
técnicas para atingir determinado resultado para a satisfagdo do credor (paciente),
porém nao estara obrigado a atingir um resultado. O proﬁséional somente se
responsabilizar em usar de prudéncia e diligéncia para a conclusao do contrato.

A Obrigacao de meio seria objeto de um contrato onde a prépria atividade do
médico (de\}edor), onde cabe aele utilizaf—se de todos meios possiveis, bem como a
diligéncia de todos os seus conhecimentos técnicos para concreﬁzar o objeto do
cciﬁtrato, porem nao esta o médico obrigado a atingir um resultado que pode estar
fora ou atheio do-seu alcance. |

A Obrigacdo de Meio seria a obrigacéo onde o médico (profissional) ndo esta
obrigado a .u_m'ﬁm especifico e determinado. O contrato existente entre o credor
(paciente) e o devedor (médico), na Obrigacdo de Meio, € de que o devedor

somente realize determinada atividade, rumo a um fim, porem ndo esta obrigado a
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alcanga-lo. Pois o contrato neste caso apenas impde ao devedor a obrigacao de dar
atengado, cuidado, diligéncia, lisura, dedicagdo e usar toda técnica disponivel
possivel sem garantir é&xito, quer dizer que o médico n&o tem a responsabilidade de

um resultado pretendido pois nao depende sé dele.

3.8 O médico e o Cédigo de Defesa do Consumidor

As normas constantes no Codigo de Defesa do Consumidor sdo de carater
cogentes, revestidas de interesse puablico, desta forma veio relacionar como
consumidor aquele que utiliza servigos, encampando, assim, a atuagdo do
profissional medico dentro de suas normas.

A Responsabilidade dos médicos enquadra-se nas dos profissionais liberais,
sendo regido pelo Codigo de Defesa do Consumidor por ser uma lei especifica que
trata da culpa profissional do profissional liberal em seu artigo 14, § 4°, do CDC

como de natureza subjetiva, /In verbis:

Art. 14, O fornecedor de servigos responde, independentemente da
existéncia de cuipa, pela reparacéo dos danos causados aos consumidores
por defeitos relativos & prestagao dos servigos, bem como por informagbes
insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigdo e riscos.

{-]
§ 4° A responsabilidade pessoat dos profissionais liberais sera apurada
mediante a verificacdo de culpa.

Neste sentido, cabe ao paciente demonstrar o nexo causal entre a conduta do
médico e um eventual dano sofrido, podendo, no entanto, o magistrado, inverter o
6nus da prova, se caracterizada a hipossuficiéncia do consumidor, no caso o
paciente.

Neste diapasao, Sampaio (2003, pag. 142), discorre que:
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Confere-se tratamento diferenciado aos profissionais liberais, considerando-
se subjetiva sua responsabilidade civil pelo fato do servigo prestado. Dispde o
§ 4°, do art. 14 do Cédigo de Defesa do Consumidor gue “a responsabilidade
pessoal dos profissionais liberais serd apurada mediante a verificacio de
culpa”.’ Destacou o legislador os contratos de natureza intuitu personae, ou
seja, aquele celebrados em razac da confianca depositada em uma das
partes. £ 0 que acontece com os contratos de honorarios celebrados com
advogados e médicos. Esses casos, a responsabilidade civil deles depende
da presenga da culpa ( cujo énus de prova pode ser invertido), ou seja, de
que tenham fais profissionais desempenhado um servigo defeituoso,
decorrente de um comportamento negligente, imprudente ou imperito.

Através do que foi dito acima, fica claro, que nos casos onde os servigos
prestados por profissionais liberais, no caso em guestdo dos médicos, a
Responsabilidade Civil tera natureza Subjetiva, quer dizer o autor tera que provar a
culpa.

O prazo prescricional a que se submete o servico prestado pelo médico e ele
mesmo como sujeito passivo numa reparagac de danos morais e materiais € ©
constante no art. 27 da Lei n.° 8.078/90, qual seja, cinco anos, que comega a partir
do conhecimento do dano e de sua autoria pelo consumidor.

Nos contratos firmados entre os médicos e seus pacientes nao podem constar
clausulas abusivas, rfabendo ao médico informar adequadamente e de forma clara
seus servigos, respeitando, sobretudo, o direito a vida, a satde e a seguranga contra
os riscos provocados por praticas no fornecimento do servigo, principalmente se o

tratamento for de alto risco.
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CONSIDERAGOES FINAIS

O Presente trabalho teve como objetivo pesquisar, a luz da legislacéo, da
doutrina e da jurisprudéncia nacional, qual a Responsabilidade Civil do médico
cirurgiao plastico ao realizar uma cirurgia puramente esiética e ao realizar uma
cirurgia plastica reparadora.

O interesse ao tema abordado se deu devido a fervorosa discussdo e
divergéncia sobre o tema que se encontra, nao apenas em discussao no ambito
nacional como também, internacional. A pesquisa nao tem a pretenséo de esgotar o
tema, mas destaCar alguns pontos pclémicos sobre o assunto.

Constatou-se ainda, que a nao realizacao do prometido ao paciente ou a
realizacdo de um dano, seguido ou ndo de morte, faz 0 médico incorre n2o mais na
responsabilidade decorrente de uma obrigagao de meio mais de resultado. Situagao
em que cria na relagdo médico e paciente certa angustia e ansiedade, pois caso o
médico obtenha éxito no seu tratamento, sera exaltado, ao contrario, sera repudiado
por todos agueles que direta ou indiretamente foram atingidos com seus resultados.

O tema exposio versou sobre questionamentos aprofundados, os qua.is
muitas vezes ndo condizem com a realidade vivenciada, sendo désta forma,
necessario que cada caso seja analisado de forma isolada, objetivando-se todas as
técnicas e meios utilizados para obtengéo do melhor resultado, e, posteriormente,
avaliar quem realmente é culpado. Assim, a conduta médica, para ser
responsabilizada, devera incidir na cuipa fafo sensu, seja através dq intencac — dolo

ou da conduta culposa estrifo sensu, caracterizada pela negiigénciaﬁ imprudéncia ou
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impe.ricia.

A apurac¢ac da responsabilidade civil do médico constatou-se, gque o mesmo,
pode eximir-se desta alegando as excludentes de responsabilidade, qual seja, a
culpa exclusiva da vitima, o fato de terceiro, o caso fortuito e a forga maior e
alegando a clausula de néo indenizar.

Ha casos em que a responsabilidade do meédico deve ser auferida nao
apenas de carater subjetivo, mas pelo modo objetivo, como o das cirurgias plasticas
de cunho meramente estético, onde o meédico, diferentemente das demais cirurgias,
assume obrigacéo de atingir determinado resultado.

O trabalho buscou levantar questionamentos acerca da responsabilidade civil
dos médicos cirurgides plasticos trazendo a comunidade académica maiores

esclarecimentos sobre a matéria, e permitindo & estes uma maior capacidade para

solucionar litigios desta natureza.
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