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RESUMO

O tema abordado trata da pensao alimenticia para os filhos que atingiram a
maioridade, de grande discusséao juridica e judicial nas relagées de familia. Com a
constitucionalizacdo do Direito de Familia, surgiu o fundamental e norteador
principio, o da dignidade da pessoa humana, trazendo inimeros avangos a
sociedade, principalmente quando se trata da maioridade no Cdédigo Civil de 2002,
em que teve reduzida para 18 (dezoito) anos, que para alguns doutrinadores com o
advento da maioridade deve haver a interrupcdo da prestacdo alimentar, por
presumir que 0 maior capaz pode suprir sua prépria subsisténcia, 0 que néao
acontece na maioria das vezes, por estar, ainda, pleiteando vaga nas universidades.
Porém, com amparo na Sumula 358 do Superior Tribunal de Justica, restando
comprovada a necessidade do alimentando, possibilidade do alimentante e
razoabilidade, ndo ha que se falar em exoneracdo, devendo ter a andlise justa de
cada caso concreto, por haver particularidades em cada familia. Para efetivacao foi
utilizada a pesquisa bibliogréfica e jurisprudencial em materiais ja existentes. Com
este trabalho, por ser um tema atual, de grande importancia social e constantes
demandas judiciais, pretende-se colaborar com o desenvolvimento juridico.

Palavras-chave: Direito de Familia. Pensdo alimenticia. Maioridade. Necessidade.
Possibilidade.



ABSTRACT

The theme comes to alimony to children who achieved adulthood, it's a great legal
and judicial discussion on family relations. With the constitutionalization of family law,
came the fundamental and guiding principal of dignity of the human being, bringing
numerous advancements to the society, mainly when it is the adulthood on the Civil
Code of 2002, that the age of adulthood was reduced to 18 years, which to some
doctriners with the advent of adulthood, the alimony should be interrupted, to
presume that the capable adult can supply their own subsistence, what sometimes it
doesn't happen, because they are pleading for university place. However, with the
support of the Precedent 358 by the Superior Court of Justice, remaining proven the
necessity of feeding, the possibility of the parent and reasonableness, there is no
need to speak of withdrawal, should be fair analysis of each case, because there are
peculiarities in each family. For effecting was utilized literature and jurisprudence on
existing materials. With this work, because it is an actual theme of great social
importance and with many lawsuits, we intend to collaborate with the legal
development.

Keywords: Family Law. Alimony. Adulthood. Need. Possibility.
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1 INTRODUCAO

As necessidades, ou cessacao delas, daquele que depende de prestactes
alimenticias ndo podem estar relacionadas ao atingimento de um limite etario
especifico, calcado unicamente em um critério objetivo. Nesse sentido, exsurge a
importancia de se demonstrar a importancia da penséo alimenticia (alimentos) apos
a separacdo, de modo que a obrigacdo dos pais em continuar a prestacdo de
alimentos mesmo quando os filhos atingem a maioridade. Esta analise exige um
perscrutado estudo da Constituicdo Federal e do Cdadigo Civil, como também da
doutrina e jurisprudéncia, exatamente por ndo haver entendimento pacifico quanto
ao tema.

A presente pesquisa tem como objetivo mostrar a importancia da pensao
alimenticia (alimentos) apos a separacdo, demonstrando a obrigacdo dos pais em
continuar a prestacédo de alimentos mesmo quando os filhos atingem a maioridade.
A analise prendeu-se a partir dos estudos da Constituicdo Federal e do Cdédigo Civil
Brasileiro, como também da doutrina e jurisprudéncia, exatamente por ndo existir um
posicionamento pacifico quanto ao caso e exprimir uma opinido propria.

No entanto, a partir da mudanca do Cadigo Civil Brasileiro de 2002, em que
houve a reducdo da maioridade civil de 21 anos para 18 anos, surgiu a necessidade
de um estudo comparativo com o Coédigo Antigo, pois foi dai que surgiu o fato
pertinente a prestacdo alimentar, como a exoneragao que € o caso a ser estudado.

Com as modificagbes do Cbdigo quanto a redugcdo da maioridade civil, foram
surgindo varias questfes, na medida em que também aumentaram as demandas
dos pais requerendo a exoneracdo dos alimentos prestados aos filhos que
completavam a maioridade, mesmo estes ndo tendo ainda a capacidade de se
manter sozinho, pelo simples fato de ter atingido os 18 (dezoito) anos.

Vivemos em um contexto histérico onde a maioridade significa independéncia
dos pais, no entanto, verifica-se sendo este 0 momento de maior necessidade dos
filhos em relac&o a assisténcia dos pais.

Com a inovacéo juridica e servindo de auxilio a Sumula 358 do STJ, no qual é
entendimento que o filho pode comprovar antes de exonerada a sua necessidade de
perceber a pensdo alimenticia com forma de contraditorio. Percebe-se com clareza
gue pelo fato de ter atingido a maioridade, as relacbes de parentesco e o poder

familiar continuam a gerar uma obrigac&o alimentar continua.
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Justifica-se, pois, o presente trabalho, pela necessidade eminente de se
estabelecer critérios que transponham aquele unicamente baseado na idade (critério
objetivo), para alcancar outros, que fundamentados na necessidade do alimentando,
passe a considerar sua situa¢ao concreta (critério subjetivo).

Para alcancar os resultados, foi utilizado o método de abordagem conhecido
por dedutivo. Tal método permite a compreenséo dos sentidos juridicos de diversos
instrumentos normativos e viabiliza o entendimento de suas caracteristicas
implicitas, além das mudancas culturais que dizem respeito a tematica em
discussdo. N&@o obstante, também lanca seus reflexos para explicagdes cientificas,
levando em conta o0s aspectos sociais da realidade humana. Foi, ainda,
desenvolvida a técnica de pesquisa bibliografica, como importante instrumento de
compreensao do entendimento dos doutrinadores do ambito do Direito Civil (Direito
de Familia).

A pesquisa teve por objetivo geral estudar a possibilidade da manutencao da
pensdo alimenticia para os filhos maiores. Como objetivos especificos, tem-se:
analisar a perspectiva constitucional da entidade familiar, com énfase em sua
principiologia, no conceito de familia, de alimentos, suas fontes e caracteristicas;
abordar a relacao de parentesco, e a obrigacéo alimentar dela decorrente; investigar
0S requisitos necessarios para a manutencéo da obrigacao alimentar em relacdo aos
filhos maiores, a partir da analise jurisprudencial e do estudo de caso concreto.

No primeiro capitulo serdo abordados os principios constitucionais do Direito
de Familia que se entendem como fundamentais para o desenvolvimento do tema,
sendo de extrema importancia para o trabalho, os principios da solidariedade e da
dignidade da pessoa humana, ademais o conceito de familia e alimentos mostrando
suas principais caracteristicas.

No segundo capitulo, tratar-se-4 a relacdo de parentesco que obriga o
alimentando, deixando-lhe como encargo, a prestacéo de alimentos, bem como os
gue se sujeitam a esta obrigacdo demonstrada a impossibilidade dos pais devendo
continuar a prestacao.

No terceiro capitulo, analisam-se as questdes surgidas durante o processo de
exoneracdo com a maioridade do alimentando, restando-se necessaria a analise do
caso concreto para posterior solucdo. E feita uma andlise da Sumula 358 do
Superior Tribunal de Justica, lembrando o vinculo de parentesco que une o

alimentante com o alimentando, estando presente o bindmio necessidade/
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possibilidade, buscando um verdadeiro amparo ao maior civiimente capaz em

situacdo de necessidade.



12

2 FAMILIA EM SUA PERSPECTIVA CONSTITUCIONAL

A Carta Maior da Republica Federativa do Brasil, a partir de sua promulgacéao,
atribuiu a familia a protecdo necessaria para o seu equilibrio e norteia seus atos
como se aquela estivesse protegida por uma redoma de cristal. Em regra, o Texto
Maior nos contempla, em seus artigos 226 e 227, com dizeres que versam sobre a
organizacdo familiar. Afastou-se, com isso, um carater neutro, que integrava a
instituicdo familiar nas versdes constitucionais anteriores e a como a mais importante

célula social.

2.1 PRINCIPIOLOGIA CONSTITUCIONAL APLICADA A FAMILIA

A Constituicdo Federal de 1988 ¢é a base e o fundamento para qualquer ramo
do Direito, seja ele publico ou privado. A partir da ditadura e a inovacao do
ordenamento juridico com a democracia, nota-se que a preocupacao do legislador
constituinte foi a organizacdo do Estado. No entanto, para chegar a esta
organizacdo, foi necessario estampar, no art. 3°, da Carta Magna, 0s objetivos

fundamentais, destacando os direitos individuais e coletivos, sendo eles:

Art. 3°. Constituem objetivos fundamentais da Republica do Brasil:

| — construir uma sociedade livre, justa e solidaria;

Il — garantir o desenvolvimento nacional,

Il — erradicar a pobreza e a marginalizacdo e reduzir as
desigualdades sociais e regionais;

IV — promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raca,
sexo cor, idade e quaisquer outras formas de discriminagéo.

A protecdo do Estado e o reconhecimento do organismo familiar como base
da sociedade foram bastante significativos. Com o advento da Constituicdo de 1988,
gue tratou da matéria em seu artigo 226, caput, surgiu, portanto, a responsabilidade
do Estado em volta da familia, que passou a dirigir um foco de atencédo fundamental
para a efetivacdo de politicas publicas, voltadas a garantia dos direitos, havendo
uma maior intervencgéao estatal.

Menciona Lébo (2010, p. 34) que “ficou tdo notavel a influéncia do Estado na
familia que se cogitou da substituicdo da autoridade paterna pela estatal".

Complementa que "a familia ndo pode ser impunemente violada pelo Estado, porque
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seria atingida a base da sociedade a que serve o proprio Estado” (2010, p. 35).
Importante ressaltar que, em determinados momentos, a decisdo da familia é
diminuida quando se tem um interesse publico ou social mais relevante, formulando
um rol exemplificativo, como € o caso da educac¢do a todas as idades, planejamento
familiar, formac&o profissional, a violéncia dentro da propria familia. Ainda no tocante

a protecdo do Estado em volta da familia, Lobo (2010, p. 35) acrescenta:

a) a protecdo do Estado alcanca qualquer entidade familiar, sem
restricdes;

b) a familia, entendida como entidade, assume claramente a posicao
de sujeito de direitos e obrigacdes;

c) os interesses das pessoas humanas, integrantes da familia,
recebem primazia sobre os interesses patrimonializantes;

d) a natureza socioafetiva da filiagdo torna-se género, abrangente
das espécies biolégica e nédo bioldgica;

€) consuma-se a igualdade entre os géneros e entre os filhos;

f) reafirma-se a liberdade de constituir, manter e extinguir entidade
familiar e a liberdade de planejamento familiar, sem imposi¢éo
estatal; [...] (BRASIL, Planalto, 2013).

O direito evolui com a sociedade e, assim, as leis devem estar nesse
processo continuo de desenvolvimento. A partir dai o Codigo Civil 2002 procurou
adaptar-se a esta evolugdo, tendo em suas alterac6es a protecéo a familia moderna,
costumes e a nova realidade da sociedade em que passa a ser guiado por novos
principios, pertencentes a um rol meramente exemplificativo, por ser norma aberta e

inclusiva.

2.1.1 Principio do Respeito a Dignidade da Pessoa Humana

A Constituicdo Federal estampa em seu art. 1° 0 mais amplo principio, o da
dignidade da pessoa humana, que de forma suprema trata o desenvolvimento da
comunidade familiar de maneira que seja garantida a melhor assisténcia com
direitos iguais e respeitados.

O principio da dignidade da pessoa humana nao é oponivel somente ao

Estado ou sociedade, mas a cada membro da familia.

(...) Qualidade intrinseca e distintiva reconhecida em cada ser
humano que o faz merecedor do mesmo respeito e consideracao por
parte do Estado e da comunidade, implicando, neste sentido, um
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complexo de direitos e deveres fundamentais que assegurem a
pessoa tanto contra todo e qualquer ato de cunho degradante e
desumano, como venham a lhe garantir as condi¢cdes existenciais
minimas para uma vida saudavel, além de propiciar e promover sua
participacdo ativa e co-responsavel nos destinos da propria
existéncia e da vida em comunhdo com os demais seres humanos,
mediante o devido respeito aos demais seres que integram a rede da
vida.(SARLET apud RODRIGUES, 2012).

Ressalta Perlingieri (apud Melo, 2006) que:

A familia é valor constitucionalmente garantido nos limites de sua
conformagdo e de ndo contraditoriedade aos valores que
caracterizam as relagdes civis, especialmente a dignidade humana:
ainda que diversas possam ser as suas modalidades de organizacéo,
ela é finalizada a educacdo e a promoc¢do daqueles que a ela
pertencem.

Dito o principio da dignidade da pessoa humana, também pode ser aplicado

no Direito de Familia, como no julgado recente:

TJ-SP - Agravo de Instrumento Al 21077166720148260000 SP
2107716-67.2014.8.26.0000 (TJ-SP)

Data de publicacéo: 21/08/2014

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO - REGIME PROPRIO DE
PREVIDENCIA SOCIAL (RPPS) - ANTECIPACAO DE TUTELA EM
PRIMEIRO GRAU, RESTABELECENDO PENSAO POR MORTE EM
BENEFICIO DA AUTORA, MAIOR DE 18 ANOS - HIPOTESE NAO
PREVISTA NA LEGISLACAO MUNICIPAL, INDEPENDENTEMENTE
DE A AUTORA SER OU NAO ESTUDANTE - DIRETRIZES
CONSTITUCIONAIS MENCIONADAS NA DECISAO RECORRIDA
("ESPECIAL PROTECAO A FAMILIA E A DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA OU O DIREITO APREVIDENCIA E A EDUCACAO") QUE
NAO TEM O GRAU DE ESPECIFICIDADE SUFICIENTE PARA
FAZER ESTENDER BENEFICIO PREVIDENCIARIO ALEM DO
TERMO PREVISTO PELA LEGISLACAO DE REGENCIA, QUE E
MUNICIPAL E NAO FEDERAL, OU SEJA, A HIPOTESE REGE-SE
PELO PRINCIPIO DA LEGALIDADE ADMINISTRATIVA, CUJA
APLICACAO COEXISTE COM AQUELAS DIRETRIZES - Liminar
deferida - Recurso provido.

Nota-se que o referido preceito também resolve 0s questionamentos na seara
do Direito de Familia, por for¢ca da primazia constitucional, irradiando efeitos sobre
todo o sistema normativo, com protecéo especial aos individuos, seja individual, seja

coletivamente.


https://tj-sp.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/134911644/agravo-de-instrumento-ai-21077166720148260000-sp-2107716-6720148260000
https://tj-sp.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/134911644/agravo-de-instrumento-ai-21077166720148260000-sp-2107716-6720148260000
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2.1.2 Principio da Solidariedade Familiar

A dignidade da pessoa humana é a ampliacdo do principio da solidariedade
familiar. E um principio reconhecido como objetivo fundamental a partir da
Constituicdo de 1988, previsto no inciso | do art. 3°, para a construgdo de uma
sociedade livre, justa e solidaria, devendo ser compreendida pela cooperacéo e/ou
respeito entre os membros da familia e da sociedade, seja na forma material ou

imaterial, isto é, o reconhecimento do respeito mutuo. Aduz Lébo (2011, p.64) que:

O principio juridico da solidariedade resulta da superacdo do
individualismo juridico, que por sua vez é a superacdo do modo de
pensar e viver a sociedade a partir do predominio dos interesses
individuais, que marcou os primeiros séculos da modernidade, com
reflexos até a atualidade.

Stolze e Pamplona (2012, p. 95) observam que “a solidariedade, portanto,
culmina por determinar o amparo, a assisténcia material e moral reciproca, entre
todos os familiares, em respeito ao principio maior da dignidade da pessoa humana".
Anote-se que a solidariedade ndo diz respeito apenas ao amparo, mas a

preocupacdo com o proximo.

2.1.3 Principio da Isonomia

O principio da isonomia abrange todas as igualdades, ou seja, igualdade
entre os filhos, cbnjuge e companheiros. Houve uma grande mudanca quanto a
igualdade, pois “a familia legitima era exclusivamente patrimonial” (Lobo, 2011, p.
65), bem como os filhos havidos dessa relacdo que eram diferenciados por filhos
legitimos e ilegitimos.

Reza o art. 227, 86° da Constituicdo Federal e repete o Codigo Civil, em seu
art. 1596 que “os filhos havidos ou ndo da relagdo de casamento, ou por adog¢ao
terdo os mesmos direitos e qualificacbes, proibidas quaisquer designacdes
discriminatérias a filiagado” preservando a igualdade entre os filhos, ndo apenas pelo
principio da isonomia, mas trazendo novamente o principio da dignidade da pessoa
humana, ndo é, pois, permitido, de forma absoluta, o tratamento diferenciado.

No tocante a igualdade dos cOnjuges, prevista no art. 226, 85° da

Constituicdo Federal, afirma que quando se trata da sociedade conjugal seja pelo
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casamento ou pela unido estavel, os direitos e os deveres devem ser observados de
forma igual entre o homem e a mulher e como resultado, observa Diniz (apud
Gomes, 2002, p. 18) que “com esse principio desaparece o poder marital, e a
autoridade do chefe de familia é substituida por um sistema em que as decisdes
devem ser tomadas de comum acordo entre conviventes ou entre marido e mulher”.
Essa igualdade conjugal ndo estd tdo bem atendida, pois ainda existe a
desigualdade na condicdo econdmica em que acaba que um deve se submeter ao
outro de forma equilibrada. Esta foi a desigualdade que a Constituicdo veio derrubar,

mas por ser atual, ainda nao é totalmente eficaz.

2.1.4 Principio da Liberdade

O principio da liberdade refere-se a livre escolha em constituir uma comunhao
familiar e esta previsto no art. 1513 do Cdédigo Civil, em que se consiga que “é
defeso a qualquer pessoa de direito publico ou privado interferir na comunh&o de
vida instituida pela familia”, sendo livre a decisdo de casamento ou unido estavel, de
constituir uma familia, ndo sendo papel do Estado intervir nessa relacéo. O incentivo
gue pode haver da parte deste é quanto ao planejamento familiar.

Neste sentido, assevera Diniz (2008, p. 27):

O principio da liberdade refere-se ao livre poder de formar comunhéo
de vida, a livre decisdo do casal no planejamento familiar, a livre
escolha do regime matrimonial de bens, a livre aquisicdo e
administracdo do poder familiar, bem como a livre opc¢éo pelo modelo
de formagéo educacional, cultural e religiosa da prole.

Dessa forma, aqueles que se unirem perante a Lei dispdem do direito de
realizar o planejamento familiar, escolhendo livremente o regime de bens e a

maneira como o poder familiar sera administrado em relagcdo a prole, inclusive

guanto a formacédo educacional, cultural e religiosa.

2.1.5 Principio da Afetividade

A Constituicdo Federal ndo prevé o afeto como principio, ja que "decorre da

valorizacdo constante da dignidade humana e da solidariedade" (TARTUCE, 2012,
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p. 1038). Atualmente, o vinculo afetivo esta presente nas relacdes familiares, mesmo
gue a paternidade seja apenas uma questdo cultural. Nota-se, pela simples
ilustracdo, o padrasto que assume o papel do pai, dando carinho, atencéo, amparo,
longe de um vinculo biolégico, mas presente na formacdo do sujeito. Vale salientar
gue o afeto ndo é apenas de pai para filho, mas esta presente na relacdo de filho e
pai, bem como dos cbnjuges, no dever de prestar a assisténcia. Em relacdo a

aplicacao do principio da afetividade, tem-se a seguinte decisao:

TRF-4 - Inteiro Teor. APELACAO/REEXAME NECESSARIO:
APELREEX 34066520144049999 PR 0003406-65.2014.404.9999
Data de publicacéo: 29/11/2016

Decisao: sobre o] termo "familia", baseada
no principio da afetividade e da estabilidade das relacdes
socioafetivas... E COM O PRINCIPIO DE PROTECAO INTEGRAL
DO MENOR. SEGURANCA CONCEDIDA. 1. A dignidade da pessoa
humana, algada... a principio fundamental do nosso ordenamento
juridico, é vetor para a consecuc¢do material.

De fato, as relacdes familiares ndo devem estar ligadas somente ao fator
econdmico, conjugal ou de obrigacdo, mas ao elemento essencial que é a

convivéncia para o sujeito em estruturacdo que necessita do efetivo amparo.

2.2 CONCEITO DE FAMILIA

A familia & considerada uma instituicdo sagrada e unidade basica para o
desenvolvimento do ser humano. Diversos autores abordam a organizacao familiar
desde o principio, destacando sempre o poder paterno ou poder marital.

A familia pode ser considerada a partir de um conceito amplo “como
parentesco, ou seja, o conjunto de pessoas unidas por vinculo juridico de natureza
familiar” (VENOSA, 2003, p. 16), ou, também, sob o conceito restrito “ familia
compreende somente o nucleo formado por pais e filhos que vivem sob o patrio
poder” (VENOSA, 2003, p. 16). Nestas defini¢cdes, nota-se a presenca das relacdes
dos pais e filhos, combinado com o vinculo de parentesco e o poder familiar.

Para Tartuce (2012, p. 1030), o direito de familia constitui dois grupos, o do
direito existencial e do patrimonial, ou seja, "o Direito Existencial de Familia esta

baseado na pessoa humana, sendo as normas correlatas de ordem publica ou


https://trf-4.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/413748708/apelacao-reexame-necessario-apelreex-34066520144049999-pr-0003406-6520144049999/inteiro-teor-413748760
https://trf-4.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/413748708/apelacao-reexame-necessario-apelreex-34066520144049999-pr-0003406-6520144049999/inteiro-teor-413748760
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cogentes", jA "o Direito Patrimonial de Familia tem o seu cerne principal no
patrimonio, relacionado as normas de ordem privada ou dispositivas”. Portanto, no
primeiro Direito, deve-se obedecer ao que ja foi imposto e no segundo, o exercicio é
livre, subjetivo, pois a familia é a realidade social e o Estado € a base

organizacional.

2.3 DOS ALIMENTOS

2.3.1 Breves consideragdes

No Direito Romano o pater familias! tinha sobre os filhos direito de vida e de
morte, diante do principio da autoridade. O pater exercia autoridade ndo s6 com 0s
filhos, mas com a mulher e demais descendentes. Com o0 passar do tempo, a
severidade exercida pelo pater foi evoluindo e restringindo tal poder, passando a dar
autonomia aos filhos e a mulher, notadamente, o surgimento do um novo modo de
formacéo da familia.

No Direito Canbnico, foi estendida uma obrigacdo alimentar entre
ascendentes e descendentes em linha reta, concluindo-se, o reconhecimento do
vinculo de parentesco e o direito de alimentos.

No Direito Moderno, com a mudanca da economia agraria para economia
industrial trouxe avango em varios sentidos. Antes, todos trabalhavam sob a
autoridade do chefe de familia, apds, a mulher comecou a atingir os mesmos direitos
do esposo.

O Direito Brasileiro, que sofreu influéncia dos direitos ja comentados,
atualmente, teve que fazer suas adaptacoes a realidade, sempre ligadas a dignidade
da pessoa humana. Hoje, ndo mais existe a figura do “chefe de familia”, mesmo
porque atualmente o poder é exercido pelo pai e pela mae, em igualdade de
condicbes. Depois, 0 que era originariamente responsabilidade dos pais, hoje
também cabe ao Estado supervisionar e assumir algumas obriga¢cbes, como dar a
educacédo desde o ensino béasico até o superior, bem como assisténcia as criangas e

adolescentes, entre outras.

! Era o0 mais elevado estatuto familiar, sempre uma posi¢do masculina. O termo € latino e significa,
literalmente, "pai de familia".
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2.3.2 Conceito de Alimentos

Os alimentos, no Direito de familia, regido pelo Direito Civil, € um tema social
relevante no mundo juridico. Por esse motivo, tem-se a necessidade de fazer um
estudo relacionando também a Carta Magna, garantindo efetividade a partir de seus
principios.

A Constituicdo Federal de 1988 trata, em seu artigo 1°, inciso lll, a dignidade
da pessoa humana, principio norteador e absoluto do Direito de Familia,
pretendendo com primazia proteger o individuo humano de qualquer forma de
desprezo, ndo podendo jamais atribuir-lhe algum valor.

Ainda no artigo 1° da Constituicho, em seu inciso |, o principio da
solidariedade social, novamente quanto ao tema familia, deve haver a solidariedade
familiar em cunho moral e material. A assisténcia moral, por ser fator contributivo ao
desenvolvimento do ser humano, no que atinge a valorizacdo do afeto e a material,
em relacdo ao dever inerente ao poder familiar, como € o de prestar alimentos ao
gue ndo consegue prover.

Voltando-se, entdo, ao assunto principal, os alimentos ndo sédo apenas 0s
necessarios a nutricdo ou a sobrevivéncia do ser humano. Abrangem, também, as
despesas para o sustento, a habitacdo, o vestuario, a assisténcia médica, a
educacdo e demais gastos. Assim prevé o artigo 227 da Constituicdo Federal,
assegurando esses direitos fundamentais as criancas e aos adolescentes. Em uma
ordem de cumprimento desse dever, a familia é vista em primeiro lugar. Senéo

vejamos:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar &
crianga e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a
saude, a alimentagdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar

[...].

Portanto, como ja esclarecido, os principios constitucionais sdo fundamentos
para a obrigacdo alimentar.

O Cddigo Civil, no seu capitulo VI, subtitulo Ill, que trata dos alimentos, nao
aborda qualquer definicdo sobre o que € alimento. Contudo, no capitulo que se
refere ao legado, no art. 1.920 dispdée que “O legado de alimentos abrange o

sustento, a cura, 0 vestuario e a casa, enquanto o legatario viver, aléem de educacéo,
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se ele for menor”, trazendo uma nocgao sobre o conteudo legal de alimentos.

Em se tratando de um conceito para alimentos, varios autores arriscaram em
definir. Todavia, as definicbes sdo complementares.

Preleciona Rodrigues (2004, p. 374):

Alimentos, em Direito, denomina-se a prestacdo fornecida a uma
pessoa, em dinheiro ou em espécie, para que possa atender as
necessidades da vida. A palavra tem conotacdo muito mais ampla do
que na linguagem vulgar, em que significa 0 necesséario para o
sustento. Aqui se trata ndo s6 do sustento, como também do
vestudrio, habitagdo, assisténcia médica em caso de doenga, enfim
de todo o necessario para atender as necessidades da vida; e, em se
tratando de crianca, abrange o que for preciso para sua instrucao.

Ja nos ensinamentos de Orlando Gomes (2002, p.427):

Alimentos séo prestacdes para satisfacdo das necessidades vitais de
guem nao pode prové-las por si. A expressdo designa medidas
diversas. Ora significa o que € estritamente necessério a vida de uma
pessoa, compreendendo, tdo somente, a alimentagdo, a cura, o
vestuario e a habitacdo, ora abrange outras necessidades,
compreendidas as intelectuais e morais, variando conforme a
posicao social da pessoa necessitada.

Assim, pode-se definir os alimentos como prestacdes periddicas fornecidas
pelo alimentante, conforme possibilidade para garantir a satisfacdo e a subsisténcia
do alimentado que, por enquanto, ndo consegue prover seu proprio sustento ou que
por forca da idade, necessita-o em carater de amparo, caracterizando os alimentos

CcOmo um instituto assistencial.

2.4 FONTES DOS ALIMENTOS

2.4.1 Alimentos Gravidicos

Por ser um assunto ainda tratado de forma delicada, existe a Lei 11.804/2008
gue trata do direito aos alimentos gravidicos e a forma o qual devera ser aplicado,
até porque € interesse do Estado dar protecdo a gestante e ao nascituro.

Como ja estudado, a Constituicdo Federal disp6e os direitos fundamentais

assegurando a vida, a alimentacdo e a saude, sendo a prestacdo dever dos pais
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para o desenvolvimento dos filhos, neste caso, assegurando este desenvolvimento
desde a gestacao do nascituro.

Desde a concepc¢ao do nascituro, € dever do pai a prestacdo de alimentos,
que “compreendem os valores suficientes para cobrir as despesas adicionais do
periodo da gravidez e que sejam dela decorrentes, da concepg¢ao ao parto, inclusive
alimentacdo especial, assisténcia médica, exames, internacdo, parto e
medicamentos” (LOBO, 2011 p.383), sendo o real titular desses alimentos a mulher

gravida e ndo o nascituro, em carater provisorio.

2.4.2 Parentesco

2.4.2.1 Pais e Filhos

O alimentando, titular dos alimentos, é o sujeito, seja no ambito das relacdes
de parentesco, na dissolucdo do casamento e no rompimento da unido estavel,
guando em alguma circunstancia nao puder prover seu sustento, por nao ter
patrimdnio, renda ou incapacitado para o trabalho. Como dispde o art. 1964 do
Cadigo Civil:

Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir
uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo
compativel com a sua condi¢do social, inclusive para atender as
necessidades de sua educacao.

Mesmo ndo havendo a convivéncia familiar, a principal relacdo de parentes
gue gera os alimentos é entre pai e filho, reciprocamente. Previsto no Cédigo Civil
em seu artigo 1.696, “o direito a prestagdo de alimentos & reciproco entre pais e
filhos, e extensivo a todos os ascendentes, recaindo a obrigagcdo nos mais proximos
em grau, uns em falta de outros”. Desse modo, o alimentando n&o pode escolher o
parente que vai prover seu sustento, de forma que, durante a separacdo, quem
necessitar pedira ao pai ou a mae, ou seja, seu ascendente nao guardiao.

No caso dos filhos ou dos parentes menores, bem como dos maiores
incapazes, a necessidade independe de qualquer prova, ja que é, inequivocamente,
presumida. Imperioso ressaltar que a Constituicdo Federal impde a familia o dever

de proteger as criancas e os adolescentes, resguardando o principio do melhor
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interesse, que por estarem em desenvolvimento biopsiquico e ndo podendo prover
seus alimentos. Trataremos sobre os filhos maiores em capitulo especifico.
Conclui-se, portanto, que 0s pais sdo 0s primeiros na ordem da obrigacao dos
alimentos. Logo, na falta destes, por razbes como morte ou invalidez, sucedem os
avoés paternos e maternos, por razdes, como morte ou invalidez, devendo ressaltar o
carater assistencial do instituto em andlise. Salienta-se que, caracterizada a ma
vontade de prestar os alimentos, a obrigacdo ndo se transfere aos avos, uma vez
gue inexiste qualquer razdo legal. Porém, se restar comprovado que o pai nao tem
condicdes de arcar com o valor, poderd chamar os avOs para complementar,

(responsabilidade avoenga). A respeito do assunto, os tribunais ja se manifestaram:

TJ-RS - Agravo de Instrumento Al 70069173599 RS (TJ-RS)

Data de publicacdo: 03/08/2016.

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. CODIGO CIVIL. ART.
1.696. ALIMENTOS. NECESSIDADE DEMONSTRADA PELA
GENITORA. O DIREITO A PRESTACAO DE ALIMENTOS E
RECIPROCO ENTRE PAIS E FILHOS, E EXTENSIVO A TODOS 0OS
ASCENDENTES, RECAINDO A OBRIGACAO NOS
MAIS PROXIMOS EM GRAU, UNS NAS FALTAS DOS OUTROS.
NO CASO A AGRAVADA E IDOSA E NAO TEM SUAS
NECESSIDADES  ATENDIDAS  SUFICIENTEMENTE  PELA
PROPRIA RENDA (BENEFICIO PREVIDENCIARIO),
NECESSITANDO DO AUXILIO FINANCEIRO DO AGRAVANTE.
RECURSO DESPROVIDO. (Agravo de Instrumento  N°
70069173599, Sétima Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Liselena Schifino Robles Ribeiro, Julgado em 27/07/2016).

ACAO DE ALIMENTOS - PARENTES MAIS PROXIMOS EM LINHA
RETA - OBRIGACAO DOS MAIS PROXIMOS EM GRAU -
AUSENCIA DO PAI - AJUIZAMENTO CONTRA AVOS PATERNOS
- ALIMENTOS PROVISORIOS EM FAVOR DOS MENORES -
INCONFORMISMO - PROCESSO DE SEPARACAO JUDICIAL E
PEDIDO DE ALIMENTOS - ATO CITATORIO EFETIVADO COM
DIFICULDADES NO PROCESSO AJUIZADO CONTRA O PAI -
GENITOR QUE PASSA A CUMPRIR A OBRIGACAO ALIMENTAR -
OBRIGACAO DOS AVOS AFASTADA - RECURSO PROVIDO. Na
auséncia ou impossibilidade dos pais em prover o sustento dos
filhos, estes podem ajuizar acdo de alimentos contra os avoés
paternos, por serem estes 0s parentes mais préximos, na condicao
de ascendentes em linha reta. Passando, entretanto, os pais dos
menores a proverem o sustento dos seus filhos, descabe a obrigacao
alimentar dos avés. (TJSC, Al 238519, Relator: Monteiro Rocha)
(grifos nossos).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. @CAO DE ALIMENTOS INTENTADA
CONTRA AVO. OBRIGACAO AVOENGA. LEGITIMIDADE
PASSIVA. INSUFICIENCIA DOS ALIMENTOS PRESTADOS PELO



https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/369480255/agravo-de-instrumento-ai-70069173599-rs
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PAl PARA A SUBSISTENCIA DA MENOR. PRINCIPIOS DA
EFETIVIDADE E CELERIDADE DA PRESTACAO JURISDICIONAL.
PRESTIGIO AO MAIOR INTERESSE DO ALIMENTANDO. 1. A
OBRIGACAO DOS AVOS EM_ PRESTAR ALIMENTOS E
SUBSIDIARIA E COMPL EMENTAR. INICIALMENTE, DEVEM SER
COBRADOS DOS GENITORES, E, NA AUSENCIA OU
IMPOSSIBILIDADE DELES, DOS AVOS. 2. SE NO CURSO DA LIDE
RESTAR COMPROVADA EVENTUAL INCAPACIDADE DO
GENITOR, NOVA ACAO TERIA DE SER PROPOSTA, O QUE,
EVIDENTEMENTE, E MEDIDA QUE NAO PRESTIGIA OS
PRINCIPIOS DA EFETIVIDADE E CELERIDADE DA PRESTACAO
JURISDICIONAL. (TJDF, Al: 97885720098070000, Relator Alfeu
Machado) (grifos nossos).

Para o nosso estudo, o0 assunto mais relevante € da relacdo dos pais e dos
filhos, mas sem deixar de tratar o direito de alimentos dos cbnjuges e companheiros,

conforme se verifica nos julgados acima.

2.4.2.2 Entre os Conjuges

Aos alimentos decorrentes do casamento, em caso de separacao judicial ou
de fato, o marido devera prestar pensdao a mulher ou vice-versa. Ocorre que
geralmente o homem quem supre as necessidades da casa, mas nada impede que
os direitos e deveres sejam aplicados reciprocamente.

Para Pereira (1998, p.89) “tem emprestado a pensdo, concedida na
separacao judicial ou no divércio, nitida natureza alimentar, representativa do
prolongamento do dever de assisténcia, nascido com o vinculo do casamento”.

Nesta linha, exige-se a comprovagdo da necessidade de quem o reclama,
bem como a dependéncia econdmica entre 0s parceiros. Em contrapartida, deve ser
observada a possibilidade do outro de prover os alimentos.

O Cadigo Civil trata, em trés dispositivos (artigos 1.702, 1.703 e 1.704), a
forma de resolver questdes pertinentes ao pedido de alimentos em caso de
separacao. No artigo 1.702, ocorrendo a separacéo judicial litigiosa tera direito aos
alimentos, desde que preenchido dois requisitos, o conjugue seja desprovido de
recursos e prove a culpa, ou seja, néo ter dado causo a separacao.

O artigo 1.703, Cdodigo Civil, pode ser complementado pelo artigo 1.579, que
preceitua que “o divércio ndo modificara os direitos e deveres dos pais em relagao
aos filhos”, apds a separacao a situagao dos filhos continua assegurada, devendo

manter a condicao social.
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Justifica-se, no artigo 1.702, a questao da separacao sendo dever de prestar

alimentos. Ja no artigo 1.704, é pela necessidade superveniente, como preve:

Art. 1.704. Se um dos cbnjuges separados judicialmente vier a
necessitar de alimentos, serd o outro obrigado a presta-los mediante
penséo a ser fixada pelo juiz, caso ndo tenha sido declarado culpado
na acao de separacao judicial.

Paragrafo Unico. Se o conjuge declarado culpado vier a necessitar de
alimentos, e nao tiver parentes em condicbes de presta-los, nem
aptiddo para o trabalho, o outro conjuge sera obrigado a assegura-
los, fixando o juiz o valor indispensavel a sobrevivéncia.

Para um melhor entendimento, compreende-se o artigo citado em duas

vertentes, como explica Amin (et al., 2002, p. 404)

A regra é, de fato, atribuir-se obrigacdo alimentar ao cénjuge culpado
em favor do conjuge inocente. Se, porém, ap6s a separacao judicial
em gue nado se haja fixado alimentos, um dos cbnjuges deles vier a
necessitar, a situacdo resolver-se-4 de duas maneiras, conforme o
caso, com previsao no art. 1.704:

1. em se tratando do cOnjuge inocente, o outro sera obrigado a lhe
prestar a pensao a ser fixada pelo juiz;

2. caso se trate do cbnjuge culpado pela separacéo, e se nao tiver
parentes em condicBes de prestar-lhe alimentos, nem tiver aptidao
para o trabalho, o outro cdnjuge sera obrigado a assegura-los,
fixando o juiz o valor indispensavel a sobrevivéncia.

Portanto, podemos classificar os alimentos quanto a natureza como naturais
ou civis. Os naturais Sdo 0S necessarios para a manutencao/subsisténcia do
alimentando, como, por exemplo, a alimentac&o, a higiene, a saude, hipoteses do
paragrafo Unico. J& os civis, sdo os destinados a manter a qualidade de vida
preservando o status social, o lazer, o vestuério, previstos no caput.

Cessa o direito de alimentos, quando advir o casamento, unido estavel ou
concubinato, e ndo necessitar daquela prestacdo para sua sobrevivéncia, neste

sentido:

TJ-AP - APELACAO APL 00509150720148030001 AP (TJ-AP)
Data de publicacdo: 14/06/2016

Ementa: APELACAO

CIVEL. EXONERACAO DE PENSAO ALIMENTICIA. EX-CONJUGE.
ONUS DA PROVA DO AUTOR DA ACAO. AUSENCIA ALTERACAO
QUADRO FATICO. NOVO CASAMENTO. INDIFERENTE.
MANUTENCAO DA SENTENCA. 1) Nos termos da legislacéo
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civilista, € permitida a fixacdo de alimentos entre cbnjuges apds a
dissolucdo da relagdo, tendo em deveres de solidariedade e
assisténcia matua. E  possivel aexoneracdo desde que
comprovacao a alteracdo da situacéo financeira de quem presta ou
de quem recebe os alimentos. 2) O fato de o alimentante
contrair novo casamento nao é elemento, por si sé, apto a amparar
a exoneracdo da pensdo, uma vez que quando assumiu
0 novo relacionamento estava plenamente ciente das obrigacdes
assumidas quando do divorcio com a apelada. 3) O apelante ndo
apresentou prova convincente da modificacdo na situagéo financeira
da apelada, limitando-se a trazer fotografias de seu atelié, ndo se
desincumbindo de seu 6nus de provar fato constitutivo de seu direito.
4) Apelo ndo provido.

Com o advento do Codigo de 2002, reconheceu-se também o dever de

prestar alimentos ao companheiro necessitado, em caso de dissolucdo da unido

estavel e “por ser perfeita analogia com o matrimonio” (VENOSA, 2003, p.392).

N&o se pode deixar de mencionar que as hipéteses aplicadas ao casamento,

se amoldam a unido estavel.

2.5 CARACTERISTICAS DO DIREITO AOS ALIMENTOS

O direito de prestar alimentos apresenta as seguintes caracteristicas:

2.5.1 Pessoal e intransferivel

O direito personalissimo é uma caracteristica basica que atrai as demais,

exatamente por visar a preservacdo da vida do alimentando, ndo sendo permitido

passar o direito para outrem. Apenas o0 alimentando tem o direito de receber a

prestacao.

Complementando, Venosa (2003, p. 378) estampa ser um direito pessoal e

intransferivel, pois “sua titularidade nao se transfere, ndo se cede a outrem. Embora

de natureza publica, o direito € personalissimo, pois visa preservar a vida do

necessitado”.

Ainda, define Spengler (2002, p.24):

O direito de recebimento de alimentos é personalissimo no sentido
de que ndo pode ser repassado a outrem, seja através de negdcio,
seja de outro acontecimento juridico. E assim considerado por tratar-
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se de uma das formas de garantir o direito a vida, assegurado
constitucionalmente, e que nao pode faltar ao cidaddo o necessario a
manutencdo de sua existéncia, tanto concernente a alimentacéo,
quanto em relacdo a saude, educacao e lazer.

Enquanto direito de carater personalissimo, o recebimento de alimentos é
realizado em razdo da pessoa que necessita ser provida. Consiste em um direito
gue existe com o intuito de garantir a prevaléncia do direito a vida, sendo
indispenséavel para a existéncia humana e que diz respeito a alimentacéo, educacao,

saude e lazer.

2.5.2 Irrenunciabilidade

N&o se admite, em qualquer hipbtese, a rentncia dos alimentos. O que pode
acontecer é este direito deixar de ser exercido pelo alimentante parente, ou seja, 0
alimentado deixa de procurar a tutela jurisdicional, caracterizando uma dispensa.
Porém, se em momento ulterior a dispensa, o alimentando vier a necessitar dos
alimentos para seu sustento, podera pleitea-los a qualquer tempo. Tal matéria é
tratada no artigo 1.704 do Cadigo Civil, que reza “pode o credor ndao exercer, porém
lhe é vedada renunciar o direito a alimentos, sendo o respectivo crédito insuscetivel

de sessdo, compensacao ou penhora”.

2.5.3 Imprescritibilidade

O direito a pretensdo aos alimentos ndo prescreve, dado o inequivoco carater
alimentar, mesmo porque ndo se sabe ao certo o0 momento da necessidade do
alimentando. A legitimidade subsiste a qualquer tempo.

Porém, dita pretenséo, por forca do artigo 206, §82°, Cadigo Civil, possui limite
temporal. Reza o dito dispositivo “em dois anos, a pretensao para haver prestacoes
alimentares, a partir da data em que se vencerem”. Assim, se ja houver pedido
estabelecido anteriormente ou obrigacdo com prestacbes vencidas, estas serdo
suscetiveis de prescricdo, aplicando-se a cada prestacao periodica, podendo exigir
todas as que tiveram vencimento nos ultimos dois anos.

Ainda, no Caodigo Civil, na sec¢do das causas que impedem ou suspendem a

prescricdo, observa-se que nao ocorre a prescricdo das prestacdes mensais entre
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ascendentes e descendentes, durante o poder familiar.

2.5.4 Impenhorabilidade

Os alimentos, em razdo da finalidade, sdo destinados a sobrevivéncia, ndo
podendo ser penhorados. Como ja exposto no item 1.3, em se tratando do direito a
alimentos, fica claro tratar-se de um crédito que néo tem a possibilidade de penhora,
pois mudaria totalmente o significado que o alimento possui.

Nesta esteira, anota Lobo (2011, p. 376):

A impenhorabilidade ¢é consectario natural da natureza dos
alimentos, cuja finalidade estaria seriamente comprometida se
pudessem ser objeto de penhora para garantia ou cobertura de
dividas do titular. Assim, os alimentos ndo se enquadram no conceito
de bens ou valores penhoraveis.

Com o fim de conseguir assegurar o cumprimento da obrigacdo alimentar,
ressalta-se o seu carater impenhoravel, haja vista sua finalidade de estar
comprometida integralmente com a subsisténcia do alimentando. Dessa forma, os

alimentos se inserem no rol de bens ou valores de natureza impenhoravel.

2.5.5 Irrepetibilidade

Os alimentos, uma vez pagos, ndo podem ter restituidos. Por ser material de
ordem publica, o juiz pode determinar a prestacdo dos alimentos, as a¢des de tal
finalidade, sendo em carater definitivo ou provisério. Na hip6tese de improcedéncia
da acdo, ou seja, na constatacdo posterior de que ndo eram devidos e até mesmo
em caso de modificacdo do seu valor, aumentando ou diminuindo, continuam
irrestituiveis.

Assenta-se, portanto, pela impossibilidade legal de restituicio do montante ja

repassado.

2.5.6 Periodicidade e atualidade

O pagamento da obrigacdo alimentar, na maioria das vezes, é feito de forma
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mensal e atual. Se efetuado em parcela Unica, em caso de péssima administracao
ocasionaria novamente a necessidade.

Tratando-se da atualidade dos alimentos, sdo baseados na necessidade
presente e se presume perdurar no tempo, ndao sendo admitida a necessidade
pretérita, de modo que o objetivo principal dos alimentos é socorrer o alimentando

de forma imediata.
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3 DA RELACAO DE PARENTESCO

Predomina na doutrina brasileira que a relacdo que une a familia é devido ao
“vinculo conjugal ou unido estavel, de parentesco por consanguinidade ou outra
origem, e por afinidade” (GONCALVES, 2011, p. 309). Em outras palavras, € a
adocéao, afinidade, o parentesco e casamento. Oportuno ainda, nesta relacdo de

parentesco, ao destaque de Gomes (apud Gongalves, 2011, p. 310) que:

Reveste-se de grande importancia pratica, porque a lei lhe atribui
efeitos relevantes, estatuindo direitos e obrigacfes reciprocos entre
os parentes, de ordem pessoal e patrimonial, e fixando proibicbes
com fundamento em sua existéncia. Tem os parentes direito a
sucessao e alimentos e ndo podem casar uns com 0sS outros, na
linha reta em certo grau da colateral (...).

Na licdo de Diniz (2002, p. 367), o parentesco é conceituado como sendo “a
relacdo vinculatdria existente ndo sO entre pessoas que descendem umas das
outras ou de um mesmo tronco comum, mas também entre um conjuge e 0s outros
parentes do outro e entre adotante e adotado”. Extrai-se do conceito citado, trés
modalidades de parentesco expressas no Coédigo Civil: o consanguineo, por
afinidade e o civil.

Como primeira modalidade, ha o parentesco consanguineo, que vincula
pessoas ligadas pelo sangue, bem como os descendentes do mesmo tronco
ancestral. Pode ser tanto em linha reta como colateral, como é o caso de pai e filho,
iIrmaos, primos.

O parentesco por afinidade ocorre entre o marido e os parentes da mulher ou
0 inverso, por ndo haver nenhuma ligagdo sanguinea, mas em decorréncia do
vinculo ou convivéncia patrimonial por determinacao legal no art. 1.595, CC, néo
importando ser casamento ou unido estavel. Ressalta Venosa (2003, p. 258) que
"marido e mulher ndo s&o parentes”. A relacdo entre os esposos é de vinculo
conjugal que nasce com o casamento e dissolve-se pela morte de um dos cdnjuges,
pelo divércio ou pela anulagdo matrimonial.

Na tentativa conceitual de Maria Berenice Dias (2011, p. 337), pontua que o
vinculo de afinidade se da “quando do casamento e da unido estavel, com os
parentes do cénjuge ou companheiro”. Ressalta-se o vinculo que possui a “menor
intensidade” (DIAS, 2011, p. 337).
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Ademais, o Cddigo Civil de 2002 considera dois tipos de parentesco. No art.
1.593 trata do parentesco natural e o civil, a depender da consanguinidade ou
origem. Na licdo de Paulo Lébo (2012, p. 206) considera “natural o que decorre de
consanguinidade dos parentes, nesse sentido, bioldgico. Ja o parentesco civil
remete a “outra origem”, cujas espécies se enquadram na geneérica expressao de
socioafetividade, além do parentesco por afinidade”.

Em relagdo ao civil, “por ser criagdo de lei” (Gongalves, 2011, p. 310), os
filhos adotivos sdo equiparados aos parentes consanguineos, independe de
gualquer relacdo de sangue ou tronco ancestral, resultante de uma adocéo.

Para este trabalho, faz-se mister demonstrar as situacdes em que 0s
alimentos sdo devidos, principalmente fundados na relacdo de parentesco. Para
Paulo Lébo (2011, p. 205) “identifica as pessoas como pertencentes a um grupo
social que as enlaga num conjunto de direitos e deveres. E, em suma, qualidade ou

caracteristica de parente”.

3.1 DA OBRIGACAO ALIMENTAR

Forcoso ressaltar que existem dois tipos de encargos legais aos quais
sujeitam os pais em relacdo aos filhos: o dever de sustento, quando ainda menor,
tornando os alimentos presumidos, além da obrigagdo alimentar em relacdo ao
parentesco, sabendo que independe do poder familiar, mas sim da real necessidade
do alimentando por ndo possuir meios para a sua subsisténcia.

O dever de sustento € decorrente do poder familiar em relacdo aos filhos
menores, como dispde o Cddigo Civil no art. 1.630. Por ser instituto irrenunciavel, os
pais sdo os responsaveis pela educagdo e sustento. Como aduz Venosa (2003,
p.361): “compete aos pais tornar seus filhos Uteis a sociedade. A atitude dos pais é
fundamental para a formagao da crianga”. Extingue-se o poder de familia, pela morte
dos pais ou do filho, pela emancipacéo, pela maioridade, pela adocéo e por decisdo
judicial, nos termos do art. 1.635 do Cédigo Civil de 2002.

Com o advento da maioridade, cessa o dever de sustento. Contudo,
prevalece a obrigacdo alimentar, no caso concreto, os deveres em decorréncia da
relacdo de parentesco, baseado no principio da dignidade da pessoa humana e da

solidariedade familiar.
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Superando este ponto, o parentesco pode ser em linha reta ou colateral e a
contagem se faz pelo grau. Para Rolf Madaleno (2011, p.464), “sdo parentes em
linha reta as pessoas que estdo umas para com as outras na relacdo de
ascendentes e descendentes, e sdo parentes em linha colateral as pessoas que tem
um tronco em comum, mas ndo descendem uma das outras”. Ainda, tratando de

parentesco na linha reta ascendente e descendente, aduz Madaleno (2011, p. 466):

Ha parentesco na linha reta ascendente subindo da pessoa para 0s
seus ascendentes, pais avos, bisavés e assim por diante, e ha
parentesco na linha reta descendente quando se desce dessa
pessoa para 0s seus descendentes, filhos, netos, bisnetos e assim
por diante, sem nenhum limite de grau e por mais afastadas que se
encontrem as geracoes.

A gquestdo do parentesco, conforme se pode aferir, leva em consideragdo as
linhas ascendentes e descendentes, de modo a se observar as relagdes entre estes,

e sem observar limite de grau.

3.1.1 Pais e Filhos

Goncgalves (apud Wald, 2011, p. 364) menciona ao tratar da obrigagcao

alimentar entre pai e filho devido a relacéo de parentesco:

Os elementos bésicos para que surja o direito aos alimentos séo o
vinculo de parentesco, a possibilidade econdmica do alimentante e a
necessidade do alimentando. O critério de fixagdo do quantum dos
alimentos depende da conciliacdo desses dois elementos,
possibilidade e necessidade. Os alimentos sdo determinados pelo
juiz atendendo a situacdo econdmica do alimentante e as
necessidades essenciais de moradia, alimentacdo, vestuario,
tratamento de saude e, se for menor, educacgédo do alimentado.

Como ja mencionado no item anterior, a obrigacdo alimentar pode ser
resultante do patrio poder, como também da relacdo de parentesco, fundada na
solidariedade e a mutua assisténcia que existe entre pessoas do mesmo tronco
familiar, seja na linha ascendente ou descendente e colateral até o segundo grau,
sendo de fundamental importancia, a relacao pai e filho.

Como menciona Cahali (2006, p. 507) ao tratar meramente de lacos de

parentesco:
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A doutrina, de maneira uniforme, inclusive com respaldo na lei,
identifica duas ordens de obrigacdes alimentares, distintas, dos pais
com os filhos: uma resultante do patrio poder (hoje, poder familiar),
consubstanciada na obrigacdo do sustento da prole durante a
menoridade (CC, art. 1.566, IV); e outra, mais ampla, de carater
geral, fora do pétrio poder e vinculada a relacdo de parentesco em
linha reta.

A relacdo de parentesco entre pai e filhos esta na linha reta. Como aduz Lobd
(2011, p. 206) “a linha reta € a que procede sucessivamente de cada filho para os
genitores e desses para os progenitores e de cada pessoa para seus filhos [...]". E
na contagem de graus, ou seja, 0 numero de geracdes que separa os parentes. Na
linha reta, a contagem do grau de parentesco € pelo nimero de geracdes que o
separem, assim, o pai e o filho sdo parentes consanguineos em linha reta de
primeiro grau, assim, ha direitos e obrigacdes entre si, bem como impedimentos,
como é o caso de casamento.

L6ébo continua (2011, p.206):

E no ambito das relacbes de familia que a importancia do parentesco
em linha reta mais se revela. Parentes em linha reta ndo podem
casar, sendo esse impedimento absoluto (1.521, I); ndo pode um
adotar o outro; entre eles ha direito de receber e dever de prestar
alimentos, recaindo a obrigacdo nos mais préximos em grau (art.
1.696), entre outros exemplos. Em verdade, a relagdo de parentesco
perpassa todo o direito de familia, principalmente a havida entre pais
e filhos. Independentemente do tipo de entidade familiar, o
parentesco entre ascendente e descendente teve especial relevancia
na Constituicdo Federal, no que tange aos deveres com os filhos e
destes com os pais (especialmente, o art. 229)

Com a chegada da maioridade, ndo ha que se falar em dever de sustento
pelo pai. Porém, também ndo ha como presumir que o filho que chegou a essa idade
tenha condi¢cdes de manter-se. Portanto, baseado no principio da solidariedade, pelo
motivo da relacdo de parentesco, e uma vez comprovada a necessidade, o pai,
parente consanguineo em linha reta, deve continuar prestando assisténcia, ja que
nao se pode atribuir obrigacdo a desconhecidos, por ser um dever que tem como
fundamento a responsabilidade mutua entre os parentes, sendo chamado o parente
mais préximo, na impossibilidade do pai prestar os alimentos.

Vale lembrar que a obrigag&o alimentar recai tanto sob o pai como sob a mée,
em virtude do art. 5°, inciso | da Constituicado Federal que prevé “homens e mulheres

sdo iguais em direitos e obrigagdes, nos termos desta Constituicdo”, ou seja,
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principio da igualdade. Na realidade a pensao alimenticia devera ser prestada pelo
genitor que detiver a possibilidade de suprir a necessidade do filho.

Em julgados recentes, os Tribunais reconhecem a obrigacdo de continuar
prestando alimentos ao maior alimentando em decorréncia da relagdo de

parentesco:

TJ-DF - 20150410081678 Segredo de Justica 0008055-
34.2015.8.07.0004 (TJ-DF)

Data de publicacdo: 24/01/2017

Ementa: APELACAO CIVEL. EXONERACAO DE
ALIMENTOS. MAIORIDADE CIVIL. OBRIGA(;AO DECORRENTE
DO VINCULO DE PARENTESCO. ALIMENTANDAESTUDANTE E
SEM CONDICOES DE PROVER A PROPRIA SUBSISTENCIA.
OBRIGACAO ALIMENTAR MATINDA. NEGOU-SE PROVIMENTO.
1. Persiste a obrigagdo alimentar do pai devedor de alimentos em
favor da filha que atingiu a maioridade, uma vez comprovado que
a alimentanda estuda e atualmente n&o tem condi¢bes de prover a
prépria subsisténcia. 2. Negou-se provimento ao apelo.

TJ-DF - Apelacao Civel APC 20140310345432 (TJ-DF)

Data de publicacdo: 08/10/2015

Ementa: PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EXONERACAO DE
ALIMENTOS. MAIORIDADE DOS ALIMENTANDOS MAIORIDADE.

ESTUDANTES. NECESSIDADE. SENTENCA REFORMADA. 1. A
maioridade civil, por si s6, ndo conduz a extingdo do dever alimentar,
notadamente se persistir a necessidade da prestacdo em decorréncia
da incapacidade de auto sustento do alimentando. 2. A maioridade
do alimentando faz cessar apenas o dever alimentar decorrente do
patrio poder, remanescendo o derivado da relacdo de parentesco, na
forma do art. 1.694 do Cdédigo Civil, que se funda na solidariedade
familiar e visa garantir ao parente o indispensavel a sobrevivéncia,
razdo pela qual deve ser mantida a prestagdo de alimentos. 3.
Recurso provido.

TJ-RS - Agravo de Instrumento Al 70069598688 RS (TJ-RS)

Data de publicacdo: 03/11/2016

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXONERACAO
DE ALIMENTOS. TUTELA
ANTECIPADA. MAIORIDADE DAS ALIMENTANDAS.
DESCABIMENTO. Em se tratando de alimentos prestados as filhas,
ainda que maiores de idade, é temeraria decisao liminar sobre a
exoneragdo e/ou reducéo, desconhecendo os efeitos que a alteracdo
precipitada do encargo alimentar poderia causar na subsisténcia
das alimentandas. Agravo de instrumento desprovido. (Agravo de
Instrumento N° 70069598688, Sétima Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Jorge Luis Dall'Agnol, Julgado em
26/10/2016)

Conforme expbe Vanessa Maria Porto da Costa (2006) em seu artigo,

“‘depreende-se que estes mecanismos de divisdo de responsabilidades entre o


https://tj-df.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/425594773/20150410081678-segredo-de-justica-0008055-3420158070004
https://tj-df.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/425594773/20150410081678-segredo-de-justica-0008055-3420158070004
https://tj-df.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/241221057/apelacao-civel-apc-20140310345432
https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/401675427/agravo-de-instrumento-ai-70069598688-rs
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Estado, a sociedade e a familia materializam-se através do parentesco e do principio
da solidariedade que unem os componentes de um mesmo nucleo familiar”.
Primeiramente, a obrigacdo de pagar a pensdo alimenticia decai sobre a
fortuna dos pais, como ja explicitado anteriormente, por serem parentes em linha
reta descendente em primeiro grau. Porém, se restar comprovada a incapacidade
financeira dos pais em arcar com o sustento do filho, poderéd ocorrer a postulacdo
perante os ascendentes, recaindo a obrigacdo aos parentes nos proximos grau, ou
seja, avos paternos ou maternos, ja que “a responsabilidade dos avos de prestar
alimentos é subsidiaria e complementar a responsabilidade dos pais” (DIAS, 2013)
Segundo entendimento de Venosa (2003, p. 260):

Os parentes em grau mais préximo sdo os devedores da pensado
alimentar. Assim, havendo pais (ascendentes de 1° grau), ndo se
pode pleitear alimentos dos avés (ascendentes de 2° grau). Mas
pode faltar o parente em grau mais préximo, ou este ndo ter meios
ou recursos para atender a obrigacdo (o que equivale a falta), e,
entdo, o pedido pode ser enderecado ao parente de grau mais
afastado. Para que requeira alimentos de parentes mais distantes, o
necessitado deve provar gue 0Ss mais vizinhos ja ndo existem, sao
incapazes, ou nao tém recursos para cumprir a prestacdo. Portanto,
o fato de existirem ascendentes em grau mais préximo nao exclui,
definitivamente, a obrigacdo dos ascendentes longinquos, que
podem supletivamente, serem convocados.

O entendimento jurisprudencial qguanto ao assunto:

TJ-SC - Agravo de Instrumento Al 20150765298 Guaramirim
2015.076529-8 (TJ-SC)

Data de publicacdo: 07/03/2016

Ementa: CIVIL - ALIMENTOS AVOENGOS - AVOS PATERNOS -

INADIMPLENCIA DO GENITOR - PEDIDO LIMINAR -
INDEFERIMENTO - INCAPACIDADE FINANCEIRA DO PAI - NAO
DEMONSTRACAO A responsabilidade dos avOs em
prestar alimentos aos netos é excepcional, subsidiaria,

complementar e transitéria. Desse modo, os alimentos avoengos
ficam condicionados a demonstracdo de que os genitores do
alimentando, seja o pai ou a mae, ndo possam ser encontrados ou
gue ndo disponham de condi¢des de honrar a obrigacéo.

TJ-MG - Agravo de Instrumento Cv Al 10699130017766001 MG (TJ-

MG)
Data de publicacdo: 14/02/2014 3
Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO

DE ALIMENTOS. ALIMENTOSPROVISIONAIS. AVOS.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA. ARTS. 1695 E 1698 DO
CODIGO CIVIL. POSSIBILIDADE. -A jurisprudéncia dominante dos


https://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/321835249/agravo-de-instrumento-ai-20150765298-guaramirim-2015076529-8
https://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/321835249/agravo-de-instrumento-ai-20150765298-guaramirim-2015076529-8
https://tj-mg.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/119393656/agravo-de-instrumento-cv-ai-10699130017766001-mg
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7

Tribunais superiores é no sentido de que o0savostém
responsabilidade em complementar a obrigacdo alimentar devida
pelos pais, desde que comprovada a impossibilidade deste em
adimplir a referida obrigacdo. - Segundo dic¢cdo do artigo 1696 do
Cadigo Civil os alimentos sdo devidos pelos parentes mais préximos
tanto da linha reta quanto da colateral, preferindo-se 0s mais
préximos aos mais remotos. - Afigura-se parte legitima para
responder no poélo passivo da acdo de alimentos os av0s na
eventualidade de ndo poder presta-los os pais.

ALIMENTOS. Avés. Obrigagdo complementar. Os avos, tendo
condicdes, podem ser chamados a complementar o pensionamento
prestado pelo pai que ndo supre de modo satisfatério a necessidade
dos alimentandos. Art. 397 do CCivil. Precedentes. Recurso
conhecido e provido. (STJ - REsp: 119336 SP 1997/0010143-6,
Relator: Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR, Data de Julgamento:
10/06/2002, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacdo: DJ
10.03.2003 p. 217 RJIADCOAS vol. 44 p. 23 RNDJ vol. 41 p. 116 RT
vol. 816 p. 168). (BRASIL, STJ, 2013).

Dessa forma, fica demonstrado que cabera aos avés, devido a relacdo de
parentesco, a responsabilidade subsidiaria. Os avos podem ser responsabilizados
pela complementacdo quando comprovada a necessidade do neto, em sendo

obrigagdo complementar em relagdo ao parentesco em linha reta ascendente.

3.1.2 Colaterais até o 2° grau

Tratando-se da linha colateral, Maria Berenice Dias (2011, p. 341) entende
como sendo o vinculo estabelecido entre duas pessoas quando “existe um ancestral
comum”. Na verdade, os parentes colaterais ndo descendem uns dos outros, “ao
contrario da linha reta, a linha colateral € finita, para fins juridicos. No direito
brasileiro, encerra-se no quarto grau. Ndo ha parente colateral em primeiro grau,
porque esse parentesco se conta subindo ao ascendente comum; ha, no minimo,
dois graus e trés pessoas relacionadas” (LOBO, 2011, p. 209).

Por sua vez, Dias (2011, p. 341) exemplifica o parentesco colateral quanto ao
seu grau “os irmaos sado parentes em segundo grau na linha colateral. Tios e
sobrinhos sdo parentes colaterais de terceiro grau, enquanto os sobrinhos-netos,
tios - avos e primos s&o parentes de quarto grau” e, em que pese, tal condi¢céo, para
efeitos juridicos, o vinculo de parentesco apenas € reconhecido até o quarto grau.

Conforme Madaleno (2011, p. 464), mesmo com o0 Novo Cadigo Civil ainda

restou contradicao, ja que:
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O colateral até o quarto grau pode ser herdeiro direto, embora jamais
possa vir a ser devedor de obrigacdo alimentar, pois esta obrigacdo
de prestar alimentos entre colaterais ndo passa do segundo grau de
parentesco, conforme o artigo 1.697 do Codigo Civil, ao ordenar que
ausentes ascendentes e descendentes, a obrigacdo alimentar cabe
aos irmaos, assim germanos como unilaterais.

Lembrando que parentes colaterais de segundo grau podem ser 0s irmaos
germanos e os unilaterais, sendo feita uma distingédo por estirpe, para Dias (2011, p.
342) “os filhos do mesmo pai e da mesma méae s&o chamados de irmaos germanos
por terem parentesco bilateral. Os filhos apenas do mesmo pai ou somete da mesma
mae sdo irmaos unilaterais (os chamados meio- irméos) .

Dispde o art. 1.697 do Cadigo Civil, que a prestacao de alimentos cabe aos
ascendentes. Na falta, a obrigacdo se estende aos descendentes, sem que se
desrespeite a ordem de sucessdo somente quando ausentes, convocam-se 0S
irmaos.

O que a doutrina questiona, ndo admitindo, € quanto a responsabilidade de
prestar alimentos, além dos irmdos, como parentes colaterais, encontra-se a
resisténcia diante dos demais, o simples fato de a lei silenciar ou explicitar apenar os
irméos, ndo deve excluir os demais, como explica Maria Berenice Dias (2011, p.
344), como o direito hereditario alcanga todos na relacéo de parentesco, portanto na

obrigagéo alimentar os demais deverédo prestar alimentos quando necessario:

Como o parentesco em linha reta é infinito, também o é a obrigacdo
alimentar. O parentesco na linha colateral vai até o quatro grau, e a
obrigacdo alimentar se estende além dos irmaos, alcancando tios,
sobrinhos, tios- avés, sobrinhos-netos e primos. Ha resisténcia da
doutrina em face da explicitacéo feita pela lei, com relacdo ao dever
de alimentos dos irmdos germanos e unilaterais. Porem como o
direito hereditario alcanca todos graus de parentesco, dificil € néo
atribuir obrigac&o alimentar em favor de quem vai se tornar herdeiro.

Impossibilitados os parentes em linha reta como o0 ascendente e o

descendente, os irm&os sdo os primeiros convocados, no mesmo sentido tem-se:

TJ-RS - Apelacéo Civel AC 70062325121 RS (TJ-RS)
Data de publicacdo: 26/05/2015

Ementa: APELACAO CIVEL. ALIMENTOS ENTRE IRMAOS.
DEVER DE SOLIDARIEDADE FAMILIAR. ALIMENTADO INCAPAZ.
BINOMIO NECESSIDADE E POSSIBILIDADE. O principio da


https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/191639776/apelacao-civel-ac-70062325121-rs

37

solidariedade familiar enseja o pedido de alimentos entre irméos. O
fato de o alimentado ser incapaz para os atos da vida civil e estar em
situacdo de vulnerabilidade justifica o pleito direcionado contra a
Unica parente possivel: airma. Atento as possibilidades da irméa-
alimentante, correto o juizo singular que fixa alimentos em valor
equivalente a 30% do salario minimo destinados ao irméo incapaz.
Apelo desprovido (Apelacdo Civel N° 70062325121, Oitava Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Alzir Felippe Schmitz,
Julgado em 21/05/2015).

PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL. FAMILIA. ALIMENTOS
PROVISIONAIS. A(;AO CAUTELAR. PATERNIDADE
RECONHECIDA NA ORIGEM. VINCULO FAMILIAR. IRMAOS.
NECESSIDADE E POSSIBILIDADE COMPROVADAS.
IMPOSSIBILIDADE DE OUTROS PARENTES. ALIMENTANDO
IDOSO. 1. [...] 6. A obrigacdo de prestar alimentos, na hipotese
especifica, nasce a partir da decisdo de reconhecimento do vinculo
de parentesco, ainda que esteja pendente de recurso, conforme
disposto no art. 7° da Lei n.° 8.560/92. 7. Todos os filhos sejam eles
nascidos fora da relacdo de casamento, sejam oriundos de justas
ndpcias, assim como 0s parentes entre si, tém, potencialmente, o
direito de reclamar alimentos, desde que respeitada a ordem legal
dos obrigados a presta-los. 8. O art. 1.694 do CC/02 contempla os
parentes, o0s cOnjuges ou companheiros, como sujeitos
potencialmente ativos e passivos da obrigacdo reciproca de prestar
alimentos, observando-se, para sua fixacdo, a proporcdo das
necessidades do reclamante e dos recursos dos obrigados. 9.
Aqueles unidos pelos lagos de parentesco, sejam eles ascendentes
descendentes ou, ainda, colaterais, estes limitados ao segundo grau,
imp&e-se o dever reciproco de socorro, guardada apenas a ordem de
prioridade de chamamento a prestacao alimenticia, que é legalmente
delimitada, nos termos dos arts. 1.696 e 1.697 do CC/02. 10. Sao
chamados, primeiramente, a prestar alimentos, os parentes mais
préximos em grau, sO fazendo recair a obrigacdo nos mais remotos,
a falta daqueles; essa falta deve ser compreendida, conforme
interpretacdo conjugada dos arts. 1.697 e 1.698 do CC/02, para além
da auséncia de parentes de grau mais préximo, como a
impossibilidade ou, ainda, a insuficiéncia financeira desses de
suportar o encargo. 11. [...]. 12. O parentesco surgido entre as
partes, na hipétese, irmédos unilaterais, em razdo da sentenca de
reconhecimento da paternidade, declarada e confirmada,
respectivamente, em 1° e em 2° graus de jurisdicao, € suficiente para
autorizar o arbitramento dos alimentos na forma em que se deu. 13.
[...]- 15. Recurso especial ndo provido. (STJ - REsp: 1170224 SE
2009/0240135-1, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 23/11/2010, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicac&o: DJe 07/12/2010).

Diante do que foi exposto, fica claro que, estando o provedor impossibilitado
de cumprir com a sua obrigacéo, outros parentes serdo chamados para assumir o

dever de alimentar.
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3.1.3 Conjuges ou Companheiros

Em relacdo aos cOnjuges ou companheiros, parentes por afinidade, Paulo
Lébo (2011, p. 212) define que “o parentesco por afinidade €& estabelecido
forcosamente em decorréncia do casamento ou da constituicdo de unido estavel. O
vinculo juridico independe da vontade das partes ou da eventual rejeicdo dos que a
ele ficam sujeitos”.

No sentido juridico, “diz respeito a parentesco especifico com os parentes do
outro conjuge ou companheiro” (LOBO, 2011, p. 213).

Ja Pontes de Miranda apud Rolf Madaleno (2011, p. 467) explica “por ser,
caracteristicamente, laco entre homem e os parentes da mulher, ou entre a mulher e
os parentes do homem, a afinidade ndo vai além dessas pessoas, hem as faz afins
entre si”, sendo reconhecido como um “vinculo meramente ficticio”. “O parentesco
por afinidade gera reflexos na relacdo entre os demais parentes, apesar de
grandiosa divergéncia doutrinaria” (SOUZA, 2011, p.12).

Dias (2011, p. 342) identifica a “celebracédo do matriménio” como o inicio da
relacdo de afinidade. Importante salientar que os parentes por afinidade ndo séo
iguais aos parentes consanguineos, “mas existe certa simetria no que diz com

linhas, graus e espécies”.

Os parentes em linha reta ndo tem limite de grau (sogro, nora,
genro), e se mantem mesmo com dissolucdo do casamento de da
unido estavel (CC 1.595 82°). A afinidade também comporta duas
linhas — a linha reta e a linha colateral -, e conta-se do mesmo lado.
Na linha colateral, a afinidade ndo passa do segundo grau e se
restringe aos cunhados.

Ha grande divergéncia no sentido de prestacdo alimentos aos parentes por
afinidade.

O posicionamento de Carvalho (apud Carlos, 2011, p.16):

Esclareca-se ainda que a falta de disposicdo expressa em nosso
ordenamento, somos pela posicdo predominante na doutrina e
jurisprudéncia patria, no sentido de ndo haver dever alimentar entre
afins (art. 1.595, 881° e 2°, do CC), seja na linha reta ou na linha
colateral, isto é: o padrasto e a madrasta em relacdo a enteados;
sogros e sogras, em relagdo aos genros e noras; cunhados e
cunhadas, entre si etc., uma vez que ndo provém do mesmo tronco
ancestral.
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J& Farias & Rosenvald (apud Carlos, 2011, p. 16) se pautam no principio da

solidariedade da pessoa humana e da solidariedade familiar:

Ao nosso sentir, 0 reconhecimento da obrigacdo alimenticia entre
afins e colaterais no terceiro e quarto graus decorre do principio
constitucional da solidariedade familiar e social, conectando-se, por
igual, da busca da afirmacdo da dignidade das pessoas envolvidas.
Afinal de contas, o vinculo entre elas existente é, segundo o préprio
Caodigo Civil, de parentesco, impondo-se que atuem no sentido de
resguardar a integridade e bem-estar uns dos outros.

Porém, deve-se entender que a andlise dos principios constitucionais deve se
valer para as relagbes dos membros da familia e ndo os de vinculo afetivo.

O entendimento de Madaleno (2011, p. 344) é idéntico ao de Chaves &
Rosenvald, por afirmar que mesmo com a dissolu¢cdo do casamento ou fim de uniéao
estavel, continua existindo o vinculo de parentesco por afinidade. A titulo

exemplificativo:

Possivel é tanto 0 ex-sogro pedir alimentos ao ex-genro, como este
pedir alimentos aqueles. Portanto, ndo dispondo o ex-cnjuge ou o
ex-companheiro de condicBes de alcancar alimentos a quem saiu do
relacionamento sem condi¢g6es de prover o proprio sustento. [...] Na
auséncia ou total impossibilidade desses de prestar algum auxilio,
pela permanéncia do vinculo de afinidade, que tem por base a
solidariedade familiar, € de se reconhecer a responsabilidade
alimentar subsidiaria e de carater complementar dos parentes de
afinidade.

Continua Madaleno (2011, p. 345), quando se trata de vinculo permanente,
“impde-se reconhecer a existéncia de obrigacdo alimentar do padrasto para com o
enteado. De qualquer forma, quando se passa a falar em paternidade alimentar, é
de se repensar a obrigacdo decorrente da paternidade afetiva também do genitor
afim”.

Logo, entende-se como equivocada a observacdo do doutrinador Rolf
Madaleno, em que ndo ha obrigacdo alimentar entre parentes por afinidade,
adotando e seguindo o que leciona o Superior Tribunal de Justica quando assim
decidiu: “Alimentos. A obrigag¢ao alimentar decorre da lei, ndo se podendo ampliar a
pessoas por ela ndo contemplada. Inexiste esse dever em relagdo a nora” (STJ, 32
Turma, RMS 957-0/BA, Rel. Min. Eduardo Ribeiro, ac. 09.08.1993, DJU 23.08.1993,
p. 16.575) ”.
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7

Diante disso, afere-se que ndo é qualquer de pessoa de qualquer vinculo
familiar que pode assumir o dever do prover determinado individuo através do

pagamento de penséo alimenticia.
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4 MAIORIDADE DO ALIMENTANDO

O novo Cddigo Civil revoga o Codigo Civil anterior, renovando e trazendo
mudancas nas relagdes juridicas de natureza privada regida por quase um século.
Para este trabalho, a mudanca mais significativa foi o que diz respeito a reducéo da
maioridade.

No Cdédigo Civil de 1916, no artigo 9° era previsto que “aos 21 (vinte e um)
anos completos acaba a menoridade, ficando habilitado o individuo para todos os
atos da vida civil”’, ou seja, aos 21 (vinte e um) anos ja era considerado como um ser
maior de idade, capaz de praticar seus atos, independentemente de supervisor, bem
como responder por atos cometidos.

Entretanto, no Cédigo atual de 2002, a redacdo do artigo 5° & que “a
menoridade cessa aos dezoito anos completos, quando a pessoa fica habilitada a
pratica de todos os atos da vida civil’. Neste caso, a mudanca foi na idade atingida
para se alcancar a maioridade que passou a ser 18 (dezoito) anos.

Acontece que com essas mudancas, houve influéncia na seara penal,
previdenciaria e também no tocante a capacidade civil na prestacao de alimentos ao
maior de idade.

Em suma, com a menoridade civil, protegem-se, de forma especial, os que
nao possuem o desenvolvimento completo de sua capacidade de agir, do intelecto.

Com a reducdo da maioridade a partir do Cédigo Civil de 2002, algumas
consequéncias juridicas comecaram a surgir, de forma mais enfatica, no Direito de
Familia. Observa-se, pois, a reducdo do tempo no que consiste a obrigacao
alimentar dos pais em relacéo aos filhos dependentes no poder familiar.

Mesmo com a chegada da maioridade do alimentado a viabilidade de
requerer os alimentos n&o resta ceifada, uma vez que existe a relagdo de

parentesco. Beber (2009, p. 5) em seu artigo aduz:

Licito é concluir que os filhos, tAo-somente pelo fato de alcancarem a
maioridade, ndo perdem o direito de pugnar por eventual amparo
alimentar. Continuam eles com legitimidade para o pedido de
alimentos, porém fulcrada tal pretensdo na relacdo de parentesco,
sujeitando-se ao pedido aos pressupostos da prova da necessidade
de da possibilidade, o que deve ser efetuado em agéo prépria

Para Madaleno (2011, p. 5), com a chegada da maioridade:
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Compete aos proprios filhos se auto sustentarem e o crédito
pensional passa a ser uma verdadeira excegdo. Sucede neste caso,
a cessacao do que era obrigacdo alimentar absoluta, arbitrada por
presuncdo natural de necessidade, para dar lugar excepcional, ao
dever de alimentos, conquanto que o filho j& maior, demonstre seu
estado de miserabilidade. Alimentos e Sua Restituicdo Judicial.

Percebe-se que a maioridade ndo é causa de cessacdo automatica dos
alimentos. Mesmo quando atingidos os 18 (dezoito) anos. Ha hipéteses em que se
continua a receber os alimentos, sendo apenas pelo vinculo de parentesco,
afastando-se, dessa forma, o dever de sustento.

Para Tartuce (2012, p. 1216), sdo hipoteses para extincdo da obrigacéo
alimentar, a morte do credor, a alteragdo no bindbmio alimentar, extincdo da
menoridade, dissolugdo do casamento ou unido estavel e o comportamento indigno
do devedor em relacéo ao credor.

Na Constituicdo Federal de 1988, estabelece no artigo 229 que “os pais tém o
dever de assistir, criar e educar os filhos menores (...)". Portanto, tem-se, por
interpretacdo, que ocorre a extingdo do dever ao maior de 18 (dezoito) anos, bem
como o poder familiar. Esta expresso no art. 1.630 do Codigo Civil de 2002, que “os
filhos estdo sujeitos ao poder familiar enquanto menores”.

Todavia, os tribunais e magistrados vém admitindo que ocorra a extingcao até
o limite de 24 (vinte e quatro) anos, ou seja, presume-se que o alimentando teve sua
formacdo universitaria (educacional) concluida para a insercdo no mercado de
trabalho.

Segundo Gongalves (2011, p. 536), “o pensionamento ha de ser destinado
aos estudantes e nao aos profissionais do estudo universitario”, exatamente por
existir os que buscam “sucessivos cursos superiores”. Mas para isso, o Tribunal de
Sao Paulo afirmou que “a jurisprudéncia que prolonga o dever alimentar para que os
filhos emancipados concluam curso universitario ndo se destina aos estudantes
relapsos, indisciplinados e seguidamente reprovados, por constituir verdadeiro
abuso de relacdo familiar (TISP, Ap. 225.777.4/0-SP, Des. Enio Zuliani, j 9-4-2002)

Pode-se afirmar que a ideia do legislador constituinte ao reduzir a menoridade
no Caodigo Civil, era de incentivar o maior, dando mais responsabilidade e autonomia
na sua construcao de vida. Zuliani (2006, p.104) esclarece que com a chegada dos

18 (anos) ha alimentados que estdo pleiteando vagas nas universidades e
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sabiamente, afirma que a ruptura do poder de familiar entre os pais e filhos ocorre

em:

Momento critico da definicdo profissionalizante do ser humano que
adquire o status de sujeito de direitos e deveres legais, provocando
perplexidade por estar em pauta a necessidade da permanéncia dos
subsidios financeiros paternos, o que € de vital importancia para a
conclusdo de cursos universitarios ou de capacitacdo profissional,
alguns, agora, com duracéo de até dois anos.

Justificando o que vem presumindo os tribunais, o art. 1.694 € bem especifico
guando prevé a fixacdo dos alimentos como exclusividade “para atender as
necessidades de sua educacgao’.

Quanto a divergéncia, esta existente na doutrina e jurisprudéncia, Beber
(2009, p. 5) acredita que:

Centra-se, fundamentalmente, na exata interpretacdo do que
representa a obrigacdo e o dever alimentar, estando a primeira
umbilicalmente associada ao patrio poder, enquanto o segundo
compreende a assisténcia e solidariedade existentes entre as
pessoas que se originam do mesmo tronco familiar, ndo s6 na linha
ascendente e descendente, mas também na colateral até o segundo
grau.

Menciona Gongalves (2011, p. 537) que o projeto de Lei n°® 276/07, de forma
sabia, tenta incluir ao art. 1694 do Caodigo Civil, um 83° com a redacgéo que preceitua
‘A obrigacdo de prestar alimentos entre parentes independe de ter cessado a
menoridade, se comprovado que o alimentando ndo tem rendimentos ou meios
proprios de subsisténcia, necessitando de recursos, especialmente para sua
educacgao”. Sendo a primeira vez que o Cddigo Civil vai tratar essa questao,
resumindo o que dispde o caput do art. 1.694, porém mencionando e dando

protecao ao maior civilmente capaz.

4.1 BINOMIO DA OBRIGACAO ALIMENTAR: NECESSIDADE E POSSIBILIDADE

E totalmente justa a obrigacdo dos pais com os filhos que sdo “incapazes,
sejam menores, interditados ou impossibilitados de trabalhar e perceber o suficiente
para a sua subsisténcia...” (GONCALVES, 2011, p.539), sendo essa uma
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necessidade presumida. Como prescreve Maria Berenice Dias (2011, p.540), os
alimentos decorrem dos vinculos de consanguinidade e solidariedade, do poder
familiar, do casamento e da unido estavel, permitindo ao alimentando uma vida
compativel com a condig&o social.

Com fulcro nos art. 1.694 e 1.695 do Cdédigo Civil, Tartuce (2012, p.1201)
adota como pressuposto para o dever de alimentar, o binbmio (necessidade e
possibilidade), os outros doutrinadores destacam a existéncia de um trindémio. Que
por Dias (2011, p. 541) seria a proporcionalidade/ necessidade/possibilidade e para
Lébo (2011, p.378) € a necessidade/possibilidade/razoabilidade. Evitando qualquer
divergéncia, adotar-se-a o binbmio necessidade e possibilidade.

Quando se busca o Poder Judiciario, nunca ha um valor preciso identificando
a real necessidade do alimentado, muitas vezes postulando por valores altos e
impossiveis de serem arcados pelo alimentante. No entanto, considerando o binbmio
(necessidade/possibilidade), é justo ter o prolongamento na assisténcia aos filhos
maiores quando estudantes, provando sua necessidade, sem prejuizo nos estudos,
e a possibilidade econbémica do alimentante, ndo ultrapassando as condi¢des
favoraveis.

Toda essa preocupacdo com os alimentos para os filhos maiores manifesta-
se no sentido de que, estando aptos para suas atividades e capacidade de atos, ndo
exija alimentos apenas para viver no comodismo e desinteresse.

Analisando o bindmio alimentar da necessidade-possibilidade a cada caso
concreto, verifica-se que as situagOes, por serem diferentes umas das outras,
merecem especial atencdo, respeitando a necessidade/ possibilidade para fixacao
da penséao alimenticia.

N&o é possivel verificar rigorosamente a necessidade do alimentando, mas
deve haver, como afirma Catalan (2012, p. 3280), a conciliagado da “necessidade de
garantir a ambos o minimo existencial’. O juiz, ao analisar essa necessidade, deve
levar em conta “o nivel social das pessoas envolvidas” (VENOSA, 2003, p. 394), a
depender da necessidade educacional, cultural, alimenticia. Completa Catalan
(2012, p. 3272) que a necessidade do alimentando “deve pautar-se por premissas
tais como idade, condi¢cbes de saude, qualificacdo profissional, situacdo do mercado
de trabalho e demais circunstancias que possam influenciar a situagéo pessoal”.

Lébo (2011, p. 377) trata da necessidade amparado “na comprovacgao da

gueda desarrazoada das condicbes de vida do titular do direito ou da sua real
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dificuldade de obter os rendimentos necessarios, por inexisténcia de patrimonio, de
renda ou de incapacidade para o trabalho”.

A necessidade do alimentando capaz civilmente deve ser provada a partir da
sua formacao profissional. Comprovar-se-ia através da matricula em curso superior
ou técnico, além das necessidades basicas e vitais. Também deve ser provada a
impossibilitada de trabalhar. De modo geral, devem ser analisadas as reais
intencbes de quem postula alimentos, uma vez que a prestacdo de alimentos nao
tem a finalidade de constituir renda ou sustentar o luxo. Evita-se, na verdade, um
maior capaz ocioso.

Atualmente, conciliar o emprego com a faculdade torna-se cada vez mais
dificil, por haver incompatibilidade com os horarios. Além disso, muitas vezes o valor
gue recebem néo da para prover o sustento sem que haja o auxilio dos pais.

Provada a necessidade do filho, o juiz deve analisar a possibilidade do
alimentante, ja que “a prova dos ganhos do alimentante é fundamental” (VENOSA,
2003, p.394), devendo considerar os aspectos como “‘renda mensal, patriménio
liguido e imobilizado, numero de dependentes, necessidade especiais” (CATALAN,
2012, p.3272). Insta lembrar que o pensionamento deve ser fixado tomando por
base os rendimentos, sendo consideradas apenas as verbas de carater permanente.

Ha dificuldade quando se verifica “a apuragao das possibilidades, quando o
devedor exercer atividade econémica auténoma” (LOBO, 2011, p.378), pois ha
variacdes no rendimento por trabalhar com produtividade, bem como a flutuagéo de
fatores. No terceiro pressuposto da obrigagcdo alimentar, “cabe ao juiz ndo apenas
verificar se ha efetiva necessidade do titular, maxime quando desaparecida a
convivéncia familiar, e possibilidade do devedor, mas se o montante exigido é
razoavel e o grau de razoabilidade do limite oposto a este” (LOBO, 2011, p.378).

Para Mendes (apud Dias, 2011, p. 541) tem-se o principio da
proporcionalidade ou da razoabilidade “em esséncia, consubstancia uma pauta de
natureza axiolégica que emana diretamente das ideias de justica, equidade, bom
senso, prudéncia, moderacao, justa medida, proibicdo de excesso, direito justo e
valores afins (...)". Os tribunais vém ratificando o bindmio para a fixacdo da penséao

alimenticia para o maior capaz, a respeito da matéria:

TJ-DF - 20160020080364 Segredo de Justica 0009147-
25.2016.8.07.0000 (TJ-DF)
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Data de publicac&o: 19/07/2016

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL C/C
PARTILHA, GUARDA E ALIMENTOS. BINOMIO NECESSIDADE E
POSSIBILIDADE. FILHO MAIOR. | - Osalimentos, ainda que
provisérios, sao fixados, majorados ou reduzidos conforme
o binbmio necessidade e possibilidade, verificado em cada
demanda. Mantida a verba fixada em favor da filha menor. Il - A ex-
companheira pede alimentos provisérios, no entanto ndao ha
elemento probatério de que ela ndo possa prover o proprio sustento.
Mantido o indeferimento. 1l - E admitdo o exame
dos alimentos postulados pelo filho maior na acao de
reconhecimento e dissolucdo de unido estavel com pedido de
partilha, guarda e alimentos, visto que, assim como aqueles
postulados por sua genitora, eles estdo fundamentados no dever de
solidariedade dos parentes, e a agdo comporta ampla dilacdo
probatéria. Manutencdo do filho no polo ativo da lide. IV- A
necessidade de alimentos do filho maior € presumida, porque
completou 18 anos recentemente e ainda ndo concluiu o ensino
médio, impondo-se a obrigacdo alimentar do agravado-réu. V -
Agravo de instrumento parcialmente provido.

TJ-RS - Agravo de Instrumento Al 70070378963 RS (TJ-RS)

Data de publicacéo: 28/10/2016

Ementa: AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ALIMENTOS PROVISORIOS. FILHA  MAIOR DE
IDADE. ESTUDANTE. MAJORACAO. QUANTUM. ATENCAO
AO BINOMIO NECESSIDADE-POSSIBILIDADE. Para fixaco
de alimentos provisérios, hd de se levar em consideracdo as
condigbes financeiras do alimentante e as necessidades da
alimentanda. Situagdo dos autos que recomenda a manutencdo do
guantum alimentar estabelecido pelo juizo a quo. Agravo de
instrumento desprovido. (Agravo de Instrumento N° 70070378963,
Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge Luis
Dall'Agnol, Julgado em 26/10/2016).

TJ-SC - Agravo de Instrumento Al 40099182420178240000 Lages
4009918-24.2017.8.24.0000 (TJ-SC)

Data de publicac&o: 20/06/2017

Ementa: DIREITO DE FAMILIA - ALIMENTOS PROVISORIOS -
FILHO MAIOR - UNIVERSITARIO -BINOMIO NECESSIDADE E
POSSIBILIDADE - MINORACAO A quantificacio da verba alimentar,
mesmo de forma provisoria, deve lastrear-se nas necessidades do
alimentando e na possibilidade do alimentante em prové-la, e a
integracdo desses critérios deve observar o principio da
proporcionalidade e merece atenta analise das caracteristicas que
circundam o caso concreto a luz do bom-senso e da justeza. Nao se
pode permitir, com o objetivo de alcancar o imprescindivel equilibrio,
gue o valor fixado figue aquém do necessario para o credor viver
com dignidade e nem supere a razoavel possibilidade do devedor em
fornecer alimentos sem priva-lo da prépria subsisténcia.


https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/400031405/agravo-de-instrumento-ai-70070378963-rs
https://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/471195995/agravo-de-instrumento-ai-40099182420178240000-lages-4009918-2420178240000
https://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/471195995/agravo-de-instrumento-ai-40099182420178240000-lages-4009918-2420178240000
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Diante do exposto, constata-se que os tribunais superiores fixam o valor da
pensdo alimenticia conforme o critério da necessidade de quem ira recebé-la e a
possibilidade de quem vai paga-la, de maneira a se assegurar um equilibrio entre o

alimentando e o provedor.

4.2 SUMULA 358 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E A ANALISE DE CASO
CONCRETO

Na andlise da necessidade/possibilidade, pode-se chegar a um aspecto
positivo ou negativo. Positivo, quando incumbe ao filho maior, capaz e estudante,
em razéo da relacéo de parentesco, demonstrar que tem a necessidade de continuar
percebendo a pensdo alimenticia, através da matricula em uma instituicdo de ensino
superior ou técnico, mostrando a impossibilidade de trabalhar. Todavia, ha limite
temporal: cabe o recebimento limitando-se a graduacédo, a idade de 24 (vinte e
guatro) anos completos, como também por motivos relevantes, quando € o caso de
doenca que impede o préprio sustento (BEBER, 2009), ou até mesmo a
incompatibilidade dos horarios para conciliar o trabalho com os estudos, importante
frisar que os alimentos séo indispensaveis mesmo comprovando que o0 estudante
tenha emprego. O 6nus de probatério da necessidade é do alimentando, por ser
este, o conhecedor de suas reais necessidades.

Como aduz Marmitt (apud Madaleno, 2011, p. 901) o alimentante se sujeita a
exoneragao dos alimentos quando o “universitario que sem razao tranca a matricula
numa faculdade para ingressar em outra, ou que abandona um bom emprego, ou
gue cria obstaculos com o intuito Unico de prorrogar o periodo de suposta
necessidade”.

A Sumula 358, tema de grande festividade pelos juristas, editada em 08 de
setembro de 2008 pelo Superior Tribunal de Justica, dispde que “o cancelamento de
pensdo alimenticia de filho que atingiu a maioridade esta sujeito a deciséo judicial,
mediante contraditorio, ainda que nos proprios autos”.

A consolidacdo do posicionamento do tribunal através desta sumula foi de
grande importancia para o direito de familia, por ndo existir norma que orientasse
guando dos casos em que tratasse do alimentando maior exigir alimentos ao

alimentante. Muitas vezes, o alimentando ficava desamparado por ainda néo prover



48

seu préprio sustento, pela simples pela simples alegacdo do alimentante de que se
atingiria a maioridade.

Portanto, ficou assegurado ao filho maior o direito ao contraditorio quando,
com a chegada da idade, em tese, estaria cessando o direito de receber os
alimentos. Conforme a sumula, a exoneracdo da pensdo alimenticia dependera de
deciséo judicial.

A sumula permite que o alimentante, que tem o direito de a¢éo, ingresse nos
proprios autos ou em nova ac¢ao, requerendo o cancelamento ou reducédo da penséo
alimenticia, seguindo os tramites legais, o juiz pode acatar o pedido. Porém, também
€ permitido ao alimentando, no seu direito de defesa, consubstanciado no
contraditério e existindo a igualdade entre as partes, de alegar que mesmo sendo
maior de idade, continue a necessitar dos alimentos, justificando a néo possibilidade
de prover o proprio sustento. Como ja explicitado, havendo a necessidade do
alimentando e a possibilidade do alimentante, apds o contraditério quanto ao
cancelamento da pensdo alimenticia, o juiz proferira sua decisdo negando ou
concedendo pautado na proporcionalidade/razoabilidade. HA quem se manifesta
afirmando que a sumula é inconstitucional.

Damasceno (2009, p. 2), em seu artigo, defende claramente a
inconstitucionalidade, tendo entendimento consagrado no principio da legalidade
previsto na Constituicdo Federal em seu art. 5° inciso Il, que “ninguém sera
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”, principio
gue protege os individuos contra os arbitrios cometidos pelo Estado ou particulares,
afirma também ser uma ofensa ao ordenamento juridico patrio, por entender
simplesmente que apoOs atingir a maioridade cessa qualquer obrigacdo familiar,
condenando o entendimento da sumula por acreditar que “ficou latente a facilidade e
o incentivo ao jovem para que se dedique ao 6cio e a indoléncia” (DAMACENO,
2009, p.2). Acontece gue esse entendimento ndo tem razao para prosperar. A
posicao e o aceite dos demais doutrinadores e magistrados € no sentido de que tal
cancelamento deve estar sujeito a decisao judicial.

Frisa-se que todas as decisbes devem estar de acordo com 0 caso concreto.
Com a edigdo da Sumula 358 do Superior Tribunal de Justica, inexiste a extingao
dos alimentos “pelo simples implemento da maioridade civil, ficando agora, todo e
gualquer cancelamento de pensdo alimenticia de filho maior de idade ou

emancipado condicionado ao contraditério, mesmo que nos proprios autos onde foi
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originariamente fixada a verba alimentar, e assegurado ao credor o direito de provar
gue ainda segue sendo dependente alimentar” (MADALENO, 2011, 904).

Como ja explicitado em itens anteriores, a maioridade ndo é causa de
extincdo da pensdo alimenticia, apesar de que cessado o poder familiar, surge o
dever de sustento do alimentante, em razdo do parentesco e do principio da
solidariedade, devendo ser provada a necessidade do alimentando. Nao se pretende
defender o filho maior em continuar recebendo os alimentos, mas mostrar o direito
de cada um, a partir da verificacdo mais profunda do caso concreto.

Enquanto houver a necessidade dos filhos e a possibilidade dos pais, a
pensdo alimenticia devera ser continuada. Os julgadores tém se posicionado no
sentido de que os alimentos devem ser prestados aos maiores estudantes que nao
conseguem prover o préprio sustento. Em outras palavras, o alimentando que
completar os 18 (dezoito) anos e provar que necessita da pensao alimenticia para
continuar os estudos, ndo ha razdo para eventuais motivos para a exoneracdo dos
alimentos. Partindo para o caso concreto, vejamos o entendimento do Tribunal de

Justica do Distrito Federal:

TJ-DF - 20161410002815 Segredo de Justica 0000268-
84.2016.8.07.0014 (TJ-DF)

Data de publicac&o: 20/03/2017

Ementa: DIREITO DE FAMILIA. ACAO
DE EXONERACAO DE ALIMENTOS.

APELACAO. FILHA MAIOR DE 18 ANOS. MATRICULADA EM
CURSO SUPERIOR. NECESSIDADE E POSSIBILIDADE.
MANUTENCAO DA OBRIGACAO. APELO IMPROVIDO. 1.Acédo
de exoneracdao de alimentos, sob o fundamento de mudanca na
situacdo financeira do alimentante, sob o argumento de que
constituiu nova familia e de que a alimentanda atingiu a maioridade
civil,b além de possuir atividade remunerada. 1.1. Apelo contra
sentenca que julgou improcedente o pedido. 2. O Cadigo Civil, no art.
1.699, estabelece que "se, fixados os alimentos, sobrevier mudanca
na situacéo financeira de quem os supre, ou na de quem os recebe,
poderdA o interessado reclamar ao juiz, conforme as
circunstancias, exoneracdao, redu¢do ou majoracdo do encargo”. 2.1.
O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, na Sumula 358, dispde
gue o cancelamento da pensado alimenticia de filho que atingiu a
maioria ndo é automatico, uma vez que estad "sujeito a decisdo
judicial, mediante contraditério, ainda que nos préprios autos".
3.Mantida a obrigacdo alimenticia, baseada na relacdo de
parentesco, porque ndo demonstrada alteracdo na capacidade
financeira do alimentando e, por sua vez, demonstrado que
a filha maior, estudante universitaria, necessita da ajuda paterna e
nao dispbe de meios para prover seu proprio sustento. 4.Apelo
improvido.


https://tj-df.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/440389060/20161410002815-segredo-de-justica-0000268-8420168070014
https://tj-df.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/440389060/20161410002815-segredo-de-justica-0000268-8420168070014
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E um entendimento que contempla totalmente a existéncia da Stmula 358 do
Superior Tribunal de Justica, comprovou-se a maioridade e formulou-se o pedido de
exoneracao. Neste caso, em acao propria, exercendo o contraditorio e comprovada
a real necessidade, deve ser contemplado auxilio do alimentante para sua formacéo
profissional.

Acontece a prorrogacao pela justificada necessidade pode perdurar até os 24
(vinte e quatro) anos e a conclusdo de curso profissionalizante, com base na
jurisprudéncia e doutrina, como afirma Madaleno (2011, p. 901) que “embora nao
exista previsao legal para estender o direito alimentar até a idade de vinte e quatro
anos” entender que é “derivada de uma interpretacdo liberal e analdgica da
legislacao tributaria em favor do filho estudante universitario”. Vale salientar que, por
ndo haver como prever o fim da necessidade, ndo existe prazo determinado na
obrigagao alimentar.

Mesmo sendo maior civilmente capaz e estando a cursar 0 ensino superior,
pode o alimentando trabalhar, todavia acontece que na atualidade, vivencia-se um
mercado de trabalho altamente competitivo, em que as chances sdo minimas e o
gue se recebe, ndo da para prover o seu sustento. Sabiamente, Madaleno (2011, p.

902) explica que:

Subsiste a obrigacdo alimentar depois de alcancada a capacidade
civil aos dezoito anos de idade, quando o credito de alimentos é
destinado para a mantenca do filho estudante, especialmente porque
continua dependente de seus pais por cursar a universidade, mesmo
que frequente algum estagio, pois sabido que os valores pagos aos
estagiarios sdo em carater simbdlico e raramente atingem quantias
capazes de dispensar o prolongamento da indispensavel prestacao
alimentar, apenas deixando os alimentos de serem escorados no
poder familiar, passando a ser devidos pelos vinculos de parentesco.

E reconhecida a capacidade plena, porém ha a necessidade por, sobretudo,
restar comprovado o0 prosseguimento nos estudos.

Como assevera Silveira (2011, p. 583) “a relagdo de parentesco sempre
existira entre pais e filhos, a solidariedade familiar ndo tem qualquer prazo de
duracao e a dignidade da pessoa humana sempre deve ser respeitada”.

Com a orientacdo da sumula supracitada, resta demonstrada que a
maioridade ndo é causa para exoneracao da pensao alimenticia, ainda mais quando

se comprova a necessidade de continuar recebendo, seja em razado de doenca ou
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por ter atingido os 24 (vinte e quatro) anos e até mesmo a conclusdo de curso
profissionalizante.

Deve haver a analise do caso concreto, uma vez que, a falta da analise pode
gerar uma verdadeira injustica, como jA& comentado, o jovem que completa 18
(dezoito) anos esta concluindo o segundo grau e disputando vaga nas universidades
e tendo em vista o grande numero de desemprego, o mercado de trabalho esta cada
vez mais exigente e s6 apds a conclusao de um curso superior ou profissionalizante
€ que se conquista um lugar no mercado de trabalho, de modo que consiga prover
seu préprio sustento.

Ao alimentando que tranca a matricula diversas vezes, buscando sempre
outros cursos ou perde periodo, larga o emprego ou cria obstaculos para continuar,
assim, recebendo a pensdo alimenticia, entende-se que ndo ha a minima
necessidade, merecendo, portanto, a exoneragdo dos alimentos. Mas ao que
comprova a necessidade, em sendo um estudante compromissado, ndo ha razdo de
exoneracao, uma vez que, a pensdo alimenticia servira de incentivo e ndo de
estimulo ao 6cio, como no primeiro caso. Sendo por um periodo -curto,
comprovando-se o binbmio, ndo ha prejuizo ao alimentante, pois esta ajudando na
concretizacdo dos objetivos do alimentando.

Tem razdo Madaleno (2011, p. 901) ao afirmar que, “a jurisprudéncia prolonga
0 encargo alimentar para possibilitar ao filho maior de idade completar com o auxilio
dos seus genitores a sua formacgéao para a vida profissional”.

O questionamento de inconstitucionalidade da sumula 358 do Superior
Tribunal de Justica em razéo do principio da legalidade, ndo pode prosperar, pois 0
principio que rege o direito de familia € o da dignidade da pessoa humana,
considerado o principal e de maior importancia na Constituicdo Federal, que diz
respeito a garantia do desenvolvimento de todos, para que se realizem o anseios e
interesses afetivos, havendo a garantia de assisténcia educacional aos filhos.

Assevera Diniz (2007, p. 18)

E preciso acatar as causas da transformacdo do direito de familia,
visto que sdao irreversiveis, procurando atenuar seus excessos,
apontando solucdes viaveis para que a prole possa ter pleno
desenvolvimento educacional e para que 0s consortes ou
conviventes tenham uma relacdo firme, que integre respeito,
toleréncia, dialogo, troca enriquecedora de experiéncia de vida etc.
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Neste norte, tendo como base o principio da dignidade da pessoa humana, é
mais digno que o alimentante, percebendo a real necessidade do alimentando, ainda
nao capaz de suprir sua subsisténcia, e sendo 0 sujeito apto a prestar os alimentos
devidos em relagdo ao vinculo de parentesco, deve conceder de forma direta e
espontanea quando comprovado o bindmio, uma vez analisadas as condi¢cbes

financeiras do alimentante e as necessidades do alimentando.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O trabalho realizado teve como analise principal a obrigacdo alimentar dos
pais para com os filhos capazes civilmente. Com o advento Cdadigo Civil de 2002 e a
constitucionalizacdo do Direito de Familia, surgiram dividas quanto a reducdo da
maioridade no direito em continuar a prestar a pensdo alimenticia para os filhos
maiores.

O estudo da principiologia que norteia a nocdo de familia se mostrou
importante para a compreensao do conceito de alimentos e enunciagcdo de suas
caracteristicas. Restou definido os alimentos como prestacfes periddicas fornecidas
pelo alimentante, conforme possibilidade para garantir a satisfacdo e a subsisténcia
do alimentando que, por enquanto, ndo consegue prover seu proprio sustento ou
gue por forca da idade, necessita-o em carater de amparo, revelando-se como um
instituto assistencial. S&o, pois, caracteristicas dos alimentos: pessoalidade e
intransmissibilidade; irrenunciabilidade; imprescritibilidade; impenhorabilidade;
irrepetibilidade; periodicidade e atualidade.

Uma das consequéncias da relacdo de parentesco € o direito a alimentos.
Foi visto que a obrigacao alimentar, decorrente da relacdo de parentesco, tem dois
fundamentos: o dever de sustento quanto aos filhos menores, que torna os
alimentos presumidos; e o dever de assisténcia fundado no principio da
solidariedade familiar e no principio da dignidade da pessoa humana, que justifica a
manutencdo da obrigagdo alimentar para os filhos maiores, uma vez provada a
necessidade.

Desta forma, mesmo com a chegada da maioridade do alimentando, a
viabilidade de se manter ou requerer os alimentos néo resta ceifada, uma vez que
permanece a relacdo de parentesco. Atingida a maioridade, ndo ha a cessacéo
automatica dos alimentos, pois, embora afastado o fundamento do dever de
sustento, permanece o vinculo de parentesco.

Assim, restou demonstrado que em atingindo-se a maioridade, esta nao é
fator determinante para a exoneracdo do alimentante. Numa analise mais apurada,
destaca-se que, levando-se em consideracao os principios da solidariedade familiar,
dignidade da pessoa humana, isonomia juntamente com o bindmio,

necessidade/possibilidade, a prestacéo alimenticia ndo deveria possuir limite etario,
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sendo devida por vinculo de parentesco, independentemente da idade do
alimentado, mas levando em consideracdo a sua necessidade premente.

Porém, vivemos em um mundo que prevalece o Direito Positivo, hdo podendo
desta forma, substituir o que é legal pelo justo. Com os arranjos familiares atuais, na
pratica, os filhos tém uma dependéncia por vezes superior ao que determina a
legislacao brasileira. Ocorre que, partindo do entendimento em que o justo seria nao
haver limite de idade, mas sim basear-se a prestacdo alimenticia verdadeiramente
na necessidade de quem recebe, bem como na possibilidade de quem pode auferir
esta prestacéo.

Desta forma, tanto a legislacdo quanto a jurisprudéncia, fulcradas em
limitacBes oriundas do Direito Positivo, estabelecem limite etario para a recepc¢ao
alimenticia. Partindo-se dessa premissa, o limite civil da maioridade que é 18
(dezoito) anos, ndo é por vezes referéncia para exoneracdo alimenticia. Na
multiplicidade de fontes e interacfes entre os diversos ramos do direito, acredita-se
gue o Poder Judiciario no afa de suprir lacunas legais busca no limite estabelecido
pela dependéncia vinculada ao Imposto de Renda, dai estabelecer-se a idade de 24
(vinte e quatro) anos completos, desde que acompanhada de motivos relevantes,
como a impossibilidade de trabalhar devido ao exercicio de alguma atividade
discente educacional.

Deste modo, atingem-se 0s objetivos tracados inicialmente, concluindo que os
filhos, ao atingirem a maioridade, ndo devem perder o direito de perceber os
alimentos, uma vez demonstrada no caso concreto sua real necessidade, ndo sendo
ainda capaz de prover sua propria subsisténcia, bem como a capacidade do
alimentante, pois o fundamento que alicerca a obrigacdo alimentar, neste caso, € a
relacdo de parentesco, e ndao o dever de sustento, sem afastar, portanto, o bindémio
necessidade/possibilidade. E possivel entender, ent&o, que os filhos ao alcancarem
a maioridade, ndo devem perder o direito de receber os alimentos, afirmativa esta
alicercada na relacdo de parentesco, onde deve-se prevalecer o0 binémio

necessidade/possibilidade.
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