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RESUMO

Em virtude do reiterado uso do documento eletronico (e-mail), por parte dos
operadores do Direito € da sociedade como um todo, visualizou-se a perspectiva
de investigacdo, sob um vies cientifico, acerca da admissibilidade e uso desse
mecanismo como instrumento probatorio no ambito do Direitoe Processual Civil
Brasileirc. Com efeito, o tema proposto denomina-se: “A admissibilidade do e-mail
como meio de prova no Processo Civil Brasileiro” e visou ¢ alcance dos seguintes
objetivos: uma analise do instituto da prova, mais precisamente, das guestbes
referentes ao documento eletrénico; a busca de nocgbes acerca do e-mail e,
principalmente, demonstrar a possibilidade de admisséo e uso do e-mail como
meio de prova no processo civil brasileiro. A consecucgéo da pesquisa mostraram-
se apropriados os métodos: bibliografico, exegético, historico-evolutivo e o estudo
comparativo da legislacdo. O trabalho subdivide-se em trés capitulos, assim
dispostos: o primeiro, tratando da prova no direito processual civil brasileiro; o
segundo capitulo, que explora o documento eletrénico e, por fim, o capitulo
terceiro, que recepciona o e-mail como meio de prova. No que pertine aos
resultados, constata-se a apreenséo dos principais aspectos referentes a prova,
quais sejam: as espécies previstas na legislacdo; o momento de sua utiliza¢ao; o
seu objeto; assim como a questdo da ilicitude e o empréstimo de provas
provenientes de outros feitos; a absorcao de contetidos essenciais concernentes
ao documento eletrénico, a saber: informagdes acerca da existéncia do correio
eletronico (e-mail) e do seu emprego na justica brasileira, bem como a
possibilidade de fazer uso deste como meio de prova no processo civil. Conclui-
se, pois que existem duas correntes acerca da admissibilidade do e-mail e, com
base na corrente da admissibilidade direta e condicionada verifica-se a
possibilidade de fazer uso do e-mail como meio de prova atipica no processo civil,
e, tendoc em vista a auséncia de previsao legal, sugere-se a titulo de contribuigdo
para 0 meio académico, a insercdo dessa nova espécie probatoria no Cddigo
Processual Civil.

Palavras-chave: meio de prova. documento eletrénico. e-mail.
admissibilidade. processo civil.



RESUMEN

En virtud de la reiterada utilizacion del documento electrénico (e-mail), por parie
de los operadores de Derecho y de la sociedad como un todo, se visualizd la
perspectiva de investigacion, sobre un veis cientifico, a cerca de Ia admisibilidad y
uso de ese mecanismo como instrumento de prueba en el ambito det Derecho
Procesal Civil brasilefio. En efecto, el tema propuesto se denomina: “La
admisibilidad del e-mail como medio de prueba en el proceso civil brasilefio” y
viso el alcance de los siguientes objetivos: un analisis del instituto de prueba, mas
precisamente, de las cuestiones referentes al documento electrdnico; la bisqueda
de nociones a cerca del e-mail y, principalmente, demostrar la posibilidad de
admision y uso del e-mail como medio de prueba en el proceso civil brasilefio. Al
proseguir de la pesquisa se mostraron apropiados los meétodos: bibliografico,
exegético, historico-evolutivo y el estudio comparative de la legislacion. El trabajo
se subdivide en tres capitulos, asi dispuestos: el primero tratando de ia prueba en
el derecho procesal civil brasilefio; el segundo capitulo, que explora el documento
electrénico y, por fin, el capitulo tercero, que recepciona el e-mail como medio de
prueba. En lo pertinente a los resultados, constata se la retencion de los
principaies aspectos referentes de la prueba, cuales sean: las especies previstas
en la legislacion; el momento de su utilizacion; o su objeto; asi como la cuestién
de la ilicitud y el préstamo de pruebas provenientes de otros procesos; la
absorcion de contenidos esenciales concernientes al documento electrénico, a
saber: informaciones a cerca de la existencia del correo electronico {(e-mail) y de
su empleo en la justicia brasilefia, asi como la posibilidad de hacerle uso como
medio de prueba en el proceso civil. Se concluye, que existen dos corrientes a
cerca de la admisibilidad del e-mail y con base en la corriente de la admisibilidad
directa y condicionada se verifica la posibilidad de hacer uso del e-maitl como
medio de prueba atipica en el proceso civil, y teniendo en vista la ausencia de
prevision legal, se sugiere a titulo de contribucidon para el medic académico, la
insercion de esa nueva especie probatoria en el Cédigo Procesal Civil.

Palabras llave: medio de prueba. documento electronico. e-mail.
Admisibilidad. proceso civil.
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INTRODUGAO

Com o advento da popularizagdo do microcomputador, muitos
individuos passaram a utilizar a rede mundial de computadores e scfreram uma
mudanc¢a nos seus habitos e comportamentos. Dessas alteracGes surgiram novas
relagdes juridicas ou novos fatos juridicos a serem objeto de regulamentagdo por
parte do Direito.

A internet, hoje, representa um dos instrumentos mais utilizados para
a consecucdc de negdcios e pratica de atos juridicos, sendo de extrema
importdncia o estudo desta femdtica, por ndo se admitir que o legislador
permanec¢a inerte as questdes relacionadas com esse novo ambiente. Diante da
internet a expressdo documento eletrdnico foi colocada em destaque, passando a
integrar o vocabulario cologuial de todas as pessoas, enquanto usuarias de
computador.

Para que se investigue a questdo, faz-se necessaria, primeiramente,
a absorcdo de uma nogao acerca do que vem a ser documentagdo eletrdnica,
assinatura digital, criptografia e chaves publicas porque, para a academia como
um todo, o documento eletrdnico ainda é fonte de muitas discussées, seja ho
plano material ou no processual, pois um dos maiores desafios dos ultimos
tempos € a possibilidade de substituicdo dos documentos em papel por
documentos eletrénicos.

Com a utilizagdo desse nove tipo de documento, surge a
problematica em tommo da sua veracidade e autenticidade como requisitos
geradores de seguranga juridica, para que se possibiiite, ou nao, a sua aceitagao

como meio de prova no processo civil.



Este estudo abordara, ainda, as correntes doutrinarias que
endossam posicionamentos favoraveis e contrarios a admissibilidade desse novo
meic de prova na seara processual civil, pugnando no sentido de gue uma delas
seja seguida, por corroborar a fundamentacao exposta. Assim, ¢ tema escoihido
denomina-se: “A admissibilidade do e-mail como meio de prova no processo civil
brasiteiro”.

Os objetivos deste trabalho cientifico compreendem: uma andlise do
instituto da prova, mais precisamente a prova documental, que verificard as
questdes referentes ao documento eletrdnico; a busca de nogdes acerca do e-mail
que serd norteada pela doutrina, jurisprudéncia e legislagdo (nacional e
estrangeira} e, principalmente, demonstrar a possibilidade, ou ndo, de admissio e
usc do e-mail {documento eletrbnico) como meic de prova no processc civil
brasileiro, vez que, com os avancgos da informatica, sua utilizagéo tornou-se muito
comum nas relagbes negociais, profissionais e pessoais.

A metodologia a ser utilizada para o desenvolvimento desta
pesquisa sera a bibliografica, circunscrita ao referencial teérico composto por
autores que tratam sobre o instituto da prova e o trabalho exegético a ser
realizado no dmbito processual civil, bem como a traduzida no método historico-
evolutivo, no que tange aos documentos eletronicos e, especificamente, o e-mail,
considerado o meio de comunicagdo mais presente no cotidiano das pessoas.

No primeiro capitulo serd abordado o instituto da prova, tal como se
apresenta no processo civil brasileiro, destacando-se: o seu conceito, a
classificacio; as espécies previstas na legisiagdo; o momento de sua utilizagdo; o
seu objeto, bem como a questdo da ilicitude e o empréstimo de provas

provenientes de outros feitos.
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Em outro capitulo serd apresentado o documento eletronico,
mediante explanagdo acerca do seu histérico - desde o seu surgimenio a
utilizagac nos dias atuais - suas espécies; validade juridica; autenticidade e
falsidade, culminando com uma analise sobre a questao da constatagdo de sua
autoria (através da assinatura digital) e o necessario questionamento sobre suas
modalidades e forca probante.

No udltimo capitulo tratar-se-& de uma das espécies de documento
eletrénico, ou seja, ¢ e-mail, popularmente conhecido como correio eletrdnico, no
gue tange aos aspectos doutrinarios e jurisprudenciais; a legislagdo nacional posta
(abordandc desde o primeiro projeto desenvolvido até os que ainda se encontram
em tramitagao na Camara dos Deputados e no Senado Federal sobre o tema);
sua presenca no Direito Comparado e a problematica da sua admissibilidade
como meio de prova no processo civil.

Essa tarefa de investigacdo cientifica procurara obter, como
resultados: o conhecimento de peculiaridades a respeito do documento eletronico;
a aquisicdo de informagbes acerca da existéncia do correio eletronico (e-mail) e
do seu emprego na justica brasileira; a possibilidade de fazer uso do e-mail como
meio probante no processo civil e, & guisa de conclusdo, oferecer, como
contribuicdo para o meio académico, caso seja constatada a hipbtese de sua
admissido, uma sugestido de inserclo dessa nova espécie probatéria no Cédigo

Processual Civil patrio.



I

CAPITULO 1 A PROVA NO DIREITO PROCESSUAL CIVIL
BRASILEIRO

1.1 Conceito

Na convivéncia em sociedade, ndo raramente, ocorrem conflitos
entre os cidadaos, os quais nem sempre sdo resolvidos pelo consenso das partes.
Sé guando se torna inviavel a solugdo amigavel e havendo risco de dano efetivo a
um dos litigantes é que surge a necessidade de intervencao da jurisdicao estatal.
Dai surge o processo, nada mais que um instrumento colocado a disposicao dos
interessados que, mediante a aplicagdo do direito material ao caso concreto,
buscam a entrega do bem da vida, a pacificagdo social e a realizacao da Justica.

Segundo o Codigo Processual Civil (CPC) o processo exterioriza-se
€ materializa-se através do procedimento; este, por sua vez, divide-se em. comum
e especial. O comum, que ora interessa a este trabalho, possui dois ritos distintos,
0 sumario e o ordinario. O primeiro tem como principais caracteristicas a
oralidade, celeridade e a concentragdo dos atos processuais, bem como as
hipoteses de cabimento previstas no artigo 275 do CPC. O rito ordinaric possui
uma nitida divisdo entre as fases: postulatoria, saneadora, probatéria e decisoria,
e & justamente acerca da fase probatéria que tratara este capitulo.

A fase probatbria ou instrutdria corresponde ao estagio em que as
partes irao demonstrar a veracidade dos fatos por elas sustentada na inicial (fatos
constitutivos do direito do autor) ou na resposta do réu (fatos modificativos,
extintivos ou impeditivos do direito do autor e questdes de mérito). As afirmacdes

de fato feitas por elas podem corresponder ou ndo a verdade, portanto, as dividas
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sobre a veracidade constituem questdes gue devem ser resolvidas pelo juiz, a
vista da prova dos fatos pretéritos relevantes.

Assim, provar consiste em convencer outrem acerca da verdade de
um determinado fato, dividindo-se dessa forma em finalidade - que € a convicgao
de alguém e destinatario - que é o receptor. A doutrina, por sua vez, conceitua a
prova como sendo: “o instrumento por meio do qual se forma a convicg&o do juiz a
respeito da ocorréncia ou inocorréncia dos fatos controvertidos no processo”
(CINTRA, GRINOVER e DINAMARCQ, 2003, p. 348) e como “todo elemento gue
pode levar o conhecimento de um fato a alguém” (GRECO FILHO, 2003, p. 181);
como “o meio e 0 modo de que se usam os litigantes para convencer o juiz da
verdade da afirmacao de um fato bem como o meio e modo de que se serve ¢ jliz
para formar sua convicgao sobre os fatos que constituem a base empirica da lide”
(MARQUES, 2001, p. 256); o “modo pelo qual o magistrado toma conhecimento
dos fatos que embasam a pretenséo das partes” (WAMBIER, 2002, p. 438); e, por
fim, "o conjunto de elementos que levam ao convencimento da certeza de um fato”
(RODRIGUES, 2000, p. 180).

Com base nos varios conceitos elencados e seguindo,
principalmente, o autor Wambier, constata-se que a prova é o meio utilizado pelas
partes para demonstracac da verdade dos fatos, visando formar a convicgdo do
magistrado, a quem cabe proferir a sentenga com fundamento na verdade
processual produzida através destes instrumentos, levantados durante todo o

procedimento probatério.

1.2  Classificacdo
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Alguns doutrinadores, como Greco Filho (2003, p. 182) e Marques
(2001, p. 259-260) classificam as provas segundo varios critérios, tais como:

- quanto ao objeto: onde elas podem ser diretas e indiretas, sendo aquelas
destinadas a demonstrar o fato principal da demanda, ou seja, o depoimento, a
confiss@o; e estas, também chamadas de indicios, presun¢bées ou maximas de
experiéncia, que buscam a demonstracdo de fatos acessoérios ou circunstanciais
(dos quais se podem obter a conviccdo do fato principal e encontram-se
encampadas no artigo 335 do CPC);

- quanto ac sujeito de que emana, podem ser. pessoais, consistindo em
depoimentos testemunhais; e reais, quer se tratem de objetos ou coisas;

- quanto a preparagao, serao casuais quando forem produzidas sem um preparo
anterior, e serdo pré-constituidas quando criadas com finalidade probatdoria em
demanda futura.

Rodrigues (2000, p. 183) ainda menciona a classificagdo quanto a
forma de se produzirem as provas, pela qual pode ser: testemunhal ou oral,
externando-se através da pessoa (ex.. o depoimento pessoal), literal que é a
prova escrita (ex.:um contrato) e a material, que € a produzida através da prépria

coisa (ex.:a pericia).

1.3  Meios de prova

O Codigo Processual Civil estabelece em seu artigo 332 que:

Todos os meios legais, bem como os moraimente legitimos. aing:
que nao especificados neste Codigo, séo habeis para provar a
verdade dos fatos em que se funda a acusacio ou a defesa.
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Da redacio do arligo em questao observa-se que o dipioma legal
nao apreseniou um rot taxativo de provas, mas, ao contréario, permitiu que fossem
utilizadas todas as provas admitidas pelo Direitc e a moral, com ¢ objetivo de
formar a livre convicgdo do juiz, tendo em vista que este ndo pode julgar sem
prova convincente do fato.

Entre os meios de prova ndo previstos no CPC, como exempios,
podem ser citados o reconhecimento de pessoas ou coisas e a reconstituicdo de
fatos, que sdo previstos no Cédigo Processual Penal e a doutrina ja vislumbra a
sua utilizagdo, em tese, nas causas civeis, bem como a prova emprestada que
serd tratada em um to6pico mais adiante.

Como se sabe, os meios de prova consistem em subsidios,
elementos ou fontes utilizadas pelo magistrado para colher a veracidade dos fatos,
a0 mesmo tempo em que se revelam como instrumentos de que se servem as
partes para explicitar os acontecimentos que aduziram, ou seja, exercem uma
dupla finalidade.

A lei processual civil estabelece os meios de prova do artigo 342 acs
443 e, dada a sua complexidade e extensdo, serdo tratados, resumidamente, nas
subsecdes seguintes, ja que os mesmos nao constituem escopo principal desta

pesquisa.

1.3.1 Do depoimento pessoal

E cedico que no processo, ndo ha pessoa mais bem informada sobre

os fatos da causa que a parte; entao, é através da oitiva desta que o julgador toma

conhecimento do desenrolar daqueles.
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Segundo Greco Filho (2003, p. 202), sob o titulo de depoimento
pessoal, duas figuras distintas s&o tratadas pelo CPC: o depoimento pessoal
(propriamente dito) e o interragatério. O primeiro consiste no requerimento feito
pela parte adversa com a finalidade de provocar a confissdo sobre os fatos
controversos, devendo o mesmo ser tomado na audiéncia de instrugdo e
julgamento; o segundo trata-se de um ato de iniciativa do juiz como meio de

formagao do seu préprio convencimento, o qual nao visa a obtengao de confissdo.

1.3.2 Da confissdo

Consiste num ato probatério em que uma das partes reconhece
como verdadeirc um fato contraric a seu interesse e favoravel ac adversario.
Consoante, Frederico Margues (2001, p. 278-280), ela pode ser:

- judicial — é a formulada no processo, que pode ser provocada {depoimento
pessoal) ou esponténea (art. 349 do CPC);

- extrajudicial — requerida fora do processo através de forma escrita ou oral,
perante a parte contraria ou terceiros.

Ambas possuem a mesma validade e eficacia probatéria, desde que
a extrajudicial seja feita por escrito e enderegada & parte ou a quem a represente.
Seus efeitos podem ser rescindidos por agdo anulatéria, se pendente o processo,
ou por rescisodria caso haja sentenca desfavoravel ao confidente.

E, segundo Greco Filho (2003, p. 206) € importante ressaltar que a
confissao é indivisivel, ndo podendo a parte beneficiada aceita-la no tépico que a

beneficiar e rejeita-la no que lhe prejudicar; e ndo pode ser aceita quando admitir



em juizo fatos relativos a direitos indisponiveis, consoante o disposte nos artigos

354 e 351 do CPC, respeciivamente.

1.3.3 Da exibi¢ac de documento ou coisa

A prova de um fato podera estar ligada & apresentagdo de um
documento ou de uma coisa que ndc se encontre em poder da pessoa que dela
necessite para provar seu direito. Para que o interessado nao seja prejudicado na
formagdo de sua prova, podera entdo ser determinada tal exibi¢ao.

De acordo com Marcato (2004, p. 1.085) a exibicdo pode antecipar-
se a agéo principal, como medida cautelar: exibigdc preparatéria, ou requerida
numa demanda em curso: exibi¢éo incidente.

O juiz também pode ordenar que a parte exiba documento ou coisa,
gque se ache em seu poder. Se ¢ requerido ndo efetuar a exibicdo ou fizer
qualquer deciaracdo na forma e no prazo estatuido no artigo 357 ou, ainda,
recusar-se, ilegitimamente, a exibir o documento, o juiz admitira comao verdadeiros
os fatos que, por este, se pretendia provar.

Quando, entretanto, ¢ documento ou a coisa estiver em poder de
ferceiro, ¢ juiz mandara cita-lo para responder no prazo de dez dias. O terceiro
deve informar ao juizo sobre os fatos e as circunstancias de que tenha
conhecimento em depoimento testemunhal.

Ao terceiro, a obrigacdo imposta no artigo 341, Il do CPC
corresponde ac dever de colaboragdo com o Poder Judiciario, no esclarecimento
da verdade. O dever a exibigao em relagao a terceiro, em cujo poder se achar o

documento, dependera de que esse diga respeito aos fatos da causa e de que,
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com a exibicdo, néo ihe resulte prejuizo moral ou patrimonial. A inadmissibilidade
de recusa da exibi¢ao ocorre nas hipéteses do artigo 358 do CPC.

Se, com justo motivo, o terceiro se recusar a efetuar a exibigéo, o
juiz Ihe ordenara que proceda ao respectivo depésito em cartério ou noutro lugar
designado, no prazo de cinco dias, impondo ao requerente gue pague as
despesas que advierem. Ainda € cabivel expedir-se mandado de apreensao de
documento, até mesmo com a requisi¢do de forga policial, quando necessario, e
tudo éem prejuizo da responsabilidade por crime de descbediéncia, segundo o

artigo 362 do CPC.

1.3.4 Da prova documental

Na atualidade brasileira observa-se que o documento & todo
elemento capaz de demonstrar a existéncia de um fato. Marcato (2004, p. 1.115),
em uma de suas ligées, apresenta a classificacdo dos documentos conforme
alguns critérios que serao vistos a seguir.

De acordo com o seu conteldo, eles podem ser escritos ou nao,
sendo os primeiros, agueles cujo teor corresponde a declaragdes diversas e
compostas por sinais graficos referentes a linguagem humana; os nac escritos séo
os que envolvem sinais ou simbotos diferentes da escrita, tais como filmes,
gravacgoes, entre outros.

Em torno da destinacédo, costuma-se dividir os documentos escritos
em instrumentos e documentos em sentido estrito. Instrumento & aquele produzido
com © objetivo de dar forma e representar em concreto um determinado ato

juridico; os documentos em sentido estrito sdo fodos os demais idbneos a
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representar os fatos nele contidos, sem a finalidade imediata de servir de prova
juridica do ato.

Segundo sua origem, eles podem ser publicos ou privados. Piblicos,
de um modo geral, sdo os instrumentos e documentos elaborados por funcionarios
pUblicos no exercicio de sua funcido ou, excepcionalmente, por determinadas
pessoas no exercicio de fungéo publica delegada; ja os privados, por excluséo,
sdo aqueles elaborados pelos particulares em suas atividades cotidianas.

Greco Filho (2003, p. 210) traz, ainda, que os documentos podem
ser criginais ou copias. Documento original € o que fora criado primeiro, 0 que
surgiu para a prova de negocios juridicos ou até mesmo sem essa finalidade,
enquanto a copia trata-se de uma reproducgdo por processo fotografico, mecanico,
fonografico ou de outra espécie.

Ainda, segundo este autor, € importante distinguir, no documento, a
autenticidade da veracidade. A primeira refere-se a sua integridade formal, a sua
materialidade; a veracidade diz respeito ac contelido, a sua conformidade com a
verdade.

Esse meio de prova compreende também muitas outras questdes
relevantes levantadas pela doutrina, tais como: a forga probante dos documentos,
a arglicao de falsidade de documento (que pode ser levantada por meio de agao
autdnoma, ex vi do exposto no artigo 4°, 1l, do CPC ou através de acdo incidental
no curso da demanda); o tempo de producao da prova documentai; até mesmo no
que pertine aos documentos informaticos, que serao tratados nos capitulos

seguintes e séo tidos como de suma importancia para a pratica processual civil.
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1.3.5 Da prova testemunhal

Segundc Barroso (2000, p. 168), a testemunha € um terceiro,
estranho e isento em relacéo as partes, que vem a juizo trazer suas percepgdes
sensoriais acerca de um fato relevante do qual tem conhecimento préprio. O artigo
405 do CPC, por sua vez, estipula as hipoteses em que ela nao pode prestar
depoimento, seja pela sua incapacidade, suspeicao ou impedimento.

Considerando que ¢ homem ¢é& falho, algumas vezes, na
exteriorizacao de suas percepgdes, o legisiador trata a prova testemunhal com o
resquardo necessario, refletindo sobre as restricbes postas a admissibilidade
desse meio de prova como, por exemplo, quando o fato ja for provado por
documento ou confissdo da parte; se sé por documento ou pericia puder o fato ser
provado {art.400 do CPC); na comprovagdo de contratos de valor superior ao
décupio do salario minimo (art. 401 do CPC), salvo se existente inicio de prova
documental fixando ¢ limite maximo de dez testemunhas no totai e trés para cada
fatc controverso, podendo o juiz dispensar o excesso e determinando &

inadmissibilidade para provar pagamento e remissao {art. 403 do CPC).

1.3.6 Da prova pericial

A pericia, segundo Margues (2001, p. 309), “é a prova destinada a
levar ao juiz elementos instrutérios sobre algum fato que dependa de
conhecimentos especiais de ordem técnica”. Seguindo essa visdo, verifica-se que
a prova pericial € um meio de suprir a caréncia de conhecimentos técnicos do juiz

e traduz-se num trabalho realizado pelo perito, auxiliar da justica nomeado para
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esses fins, que verificara o conjunio fatico litigioso e a partir deste extraird uma
conclusao emitida em forma de laudo.

O artigo 420 do CPC prevé que a pericia pode consistir em exame,
vistoria e avaliagao. O primeiro visa a analise do estado em que se enconira um
bem moével, semovente ou até pessoas. O segundo busca avaliar a condi¢gdo de
um bem imovel e o (ltimo consiste em atribuir valor monetario a alguma coisa ou
tornar liquida uma obrigacao.

Outras questdes também importantes sao tratadas pela lei
processual civil, tais como. os quesitos a serem formulados, os assistentes

técnicos, o procedimento para requerer a pericia € 0 pagamento desta.

1.3.7 Da inspegéo judicial

Trata-se do Ultimo meio de prova estabelecido no CPC que visa
gerar no intimo do julgador percepcdes pessoais, ausentes na prova pericial.

De acordo com Miriam Giusti; Rogério Cellino (2004, p. 90), para fins
da realiza¢do dessa modatidade de prova, o juiz, assistido por peritos ou n&o, ira
até o lugar onde se encontra a pessoa quando assim julgar necessario para
melhor verificacao ou interpretacao dos fatos que pretenda observar, seja quando
a coisa nao puder ser apresentada em juizo sem que se verifiguem despesas

consideraveis, ou, ainda, para fins de reconstituicac do fato.

1.4 Momentos da prova
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Existe uma distincdo feita pelos doutrinadores a respeito dos
momentos da prova, em que alguns indicam a existéncia de trés (Marcato, 2004,
p. 1210; Greco Filhe, 2003, p. 193 e Theodoro Junior, 2003, p. 385) e Machado
(2004, p. 4862) de quatro momentos. Segue-se comumente este dltimo
entendimento, haja vista, consistir a valoragdo ou apreciagdo da prova no
encerramento do procedimento probatério.

O primeiro momento compreende a proposigio ou requerimentc da
prova: para o autor, a prova dever ser postulada na inicial e para o réu, na
contesfacao.

Em seguida vem o deferimento, exame da pertinéncia ou admissao
da prova em que se questiona a relevancia e pertinéncia desta, ou seja, quando ¢
juiz decidira sobre a realizacdo de exame pericial, designagdo de audiéncia entre
outros.

A fase da produgao ocorre quando a prova adentra ac processo
visando formar o convencimento do juiz e este, por sua vez, proferira o resultado,
momento em que exteriorizara o valor atribuido a prova, na oportunidade da
valorag&o.

Os sistemas de apreciagdo ou valoragdo da prova conhecidos na
historia do direito processual civil sdo: o legal, que esta totalmente superado,
porque & a propria lei quem fornece o valor da prova, ndo outorgando ao
magistrado discricionariedade ao julgar; o da convicgdo intima que é o oposto do
anterior, prevalecendo apenas a livre convicgdo do juiz; e o livre convencimento
motivado ou persuasao racional {(que € regido pela exigéncia constitucional de

motivacao das decisdes) limitando © juiz ac que consta nos autos mediante a
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aplicagdo das regras processuais; sendo este ultimo, o principio norteador do

ordenamento patrio, segundo ¢ artigo 131 do CPC.

1.5 Do objeto da prova

Como foi visto anteriormente a prova diz respeito aos fatos alegados
pelas partes, eis ai o seu objeto. Seqguindo, Marques (2001, p. 258) anota que

existe:

O objeto em abstrato da prova que & tudo aquiio aue a &
processual admite que deva ou possa ser demonstrado na
instrucdo e o objeto em concreto da prova que consiste em tudo
que deva ser demonstrado no curso de determinado processo.

Excepcionaimente o direito sera objeto de prova, segundo o artigo
337 do CPC, apenas quandc “a parte alegar direitc municipal, estadual,
estrangeiro ou consuetudinario, provar-lhe-a o teor e a vigéngcia, se assim o
determinar o juiz". Assim, observa-se que o juiz deve conhecer o direito federat e,
quantc aos demais, que séo de aplicagdo incomum ou limitada, pode atribuir as
partes o dnus da prova.

Constata-se, tambem, com base na lei processual civil, que nem
todos os fatos devem ser submetidos a atividade probatdria, ou seja, o arligo 334
do CPC dispensa a prova relativa aos fatos notérios - aqueles de conhecimento do
homem meédio; os afirmados por uma parte e confessados pela parte confraria -
em que a confissao & o reconhecimento da veracidade dos fatos alegados pela

parte adversa; os fatos admitidos, no processo, come incontroversos, seja em
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conseqiiéncia da confissdo real ou através dos efeitos da revetlia; e os fatos em
cujo favor milfita presuncéo legal de existéncia ou veracidade.

Esta regra visa evitar a pratica de atos inlteis, partindo do
fundamento de que constituem objeto de prova apenas os fatos controvertidos ou
aqueles que, de alguma forma, ndo sejam suscetiveis de possibilitar desde logo
ao juiz a conviccdo acerca de uma ocorréncia, pois, em aigumas situagdes,
surgem fatos que mesmo nao contestados e até confessados por alguma das
partes podem ensejar a produ¢do de provas como, por exemplo, um litigio que
verse sobre direitos indisponiveis ou, havendo litisconsdrcio passivo, um dos réus
crie controvérsia acerca de um fato.

Cabe ressaltar os requisitos para admissibilidade da prova expostos
pelo doutrinador Marcato (2004, p. 997), que séo:

- a pertinéncia: que estara preenchida toda vez que a prova recair sobre fato
constitutivo do direito do autor ou sobre os fatos modificativos, impeditivos ou
extintivos desse direito;

- a relevancia dos fatos para a decisdo da causa, vale dizer, aqueles que de algum
modo possam influir na solugao do litigio;

- a adequagao da prova que se pretenda concretamente produzir em cada caso;

- o destinatario ou julgador: sujeito em funcdo de cuia atividade peculiar os
litigantes buscam reproduzir, nos autos, a realidade extraprocessual.

Com base nisso, viu-se que o objeto da prova, no processo, sa0 0s
fatos pertinentes, relevantes, controvertidos, ndo notérios e ndo submetidos a

presuncéao legal.

1.6 Do énus da prova
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Sabe-se que, no processo, a vontade concreta da lei 86 se afirma em
prol de uma das partes se restarem perfeitamente demonstradas as alegactes
dos fatos. Assim, a questao do 6nus da prova surge quando se verifica a auséncia
ou a precariedade na demonstragio daguelas.

O processualista Wambier (2002, p. 448) afirma que o 6nus da prova
pode ser conceituado como “a conduta que se espera da parte, para que a
verdade dos fatos alegados seja admitida pelo juiz e possa ele extrair dai as
| consequiéncias juridicas pertinentes ao caso”.

Em atencao ao artigo 333 do CPC, que estabelece as regras gerais
referentes a distribuicdo do Onus da prova, bem como ao conceito dado acima
pelo doutrinador referido e partindo da premissa basica de que, quem alega deve
provar a veracidade do fato, constata-se que é atribuida ao autor a comprovacgao
dos fatos constitutivos de seu direito; do reu exige-se a prova dos modificativos,
impeditivos ou extintivos do direito do autor; além dissc, ha a possibilidade de
convencao das partes a respeito da distribuicdo do 6nus da prova, salvo se recair
o0 acordo sobre direito indisponivel ou se se tormmar excessivamente dificit o
exercicio do direito pela parte.

Embora a rigor disso nao cuide expressamente o CPC, que somente
trata da inversdo consensual, nao se pode deixar de mencionar a hipétese da
inversdo a critério do juiz, tendo como exemplo marcante o artigo 6° Vill do
Codigo de Defesa do Consumidor, que autoriza o juiz a promové-la, em beneficio
do consumidor, quando presentes a hipossuficiéncia deste dltimo ou guando
verossimeis os fatos por ele alegados.

Segundo o processualista Greco Fitho (2003, p. 187) o instituto do

fnus da prova e seus fundamentos decorrem de trés principios prévios, quais
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sejam: o principio da indeclinabilidade da jurisdicio, segundo o qual o juiz ndo
pode esquivar-se de proferir uma decisdo de merito a favor ou contra uma parte;
principic dispositivo, pelo qual as partes cabe a iniciativa da agaoc e das provas,
restando ao juiz apenas atividade de complementacdo e a elas incumbindo o
encargo de produzir as provas destinadas a formar a convicgdo do juiz, e o
principio da persuas&o racional na apreciagio da prova, onde ¢ juiz deve decidir

segundo o alegado e provade nos autos e hdo segundo sua convicgdo intima.
1.7 A falta ou insuficiéncia de prova

O magistrado, em dadas circunstancias e em face da auséncia ou da
insuficiéncia de prova podera ordenar, de oficio, e para formar o seu
convencimento, a producio de prova necessaria a instru¢do do processo, antes
mesmo de encerrados os debates na audiéncia de instrugao e juigamento ou de
determinar a substituicdo destes por memoriais, consoante o artigo 130 do CPC,
gue assim enuncia:. “cabera ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as
diligéncias inQteis ou meramente protelatérias”.

Mas essa iniciativa do juiz, no sentido de compietar a prova,
somente se permite como atividade excepcional, em casos muitos especiais,
quando ele se encontre perplexo ante a prova produzida e dos autos resulte a
possibilidade de sair dessa perplexidade com a realiza¢do de outras provas,
mesmo porque a posicao de julgador lhe impde o dever de manter-se eqlidistante

das paries.
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1.8 A prova ilicita

No tdpico 1.3 refro viu-se que, em consonancia com o artigo 332 do
CPC, as partes devem fazer uso, em suas alegacgdes, de meios de prova legais e
moralmente legitimos, ou seja, que ndo repugnam o senso &tico e que néo sejam
ilicitas.

Meios legais s@o os especificamente disciplinados pelo Cédigo
Processual Civil e os moralmente legitimos sdo aqueles que embora nao estejam
previstos no CPC, sao aceitos como instrumento probatério, a exemplo de filmes
cinematogréficos, videos, gravacdes e mesmo fax e e-mails, conforme vislumbra o
doutrinador Marcato (2004, p. 893).

A Constituigdo Federal, em seu artigo 5° LVI enuncia que: “sao
inadmissiveis, no processo, as provas cbtidas por meios ilicitos”.

E de se observar que nao s6 a proibigdo do uso da prova ilicita &
uma garantia constitucional, também o direito 4 prova o & Assim, a doutrina
menciona o grande conflito posto entre os principios constitucionais do acesso a
justica e do direito a prova de um lado e, de outro, o da proibi¢gdo do uso da prova
ilicita.

Atualmente, o processualista Wambier (2002, p. 447-448) aponta
frés correntes que disciplinam o tema:

- obstativa — € a que considera inadmissivel a prova obtida por meio ilicito em
qualquer hipdtese e sob qualquer argumento, ndo cedendo mesmo quando o
direito em debate mostra elevada relevancia. Derivagdo desse entendimento é a
“teoria dos frutos da arvore envenenada”, que considera que o ilicito na obtengéo

da prova contamina o resultado;



- permissiva — que aceita a prova obtida, por entender que o ilicifo se refere ao
meio de obtengao da prova e nao a seu contetido em si;

- intermediaria — a qual admite a prova ilicita, dependendo dos valores juridicos e
morais em jogo, sendo esta a indicada como melhor pelo doutrinador, haja vista o
carater publicistico do processo.

Esta questdo das provas ilicitas cresce cada vez mais ante a
utilizagéo de tecnologias capazes de permitir a obtengio de provas em detrimento
dos direitos da personalidade.

Assim, inimeros entendimentos sdo formulados e mais teorias séo
levantadas, as quais ndo serao aqui esmiugadas, por nao constituirem meta
especifica deste trabalho. Porém, merece destaque e seguimento a ultima
corrente apresentada acima, que estabelece a admissdo da prova obtida ou
formada ilicitamente quando inexista outra maneira para a demonstracao dos fatos
em juizo, desde que estes fatos sejam considerados absolutamente necessarios

para a tutela do direito sub judice.

1.9 A prova emprestada

A regra, ja vista, € a de que as provas sejam produzidas durante o
transcursc do processo a que se referem, perante o juiz da causa e comumente
durante a audiéncia. Consoante, Giselle Kodani (2003, p. 02), aquela que ¢
produzida em um processo de natureza jurisdicional, para nele, gerar efeitos e
transportada para outro na forma de documento, conservando o seu valor

originario, denomina-se prova emprestada.
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O CPC nao regula expressamente a prova emprestada. Néao
obstante, a utilizagdo, em um processo, da prova que foi produzida em outro &
possivel 4 iuz das garantias constitucionais do processo, come, por exemplo, a da
economia processual.

Sequndo a precitada autora, para a prova emprestada ser
considerada valida é necessario que ela tenha sido colhida em processo
jurisdicional; a identidade entre fatos provados e fatos probandos; a observancia
das formalidades legais para colheita da prova no processo anterior, observancia
das formalidades legais da prova documental no segundo processo, além de um
outro requisito apontado por Wambier (2002, p. 444), gue é a submisséo ao
principio do contraditorio, conferindo as partes, oportunidade para se
manifestarem.

Existem argumentos a favor e contra 0 uso da prova emprestada.
Assim, Giselle Kodani (2003, p. 03), entende ser possivel o seu uso com o
fundamento: no principio da economia processual; na conveniéncia diante das
peculiaridades do caso concreto (em que o destinatario da prova é o juizo e uma
vez produzida, pertence ao processo e nao as partes) e, finalmente, no fato de
que a prova emprestada teréd lugar quando for impossivel ou demasiadamente
dificil a repeticdo da prova ja produzida em outro processo.

Ja Santos (1999, p. 366) afirma ser inadmissivel tal emprego
argumentando existir uma lesdo ao principio da oralidade e obstrugcdo a
imediatidade entre o juiz e a prova. Ante as exposicdes feitas, entende-se possivel
0 uso da prova emprestada porque mesmo que o juiz do segundo processo hao
tenha mantido contato imediato e direto com a prova que foi trasladada este fator

nao impede a utilizacao e valoragao da mesma na sentenga, pois, a exemplo das
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provas colhidas nas cartas precatérias e rogatdrias, a prova emprestada sempre
devera receber do julgador a carga valorativa compativel com a situagdo concreta,

conforme enuncia o artigo 131 do CPC.
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CAPITULO 2 O DOCUMENTO ELETRONICO

2.1 Historico

Desde a Antigiidade, o meio de comunicac&o utilizado entre as
pessoas era, predominantemente, a linguagem escrita e a falada. Com o passar
dos anos surgiu a informacéao traduzida pela linguagem do computador, sendo a
rede mundial desses (a WWW — World Wide Web — a area multimidia da Internet)
responsavel pela remessa das mensagens de forma instantanea. A internet gerou
uma verdadeira alteragdo naqueles meios, criando uma forma agil de interagdo
para os individuos localizados de um ponto a outro do pianeta, ou seja, uma
revolugao tecnoldgica que chegou também a justica e ao processo.

Até algum tempoe atras era comum ouvir dizer que os computadores
lam acabar com o papel, mas esia informacgéo, aos poucos, deixou de circular,
tendo em vista, ser exigivel a apresentagio dos originais de um ato processual
que, por exemplo, foi transmitido ao destino de origem através do fax (fac-simile).
Em contrapartida, observa-se que essa conquista significa facilitar as partes e aos
advogados o cumprimento dos prazos, por exemplo, principalmente quando se
encontram fisicamente distantes do 6rgao jurisdicional, dentre outras vantagens.

Cabe ressaltar que, para que esse beneficio e tantos outros sejam
efetivados €& necessaric que os legisladores, aplicadores do Direitc e o
ordenamento juridico brasileiro em si, se adaptem acs novos moldes informaticos,
seja através do uso de sistemas de criagdo de documentos eletronicos; da

interpretacdo e atualizagdo dos institutos ja existentes; da viabilizacdo na



formacdo de tituios executivos; criacdo de normas e, até mesmo, em se
disponibilizando equipamentos para a recep¢ao dos atos processuais.

Por outro lado, nao se pode esquecer que além das vantagens
apresentadas, nasce para 0s usuarios consumidores a obrigacdo de estarem
atentos a forma em que sao operadas as informacgdes, zelando, portanto, pela

segurancga juridica.

2.2 Conceiio

Viu-se, anteriormente e em linhas gerais, que o documento consiste
na representacédoc material de um fato e que, para ter forca probante, depende da
juncao de varios fatores, tais como: origem, autenticidade, veracidade e forma.

Com o documento eletrdnico ndo € muito diferente, porque conforme
0s conceitos trazidos pelos estudiosos: “é a representagdo de um fato
concretizado por meio de um computador e armazenado em programa especifico
capaz de traduzir uma seqiiéncia da unidade internacional conhecida como bifs”
(LEITAO JUNIOR, 2002, p. 15); “é a representagdo ndo material de um fato
tendente a alcancgar seguranca juridica” (ITAMAR JUNIOR, 2002, p. 19); “é uma
sequéncia de bits que, traduzida por meio de um determinado programa de
computador seja representativa de um fato” (MARCACINI, 2002, p. 66).

Confrontando-se o0s conceitos, pode-se afirmar que a diferenga
principal se concentra no meio em que sao celebrados, pois os documentos
tradicionais representam-se por escrito em papel e o documento eletrénico

representa-se por bits.



O doutrinador Marcacini (2002, p. 65), entende que o conceitc atual
de documento abrange também o documento eletrénico porque “deve privilegiar o
pensamento ou fatc que se quer perpetuar, e ndo a coisa em que estes se
materializam®. Ele ainda acrescenta a necessidade do uso da criptografia
assimétrica, que permitird o registro inalteravel do fato, meio esse gue sera
esmiucado em topicos posteriores deste capitulo.

Interessante, mencionar a possibilidade de se considerar o
documento eletronico como documento. O documento € a exteriorizacidc material
de um fato, ou seja, uma coisa material e fisicamente {angivel, seja sua
representacdo feita através de escritos {escritura); graficos diversos da escrita
(pinturas e desenhos); plasticos (miniaturas) ou estampados, que sdo os
documentos fonograficos, fotograficos e cinematograficos. Assim, nac sd de
palavras escritas é feito um documento.

De acordo com o autor mencionado, acredita-se, entdo, na
possibilidade de considerar o documento eletrénico um documento, tendo em vista
gue ndo se deve ficar preso ac meio fisico em que aquele esta gravado e sim a
representacéo do fato e ao arquivo digital em que esta armazenado, consistindo
este documento eletrénico em qualquer objeto material que contenha um texto
escrito ou em elemento grafico dotado de significado juridico e utilizado até

mesmo, judicialmente, para provar um fafo.

2.3 Espécies de documento eletrdnico

Muitos estudiosos da area expdem de forma imprecisa e indireta

esse assunto, porém, & sabido que documento eletrdénico tanto € o documentc
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formado pelo computador como o documento formado através do computador e,
assim, 0s mais comuns sao: o fax; a prova judicial via satélite (depcimento); os
contratos eletrdnicos,; o interrogatério a distancia; o leildo judicial via Internet e 0 e-
mail, que sera anaiisado no capitulo posterior.

A lei n® 9.800/99 disciplina matéria relativa ac emprege do fax (fac-
simile) gue & capaz de levar ao destino a imagem do documento original. Em seu
artigo 1° permite a pratica, por meic daquele mecanismo, de “atos processuais
que dependam de peticdo escrita”. O mesmo diploma enuncia no artigo 2° que fica
o interessado posteriormente obrigado a juntar aos autos os originais da
manifestacdo até cinco dias antes do término do prazo ou em cinco dias da
recepcao do material, quando nao existir prazo em curso.

A prova judicial via satélite consiste na transmissdo de um
depoimento em que a imagem do depoente aparece numa tela, proporcionando
ac juiz perceber as reag¢des fisiondémicas daquele. Um exemplo bem conhecido e
lembrado por todos € o depoimento do ex-presidente dos Estados Unidos, William
Jefferson Clinton ao Congresso Norte Americano, no caso conhecido
poputarmente como “Escandalo Ménica Lewinski”.

A realizacao de coniratos e transagbes comerciais oriundas da rede
vem crescendo muito, aumentando cada vez mais a necessidade de novas
tecnologias que garantam a identificacao do agente, a validade da contratacdo e a
formacio de titulos executivos para cobranga.

O interrogatorio a distancia, ato processual tipicamente criminal,
realiza-se quando o juiz se encontra em comarca diversa do interrogado, sendo os

sinais transmitidos por meic eletrénico. Tal procedimento tem gerado inimeros



guestionamentos acerca da sua inconstitucionalidade, a luz do principio
constitucionai da “dignidade da pessoa humana”.

Abrdao (apud Greco; Martins, 2001, p. 85) afirma que em alguns
juizos de Estados da Regido Sul vém realizando leilbes através da Internet, onde
0s bens séo oferecidos & venda no site de cada juizo e os langos sdc oferecidos
peio canal da propria rede, dispensando o leiloeiro e o pagamento da respectiva
comissac.

Analisando o CPC em seu artigo 687, § 2° verifica-se a possibilidade
de divuigacao do leildo de modo diverso do tradicional, ou seja, por radio, TV, e-

mail, desde que tenha como finalidade a ampla publicidade da alienacao.

2.4 Q uso do documento eletrénico

Com a revolugdo tecnoibgica observa-se que a dependéncia em
relacdo ao mundo virtual é inevitavel. Grande parie das tarefas do dia-a-dia é
realizada na rede mundial de computadores, ocasionando fatos e suas
conseqiiéncias juridicas.

Nos Uultimos trés anos, todos os tribunais superiores, tribunais
regionais e muitos estaduais implantaram sistemas eletrbnicos de
acompanhamento de processos e de pesquisas de jurisprudéncia destacando,
dessa forma, o crescimento do uso do documento eletrénico, viabilizando ao
maximo o processo operado sem o deslocamento das partes, testemunhas,
advogados e demais participes da relacao juridico-processual.

Em diversos paises, a informatica vem sendo utilizada intensamente

na methoria da qualidade e da celeridade dos servigcos judiciarios, assim como no



Brasil, a exemplo da 1# Vara Criminal de Campinas-SP, onde, segundo Greco;

Martins (2001, p. 85}

As peticdes e documentos podem ser remetidos para o e-mail da
Vara. A conta do e-mail possul auto-resposta, remetendo ao
peticionario e-mail dando conta da recepcdo anterior. O cartbrio
imprime diariamente os e-mails, juntando-os aos respectivos
autos.

Mais um exemplo desse crescimento € a justica federal de Sao
Paulo que, em 2001, anunciou o inicio da implantacao de sistemas eletrénicos que
iriam possibilitar o ajuizamento de execugdes fiscais, embargos e outros atos

processuais por via eletrénica.

2.5 A validade juridica do documento eletrénico

Questdo de extrema relevancia é a da validade do documento
eletrénico, bastando afirmar que uma mensagem enviada por e-mail dificilmente
tem plena eficacia prbbatéria, pois sua alteracdo pode ocorrer faciimente sem
deixar vestigios.

Na América Latina diversos paises ja promulgaram leis sobre o tema,
tais como: o Uruguai, a Coldmbia e o Chile, ao contrario do Brasil que ainda néo
adotou legislacdo assegurando validade juridica ao documento eletrénico,
gerando inseguranga para os negocios digitais por dificultar o seu uso como meio
de prova.

O estudioso Santolim (apud Schoueri, 2001) menciona a ocorréncia

de trés requisitos para que o documento eletrénico tenha validade juridica; sao
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eles: a livre insercao dos dadcs ou a descrigdo dos fatos que se quer registrar; a
impossibilidade de alteracdo do conteudo e a perfeita identificacdo das partes
(remetente e receptor).

A impossibilidade de alteracao do conteudo traduz-se na seguranca
gue se busca para evitar fraude no teor do documento e, se violado, que seja
possivel a constatagio de eventual modificacao apds a assinatura digital. Aiém da
descoberta dessas alierages, necessario se faz também poder obter sua
reconstituicdo na forma original.

Por Gitimo, a identificagdo das partes, normalmente manifestada
através da assinatura, gera uma cetteza juridica sobre a idoneidade e
autenticidade das vontades registradas.

Por outro lado, os doutrinadores Ronaldo Janior; Waisberg (2001,

p.310) ensinam gue:

Varias tecnclogias, tais como a criptografia, o armazenamento em
discos dficos nao regravaveis, os controles de acesso e a
assinatura eletrdnica reduzem a possibilidade de manipulacao do
documento eletrdnico, fornando-o suficientemente seguro para
que admitamos sua validade.

Observa-se que, com a utilizacdo de métodos apropriados € possivel
facultar autenticidade e integridade a um documento eletrdnico, garantindo-lhe
seguranga juridica e probante, conforme sera analisado noes topicos a seguir.

A validade do documento eletronico também pode ser verificada
tomando como base o artigo 332 do CPC, artigo esse ja mencionado nos tdpicos
1.3 e 1.8 pelo qual se entende que, mesmo nac constando expressamente na lei,

o documento eletrénico, sendo possuidor de caracteristicas peculiares €



enguadrado como prova documental, confirmando o principio da livre apreciagao

judicial da prova.

2.6 Da autenticidade e da falsidade do documento eletronico

Em se tratando de documento, o doutrinador Augusto Marcacini
(2002, p. 92-96) ressalta a distingao entre autenticidade e veracidade. A primeira
diz respeito a identificagio da autoria e a segunda & algo que s6 se mosira
possivel caso o documento em questdo ndc possa ser alterado de modo
imperceptivel.

Ele acrescenta que a falsidade documenta! — oposto da veracidade -
pode ser material ou ideoldgica. Aquela é vicio presente no proprio documento: ou
sua criacdo ¢ falsa ou a falsidade decorre da adulteracdo de documento
verdadeiro e auténtico. Ja a ideoldgica trata-se de uma omisséo, em documento
pubico ou particular, de declaragéo que nele deveria constar ou, ainda, refere-se a
ingercao neles de declaracdo falsa ou diferente da que se deveria inscrever com
intuito de prejudicar o direito, criar obrigacio ou alterar a verdade.

A autenticidade do documento eletronico concentra-se na existéncia
de procedimentos de seguranga. E essencial preservar a informacéo eletronica
com o mesmo zelo e responsabilidade que € utilizada para o documento em
papel.

Em se tratando de documento materializado em meio fisico, a
seguranca costuma ser atestada pelo uso de selos, autenticacdes e outros meios
especificos, j& com relacdo aos documentos eletrénicos existemn: a gravacio em

CD-ROM, o uso de recursos internos do computador que impecam sua
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modificacdo ou 0 uso das técnicas da criptografia, ja bastante estudadas nos
Estados Unidos.

A grande maioria dos documentos escritos exige para sua
autenticidade apenas a assinatura, que pode ser substituida por uma assinatura
eletronica, desde que um sistema oficial de reconhecimento desse tipo de
assinatura seja implantado. Na lialia, segundo os doutrinadores Greco; Martins

(2001, p. 88):

O regulamento da Lei n® 58/97 legalizou a imputacdo subjetiva de
um documento informatico através da técnica de chaves
assimétricas: um par de chaves criptograficas, uma privada €
outra publica, que se reconhecem por um mecanismo informatico.
A privada € conhecida apenas pelo titular. A publica fica em poder
de um certificador puablico ou privado. A aposi¢cao da senha
{codigo aifanumérico) é a firma digital.

Esse sistema de reconhecimento da firma digital consiste na
aposicdo da assinatura pelo titular na presenca do dficial plblico que atestara,
apos a identificacdo pessoal, a validade da chave utilizada e se o documento
subscrito corresponde a sua vontade e nao é contrario a lei. Observa-se, portanto,
gue a eficacia probatdria destes documentos e contratos celebrados pelo
computador equipara-se aquela dos instrumentos registrados em cartorio, posto
que se tenham reconhecidas a veracidade do contetdo e a autenticidade da
assinatura.

No Brasil ja se pode observar a criacdo de certificados eletrbnicos
pela Secretaria da Receita Federal e do credenciamento de autoridades
certificadoras para sua emissio através da Instrugdo Normativa SRF n° 156 de

22.12.1999, o que confere validade juridica as declaragbes anuais de imposto de
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renda. Contudo, ainda nao existe requlamentacao acerca da certificacao digital na
area juridica, apenas tramitam anteprojetos de lei no Congresso Nacional que
deixam inGmeras duvidas quanto a aplicagdo pratica e procedimental destas
entidades certificadoras.

Em consulta realizada nos cartdrios extrajudiciais da cidade de
Sousa-PB constatou-se que esse procedimenio de reconhecimente de firma digital
ainda ndoc € realizado. No enianto, o tabelido do 3° Cartério informou que ja
existem estudos acerca da utilizagio desse sistema, inclusive a titulo de
experiéncia no Estado do Rio Grande do Sul. Verificou-se, também, que este € o
Unico cartdrio local que autentica a xerox retirada de documentos oriundos da
Internet.

Um estudiosc do assunto, Arruda Jiinior {apud Leitdo Jinior, 2002)
defende que para se alcancar a seguranca juridica nos negécios realizados pela
Internet, necessario se faz o uso da assinatura digital e da criptografia.

A certificacao digital serd uma maneira de proporcionar garantia de
seguranga no meio virtual através da emissdo de ceriificados eletronicos pelas
entidades privadas ou por tabelides, sendo estas autoridades certificadoras
responsaveis pela entrega das chaves aos destinatarios dos documentos

firmados.

2.7 A assinatura digital e a forca probante de documentos eletrdnicos

Como foi visto anteriormente o Brasil ainda ndo regulamenta esta
matéria, apenas existem anteprojetos de lei em framitagdo que serao analisados

no capituio seguinte, mas alguns paises como os Estados Unidos, a Franca ¢ a
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Alemanha utilizam a linguagem criptografada ha alguns anos. No primeiro pais,
por exemplo, o Presidente Bill Clinton sancionou a Lei da Assinatura Digital
assinando o documento por meio de assinatura digital e manual, com a utilizacao
de um terminal.

Na realidade a assinatura eletrénica ou digital nada tem a ver com a

assinatura manuscrita. Aquela é realizada em forma de sinal, marca ou codigo
identificador de determinada pessoa em uma operacdo também certificada de
forma eletrdnica. Tendo em vista o crescimento da préatica de negocios pela
Internet, hoje, segundo o professor Miguel Pupo Correia (apud Ronaldo Junior;
Waisberg, p. 300-302) sdo utilizados varios meios de autenticagdo ou assinatura
lato sensu, tais como:
- assinatura autégrafa — é a inscricdo manual em algum documento, do proprio
nome, completo ou abreviado, pseuddnimo cu alcunha conhecidos, ou de outro
sinal identificativo da pessoa, ou seja, é a que estamos acostumados ha décadas;
- assinatura eletrénica — & a que possui diferentes processos técnicos e que
precisam de meios informaticos para ser aplicados, tais como: o cbdigo secrete
(combinacdo de algarismos ou letras que condiciona o acesso a sistemas
informatizados); a assinatura digitalizada (reproducdo da assinatura autégrafa
como imagem por um equipamento tipo scanner para posterior ou imediata
insercdo como copia da original no documento que se objetiva assinar na forma
digitalizada) e a assinatura digital (criptogréfica).

Marcos Labriola, um dos responsaveis por viabilizar o©
funcionamento do UOL (Universo On Line), em entrevista concedida ao autor
Schoueri (2001, p. 21-22) afirmou que: “a linguagem criptografada pode ser

simétrica ou assimétrica”. Na simétrica “a mensagem é criptografada na origem e
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o destinatario recebe uma chave para decocdifica-la. A chave & a mesma tanto
para a codificagdo, como para a decodificacao”.

Consoante, Schoueri (2001, p. 22), a assimétrica permite a
concessao de chave plblica diretamente associada 4 chave privada da origem,
sendo que por meio de hash a mensagem & codificada por uma chave publica e
decodificada por uma secreta {privada) e vice-versa. Essas chaves sio compostas
por nimerocs de grande expressdo (algo em torno de 300 algarismos) e formadas
de maneira aleatéria pelo computador, fundamentando-se nisto a seguranga, pois
surge a garantia de que em hipotese alguma havera repeticdo do processo para
gerar outro par de chaves idéntico, evitando com isto a fraude.

Ainda, segundo o precitado autor, o hash consiste num sistema que
possibilita a codificacdo da mensagem num tamanho fixo (128 bits), irreversivel e
com poucas chances de colisdo. Assim, na assinatura digital operada por meio de
chaves, a mensagem & passada por meio de agentes portadores da chave privada
e posteriormente da pulblica, sendo possivel a presenca de testemunhas que
também podem aferir a autenticidade e presenciar o ato por meio das mesmas
chaves publicas ou privadas.

Tragando um paralelo entre essas duas formas de criptografia
verifica-se que a assimétrica & a mais segura e adequada atualmente, uma vez
qgue utiliza uma chave publica e uma privada. Mas, para que esse processo se
desenvolva necessario se faz, a existéncia de uma autoridade certificadora, que
ird criar um par de chaves criptograficas (publica e privada) apbs atestar a
identidade do usuario.

A certificadora emitira um certificado contendo a chave publica do

usuario e esse cerificado acompanhara os documentos eletrbnicos assinados,
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conferindo-thes as caracteristicas essenciais da integridade e da autenticidade. O
professor Miguel Pupo Correia (apud Ronaldo Juanior, Waisberg, 2001, p. 300)

preleciona que:

Ao emitir o certificado, a autoridade ceriificadora apenas conserva
e da publicidade & chave publica, mas nao guarda a chave
privada, a qual fica a ser apenas do conhecimento do respective
titular. Este, para manter inteiramente seguro e pessoal o uso da
sua Assinatura Digital, deve manter absolutamente confidencial a
chave privada, ndo a revelando a ninguém.

No caso de haver um conhecimento por parte de outra pessoa
acerca da chave privada, o titular desta deve avisar a autoridade certificadora do
ocorrido, para que ela revogue o certificado e substitua sua assinatura digital por
outra.

Quanto a forca probante da assinatura digital a doutrina estabelece
entendimentos acerca da seguranc¢a e da inseguranca desta mesma forga. Quanto

ao primeiro aspecto afirmam que:

A seguranca da assinatura digital & maior que a da assinatura
manual, até mesmo porque esta pode ser falsificada, enquanto
aquela pode, no maximo, ser utilizada por terceiro que se apropria
indevidamente do uso da chave concedida. Tanto num como
noutro caso a impugnacao é permitida (SCHOUERI, 2001, p. 26).

Acredita-se nesta seguranca digital também, porque ela pode ser
aferida através dos moldes que a tecnologia vem desenvolvendo a cada dia,
tornando-se mais dificil de ser falsificada que a assinatura manual, haja vista, a

quantidade de obstaculos serem menores nesta ultima.
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Os direitos disponiveis coniratados pela Internet podem ser
comprovados por meio das assinaturas digitais, acompanhadas
da transcricho impressa, do disquete ou CD-ROM com a
linguagem utilizada no negodcio, bem como pelos eventuais
certificados ou certiddes obtidos dos terceiros intermediarios
garantidores da existéncia e autenticidade do documento e do
agente, e por terceiros presentes como iestemunhas
(SCHOUER], 2001, p. 29).

Além da presenca dos mecanismos capazes de verificar a
autenticidade da assinatura digital & possivel, ainda, contar com o depoimento
testemunhal dos presentes no momento da negociagdo, gerando, dessa forma,
mais um elemento a ser considerado, quando da analise da forca probante dos

documentos eletrénicos utilizados.

Com o uso da criptografia assimétrica para gerar assinaturas
eletrénicas cria-se um vincuio entre a assinatura e o corpo do
documento, impedindo a sua alteragio posterior (ROSA, 2002, p.
88).

Este autor, por sua vez, analisa um dos meios que verifica a
autenticidade da assinatura digital e acredita na sua seguranga com fundamento
na dificuldade que ele exterioriza para ser violado, fraudado, alterado.

Quanto ao segundo aspecto, diz-se que:

E possivel que uma pessoa fisica certifique a chave publica de
outra pessoa. £ possivel também que empresas certifiquem
chaves publicas de seus clientes, ou de seus funcionarios. Alem
disso, existem empresas especializadas em servicos de
certificagdo, denominadas ceriificadoras. A confianga que
merecera a certificacéo, em todos esses casos, correspondera a
fidacia que o destinataric da mensagem deposite na pessoa gue
emitiu o certificado (GRECO; MARTINS, 2001, p. 205).
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Este entendimento aposta na ocorréncia de fraudes através de uma
ma-fé existente entre os interessados num determinado ramo de negécios e
levanta um questionamento acerca da confianga depositada pelos usuarios nas
suas certificadoras, que podem adotar procedimentos seguros, ou ndo, a

possibilidade de descoberta da titularidade da chave piblica.

Ante as exposi¢cdes feitas, compreende-se que para comprovar a
forca probante dos documentos eletrbnicos estes devem estar certificados
digitaimente por meio da criptografia assimétrica, incorporando os pressupostos
da autoria (autenticidade) e da veracidade (integridade) previstas nos arls. 368,
371 e 373 do CPC, pois, caso conirario, existem apenas contratos cujas formas se

assemelham a forma verbal.



45

CAPITULO 3 O E-MAIL COMO MEIO DE PROVA

3.1 Generalidades acerca do e-mail

No capitulo anterior viu-se que os individuos utilizavam-se
inicialmente apenas da linguagem falada para interagirem, posteriormente vieram
os telégrafos e as cartas. Atualmente, com a popularizacdo da Internet, a
comunicagéao escrita e a audiovisual tomou impuiso fenomenal, onde o mundo
inteiro passou a se comunicar de maneira mais rapida, facil e barata.

Assim, se no mundo normal a comunicacido escrita de longa
distancia é feita através de documentos fisicos, tais como cartas, telegramas, fax
entre outros, pela Internet esta € feita atraves de um conjunto de informagbes
digitais que se denomina E-MAIL.

Mas o que é o e-mail? No sentido etimologico da palavra ele significa
a abreviagéo de “Eletronic mail”, correio eletrdnico. Fisicamente ele nao existe,
porém, se usado corretamente traduz uma mensagem (um amontoado de bytes),
algo geralmente por escrito, perceptivel ao conhecimento humano.

Para se localizar pessoas ou informagbes na Internet, é necessaric
que estas tenham um “endereco” na rede. E preciso compreender que aguele
deve ser comparadc ao enderego fisico, ou seja, um lugar nc mundo é
individualizado pelo pais, cidade, bairro, rua, nimeroc e outros € um endereco
eletronico € composto pelo nome do servidor em que a pessoa ou a informacéo
pode ser encontrada mais algum compiemento que permita distingui-la das

demais existentes no mesmo servidor.
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Existem dois tipos de enderecos eletronicos, os quais Esdras Junior
(2002, p.05) considera de suma importdncia para aqueles que se conectam ou
pretendermn se conectar 2 Internet, que sdo: o enderego de e-mail e o endereco da
WWW. Os enderecos de e-mail assumem esta forma:
nome _do_usuario@servidor. Por exemplo, o endereco eletronico de uma
servidora publica é renatasa@tre-pb.gov.br, em que “renatasa” é a servidora; “tre-
pb.gov.br’ € o nome pelo qual o servidor de e-mail do TRE-PB ¢ identificado; o
sinal “@" traduzido por arroba que significa “at’, preposicéo inglesa que pode ser
traduzida por “em’. Portanto, renatasa@tre-pb.gov.br significa que a usuaria
‘renatasa” pode ser encontrada em “tre-pb.gov.br".

Os enderecos da WWW assumem esta forma:
hitp://servidor/diretério/arquivo.htmil. Um exemplo disso e
(hitp:/www sitf gov br/stifstjimagem/frame.asp) correspondendo ao enderego de
uma pagina situada no computador do Superior Tribunal de Justica
(www.stj.gov.br), onde se pode conseguir o inteiro teor de acordaos proferidos por
aquela Corte.

O e-mail recebe varios conceifos, tais como: “é ¢ servico da internet
que permite enviar e receber mensagens de forma rapida e barata”;, “é forma
digital de mensagens trocadas entre duas pessoas, que € realizada por intermédio
de computadores e de uma rede que os interligam”. (ESDRAS JUNIOR, 2002, p.

03 e 06) e, 0 abaixo transcrito:

£ um conjunto de dados eletrdnicos, pois no computador todos os
dados séo eletrdnicos e se traduzem principalmente em bits ou
puisos de energia, que sdo capazes de serem interpretados e
codificados ou decodificados de forma a transmitir ou externar
uma informacao. (PIRES, 2000, p.01).


mailto:renatasa@tre-pb.gov.br
http://pb.gov.br
mailto:renatasa@tre-pb.gov.br
http://servidor/diretorio/arquivo.html
http://www.stf.gov.br/stj/stjimagem/frame.asp
http://www.stj.gov.br

47

Tendo em vista a abordagem feita acima é possivel afirmar que o e-
mail e isso. uma mensagem eletrénica gue estabelece uma relagao juridica entre
pessoas e que por ndo conter assinaturas e nao ficar registrada em papel, gera
poiémicas.

Como toda mensagem, 0 e-mail tem uma origem e um destino gue
se processa de algum meio. O processo que cria e transfere um e-mail recebe o
nome técnico de encaminhamento e este, segundo Esdras Janior (2002, p. 03)
pressupde a existéncia de:

- um computador origem, equipado com modem para acesso a internet e um
programa de correio eletrbnico;,

- um computador destino com 0s mesmos requisitos técnicos do computador
origem;

- um provedor origem e um provedor destino;

- uma conta de e-mail no provedor origem e uma no provedor destino;

- uma conexdo entre o computador e o provedor origem.

O e-mail origina-se atraves de um programa no qual se digita o texto
da mensagem e informa-se o endereco do destinatario. Uma vez criado, ele é
transferido e, assim, pode ser utilizado como: correspondéncia eletrbnica pura e
simples, boletins informativos, comunicados publicitarios ou mercadolégicos,
divulgacao de promogdes, listas e féruns de discussao, dentre outras formas.

Essas transformagoes tecnologicas tém gerado grandes querelas na
justica, tais como as relativas a crimes de informatica, responsabilidade civil do
provedor de acesso, a comercializacdo de dados das pessoas, a validade dos
documentos eletrdnicos e ¢ uso do e-maitl como prova no Direito. Dessas, a que

desperta mais atengao € aquela relativa a utilizagéo do e-mail como meio de prova
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no Direito, haja vista o fato de ser considerado um documento e inexistir na forma
escrita, tal qual esteve acostumada a humanidade até entdo. E que o suporte de
papel sempre conferiu as partes a seguranga necessaria nas relagoes juridicas,
preservando as informagbes contra a deterioragdo por decurso do tempo e as

conservando para consuitas posteriores.

3.2 Consideragoes doutrinarias relativas ao aspecto probatério do e-mail

Muitos estudiosos do assunto questionam a natureza probante do e-
mail e doutrinadores como Waisberg; Ronaldo Junior (2001, p. 298) entendem
mesmo que o ambiente virtual denota uma grande fragilidade. Com base em
varias reportagens jornalisticas eles relatam como é possivel o envio de
mensagens em nome de uma pessoa sem que ela saiba, através de um terceiro
provedor, demonstrando dessa forma que os provedores devem levar a questdo
da seguranga dos e-mails mais a sério.

Ainda acerca da inseguranca do e-mail & possivel registrar que:

Entrementes, a par das vantagens apontadas, o correio eletrdnico
& um meio de comunicagdo bastante inseguro. Antes de uma
mensagem eletrénica chegar a seu destino ela realiza uma longa
e tortucsa viagem, Parte do computador remetente para o
computador do servidor de acesso a internet e, na sequéncia,
passa por incontaveis outros servidores até alcancar o
destinatario. Portanto, em primeiro lugar, vemos que oS
administradores (webmasters) dos provedores de acessc podem,
facilmente, vasculhar o contetdo dos e-mails que retransmitem.
(ESDRAS JUNIOR, 2002, p. 07).

Além dos que tém acesso direto as mensagens eletronicas,
outros podem intercepta-las em seu curso. E que a mensagem
enviada passa por centenas de pontos no Planeta — aleatdrios e
sempre novos — antes de alcangar seu destinatario. Dai a
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facilidade de ser adulterada, acrescentando-se-the ou excluindo-
se-lhe texto ou mesmo a suprimindo. Afinal os bits (aquelas
“coisas” que ndo sao “coisas’) se misturam sem qualquer esforgo;
e raramente deixam rastros! (AMARO NETO, 1998, p. 02).

Observa-se, assim, que o e-mail ndo existe fisicamente e é apenas
um amontoado de bits, entdo, como provar a sua existéncia e sua autoria?

Alguns estudiosos do assunto, tais como: Esdras Junior, Leonardo
Pires, Amaro Moraes e Silva Neto, com base nos meios de prova existentes no
direito processual civil e ja explicitado no tépico 1.3 retro, fazem uma analise
destes e apontam quais os que podem ser utilizados para explicitar o valor
probante do e-mail em processos.

Na confissdo, segundo o CPC (art. 348), o confidente tem que
admitir como verdadeiro um fato contrario ac seu interesse e favoravel ao
adversario, portanto, através desse meio pode ser comprovada a autoria, ©
contetdo e o envio do e-mail, tendo em vista, o reconhecimento dos fatos por
aquele.

Na prova documental, seja ela publica ou privada, a existéncia da
assinatura é de grande valor para o Direito, ressalva-se, contudo, as hipoteses
legais relativas a telegramas, radiogramas, livros comerciais e outras. O e-mail,
porianto, é visualizado na tela do computador e ndo pode ser assinado,
carecendo, dessa forma, de capacidade probatoéria.

A inspecao judicial ocorre quando o juiz, de oficio ou a requerimento
da parte, inspeciona pessoas ou coisas com 0 escopo de esclarecer fatos que
interessem a deciséo da causa, conforme enuncia o artigo 440 do CPC. Quanto a
esse meio existem entendimentos diversos, ou seja, Amaro Moraes {1988, p. 03)

afirma que o e-mail ndo & pessoa nem coisa, por isso, ndo pode ser cbjeto de



inspecao; e Leonardo Pires (2000, p. 07) opina que 0 e-mail pode ser entendido
como uma coisa de informatica juridica. Assim, o juiz pode acessar a Internet e
pedir que um provedor libere seus registros para provar se um e-mail foi originado
nele e no nome de determinada pessoa, para conseguir localiza-lo e chegar a sua
auioria.

O segundo posicionamento é o adotado, tendo em vista que a lei
confere ao juiz todos o0s recursos para que através de seus proprios olhos
pesquise e investigue sobre determinado assunto. Com o e-mail, porém, ndc é
diferente.

Sempre que um fato ndo for provado documentalmente, por
confissdo ou pericia, & admissivel a prova testemunhal. Visualiza-se um exemplo
disso quando uma pessoa manda um e-mail para outra, na presenga de duas
pessoas que estdo olhando. Com certeza, estas ultimas testemunharéo o envio do
referido e-mail. Por outro lado, aquela pode ler o teor do e-mail na frente das
testemunhas, mas essas nao serdo capazes de provar sua autoria, apenas
provaraoc a leitura daguele. Percebe-se, entao, que a prova testemunhal € possivel
em matéria de e-mail, mas de forma limitada.

Por ultimo, tem-se a prova pericial, a mais completa em relagdo ao
e-mail, vez que o laudo elaborado por um perito em informatica comprovara a
existéneia da autoria, do destinatario, do momento e dos enderec¢os por onde
passou a transmiss&o das informagdes nele contidas.

Da exposicio realizada, vé-se que o e-mail € uma forma fragil de se
trocar mensagens, ante a facilidade de ser aduiterado. Existe, entretanto, uma
esperanca nas técnicas da criptografia e da certificagado digital mencionadas no

capitulo anterior.
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3.3 Da legislacao nacional produzida sobre o tema

Desde 1996, o Brasil, ainda que de forma embrionaria, vem
introduzindo legislagdo acerca da utilizagao dos meios eletrdnicos na sociedade.

Segundo Marcacini (2002, p. 61), a primeira disposi¢éo a tratar do tema foi:

A Instrucao Normativa n°® 17, de 11 de dezembro de 1996, editada
pelo Ministério da Administragdo Federal e Reforma do Estado,
gue determinou que “no prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias
serdo implementadas aplicagbes que fratem da ufilizacdo de
documentos eletrbnicos e do uso de assinatura digital” (ari.4, § 6%
no ambito das atividades governamentais. Apenas apés quase
guatro anos viria a ser baixadoc regulamento mais especifico
sobre o tema, o Decreto n® 3.587, de 5 de setembro de 2000 que
institui a Infra-Estrutura de Chaves Publicas do Poder Executivo
Federal (ICP-Gov). Referido Decreto estabelece normas basicas
para a implantacéo do uso de criptografia de chave publica pela
Administracdo Publica Federal, com o intuito de conferir
seguranga as comunicagbes eletrbnicas entre o0s entes
administrativos.

Destacam-se os Projetos de Lei n® 1.589/99 (OAB/SP) que propde a
equiparagao do “documento eletrénico assinado pelo seu autor mediante sistema
criptografico de chave publica” aguele escrito e assinado previsto no artigo 368 do
CPC, ou seja, visa a utilizacdo da criptografia assimétrica como linguagem segura
a caracterizar a assinatura digital e formar o documento eletrdnico; e o Projeto n°®
672/99 baseado na proposta de lei modelo da UNCITRAL, mais voltada para o
comeércio eletrénico.

Além desses cabe mencionar a iniciativa da Lei n® 9.800/99 que
permite o envio de pecas via fax ao Poder Judiciario; a Instrugdo Normativa SRF
n° 156, de 22.12.1999, da Secretaria da Receita Federal, que institui cartérios

cibernéticos para conferir validade juridica mediante a emissdo de certificados
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eletrénicos as declaragdes anuais de imposto de renda enviadas pela Internet; a
Lei n® 9.883/00 que tipifica condutas criminosas relativas a prejuizos causados
aos sisternas informatizados da Administragao Publica e a Medida Proviséria n®
2.200-2, de 24 de agosto de 2001, que instituiu a infra-estrutura de Chaves
Piblicas Brasileiras - ICP - Brasil e disciplina a questdo da presuncéo de
integridade, autenticidade e validade dos documentos eletrénicos, transformando
em autarquia o Instituto Nacional de Tecnologia da Informagéao - INT.

Conscante Waisberg; Ronaldo Janior (2001, p. 313), existem outros
projetos e disposi¢cbes normativas relacionados indiretamente com o tema, tais
como:

- PL n® 3.682/97: apresentado em 02/10/1997 por Vicente André Gomes (PE).
Dispde sobre a publicacdo das listas de assinanies da internet e esta tramitando
na Camara dos Deputados;

- PL n° 1.489/99: dispbe sobre a validade de registros magnéticos para elaboracéo
de denincias contra o poder publico;

- PL n® 1.530/99: obriga a Administragcio Publica a manter dados sobre licitagcbes
na internet @ encontra-se tramitando na Camara dos Deputados;

- PL n® 2.589/00: apresentado em 08/10/2001 pela Camara dos Deputados. Altera
0 paragrafo tnico do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil - Lei n°® 5.869, de 11
de janeiro de 1973, para admitir as decisdes disponiveis em midia eletronica,
inclusive na Internet, entre as suscetiveis de prova de divergéncia jurisprudencial,
para os fins do artigo 105, lll, c, da Constituicdo Federal. Encontra-se em
tramitacdo no Senado Federal;

- PL n® 2.765/00: dispbe sobre adogao de mecanismos de seguranga para o IR via

Web. Arquivado na Camara dos Deputados.
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Além desses projetos mencionados pelos renomados autores
também se encontram em tramitagdo no Congresso Nacional conforme pesquisa
realizada no site www.internetlegal.com.br, os seguintes:

- PL n® 1.483/99: institui a fatura eletrénica e a assinatura digital nas transagdes
de “comércio” eletrénico.

- PLC n® 65/01 apresentado em 17/10/2000 pela Camara dos Deputados. Altera
os arts. 1° e 4° da Lei n® 9.800, de 26 de maio de 1999, autorizando as paries a
utilizarem sistema de transmissio de dados e imagens, inclusive fac-simile ou
outro similar, incluindo a Internet, para a pratica de atos processuais que
dependam de peticao escrita;

- PLS n® 279/03, apresentado em 15/07/2003 pelo Sen. Delcidio Amaral (PT/MS).
Dispbe sobre a prestacdo dos servicos de correio eletrénico, por intermédio da
rede mundial de computadores - Internet, e da outras providéncias;

- PLS n° 367/03, apresentado em 28/08/2003 pelo Sen. Helio Costa (PMDB/MG).
Coibe a utilizacio de mensagens eletrénicas comerciais ndo solicitadas por meio
de rede eletrbnica;

- PLS n°® 21/04, apresentado em 02/03/2004 pelo Sen. Duciomar Costa (PTB/PA).
Disciplina o envio de mensagens eletrénicas comerciais.

Algumas normas legais que estdo em vigor, embora ndo facam
referénecia expressa ao documento eletrdnico, ddo margem ao seu uso no
processo. Urge, pois, a elaboracdo de uma legisiacdo para regulamentar 0 uso
desse instrumento t3o util que € o e-mail, de forma tal que possa ser utilizado sem

prejuizo dos principios da estabilidade e da ordem social e juridica.


http://www.internetlegal.com.br

3.4 A presencga do assunto no direito comparado

Segundo Waisberg; Ronaldo Jdnior (2001, p. 311) ¢ documento
eletrdnico tem sua validade admitida em diversos paises, como, por exemplo, ©
novo Caédigo Civil francés; as propostas elaboradas pela UNCITRAL (Comisséo
das Nagdes Unidas sobre o Direito do Comércio Internacional) nos Estados
Unidos e o Cédigo portugués.

Esses autores ainda mencionam os decretos e leis internacionais da
Argentina (Decreto n°® 427/98), Chile (Decreto Supremo n°® §1/99); Coldmbia (Lei
n® 527/99); Espanha (Real Decreto-Lei n® 14/1999) e Italia (Lei n° 59/97 e Decreto
n® 513/97), além dos paises com projetos em tramite ou normas editadas, tais
como: Alemanha, Bélgica, Canada, India, lrlanda, Malasia e Cingapura.

Em paises como a Australia, o Japao e Nova Zelandia depoimentos
testemunhais por videoconferéncia sio realizados para evitar deslocamentos de
grandes distancias e o funcionamento de sistemas de administragcdo judiciaria
{processo virtual) que permite a propositura de demandas por comunicagao
eletrdnica, ou seja, via e-mail (sistema de caixa postal) existem na Austria ¢ na
Finlandia; e a realizacdo de notificagdes dos advogados via e-mail em Dallas, no
Texas, conforme atestam Greco; Martins (2001, p. 93).

Com essas explanacdes observa-se que, no direito comparado, séo
numerosos 0s paises gue admitem os documentos informaticos como meio de
prova, a exemplo dos Estados Unidos em que diversos Estados vém promulgando

leis para o reconhecimento juridico das assinaturas eletronicas.

3.5 A jurisprudéncia e 0 uso do e-mail como instrumento probatério
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Neste topico sera exposto tdo somente acerca do direcionamento
tomado pelo Poder Judiciario brasileiro nas decisées proferidas relativamente a
esta matéria, respondendo as seguintes perguntas: o que os Tribunais tém
decidido sobre a capacidade probatdria do e-mail nos processos judiciais? Em que
sentido apontam as suas decisdes?

Dada, ainda, a pouca disponibilidade de sentengas prolatadas em
relacdo a este assunto, foram colhidos julgados de alguns tribunais, vistos a
seguir.

O caso 1 — STF (MS - 23514/DF). refere-se a servidor publico
federal, lotado na Secretaria de Controle Externo do Tribunal de Contas da Uniéo,
que impetra mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato do
Presidente daquela Corte, alegando que foi excluido do rol de usuarios do sistema
de correio eletrdnico (e-mail) sem abertura de processo administrativo.

Embora a decisdo do tribunal tenha sido no sentido de arquivar ¢
Mandado de Seguranga por incompatibilidade de pedido com a via judicial eleita,
percebe-se, do seu texito, a posicdo do relator (Ministro Mauricio Corréa) no
sentido de que o atendimento ao pleito acarretaria dilatagdo no rito processual,
donde se supde a necessidade imperiosa retratada pelo Ministro no sentido de
realizar-se alguma diligéncia, tal como a pericia técnica.

Chama-se atenc¢ao, nesta decisao, para o rumo que toma a defesa
do réu no sentido de explorar a falta de credibilidade do e-mail diante de sua
facilidade de adulteracéo.

Curioso € que um dos tribunais considerado mais jovem do pais em
matéria de teses e inovacgdes juridicas, o Superior Tribunal de Justica nao

disponibiliza segundo Esdras Janior (2002, p. 24) o servico de peticionamento
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eletrdnico aos advogados. Entrementes, essa indisponibilidade foi quebrada pela
boa vontade do Ministro Humberto Gomes de Barros através do voto proferido em
exame de embargos de declaracdo, proveniente do agrave de instrumento

389.941 do qual se exiraiu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO - APRESENTACAC -
CORREIO ELETRONICO - INTERNET - POSSIBILIDADE - LE}
8.800/99.

1 - O art. 1°, da Lei 9.800/99, outorga as partes a faculdade de
utilizar sistema de transmissao de dados e imagens tipo fac-simile
ou outro similar, para a pratica de atos processuais que
dependam de peticio escrita.
li - E plenamente eficaz, como ato processual, a peticdo remetida
por correio elefrdnico (Internet), quando os originais, devidamente
assinados s&o entregues até cinco dias da data do término do
prazo recursal. inteligéncia da Lei n®  9.800/99.

Il - Auséncia de omissdo. Preclusdo das questdes levantadas,
gue deveriam ter side disculidas na instdncia a quo.

IV - Embargos conhecidos, mas rejeitados.

Assim, mesmo sem contar com o servi¢o apropriado de recebimento
de peticdes via internet o Ministro entendeu pela regular utilizacdo da pega,
demonstrando um imenso profissionalismo no sentido de efetivar a prestagéo
jurisdicional.

Merece aten¢do, nesta decisdao abaixo transcrita, a posicao do
desembargador que considerou ¢ e-mail como meio habil 4 satisfacdo de um dos
dois pressupostos da concessao de medida cautelar em Mandado de Seguranga,
qual seja, o fumus boni iuris e nao como algo passivel de ter sido criado, conforme

ementa que segue:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - CAUTELAR INOMINADA -
DIVULGAGAQ, VIA INTERNET, ATRAVES DO SERVICO DE
CORREIQO ELETRONICO HOTMAIL, DE MENSAGENS
DIFAMATORIAS ANONIMAS — MEDIDA DIRIGIDA CONTRA O
PRESTADOR DO SERVICO DE CORREIO ELETRONICO E
OBJETIVANDO, ENTRE AS PROVIDENCIAS, A
IDENTIFICACAQ DA ORIGEM — CABIMENTO — Demonstrada a
ocorréncia de propagacdo de mensagens ofensivas a terceiros,
difamando e caluniando o agravante, divuigadas através da
Internet, via servico de correic eletrbnico, e andnimas,
caracterizada a fumaga do bom direito e risco de lesdo
irreparavel, & de ser concedida medida liminar (grifo do autor)
dirigida ao prestador de servigo para que proceda a identificacio
do remetente, seu usuario, inviabilizada pelos meios comuns, e
gue blogueie a fonte. Agravo provido. (Brasil, in Agravo de
Instrumento n® 70000708065).

Mais interessante ainda foi a decisao prolatada em 27 de maic de
2003 peio ministro Ives Gandra Martins Fitho, da Subse¢ao i, especializada em
Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho (TST) onde, em recurso de
agravo de instrumento, entendeu que a Lei n® 9.800/99 diz respeito apenas a
utilizagéo do fac-simile, diferenciando-se, para efeitos legais do e-mail, conforme

busca realizada no site www.conjur.com.br e transcrita abaixo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - TRANSMISSAO DO APELO
POR E-MAIL - NECESSIDADE DE CERTIFICACAO DIGITAL
ACEITA PELA ICP-BRASIL - INAPLICABILIDADE DA LEI
9.800/99 - INTEMPESTIVIDADE - PROTOCOLO APOS O
ENCERRAMENTO DO EXPEDIENTE FORENSE - ORIGINAL
NAQO APRESENTADO. A Lei n® 9.800/99 aplica-se unicamente ao
fac-simile, mecanismo dispar do e-mail. O envio de recurso por
correio eletrdnico & juridicamente aceitavel apenas se houver
certificacdo digital reconhecida pela iCP-Brasil, nos termos da MP
2.200-2/01. Logo, é juridicamente inexistente peticdo apresentada
por intermeédio de e-mail sem qualquer tipo de certificagao digital.
Ademais, se o envio tivesse se dado por fac-simile, o que nao foi
0 caso, ainda assim o recurso seria inaceitavel, pois este s6 deve
ser considerado interposto quanto protocolado na reparticio
judiciaria. In casu, o agravo de instrumento foi recebido pelo 2°
TRT, por e-mail, no Gitimo dia do octidio recursal, as 18h52min,
apts encerrado o expediente forense, tendo sido protocolado
somente no dia seguinte. Ora, os atos a cargo das partes devem
ser realizados até o fechamento normal do expediente forense.


http://www.conjur.com.br
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Por fim, se fosse o caso de aplicacio da legisiacdo sobre fac-
simile, seria necessaria a apresentagio do original do agravo de
instrumento, visando a convalidagao do ato processual, o que ndo
ocorreu na hipdtese dos autos. Agravo nZo conhecido. (Proc. n®
TST-AIRO-76787/2003-900-02-00.4).

Constata-se, dessa forma, que no Brasil a jurisprudéncia tem
indicado uma tendéncia de seguimento da posicdo dominante na doutrina, ou
seja, a admissibilidade indireta e incondicionada do e-mail como prova em

processos judiciais, mediante a realizag¢éo de pericia técnica.

3.6 A admissibilidade do e-mail como meio de prova no direito processual civit

A prova na informatica € um dos temas gue mais celeuma tem
gerado. O tema multiplica-se diariamente no mundo inteiro e necessario se faz
chegar-se a um consenso internacional sobre as regras relativas 3 sua admissao,
visando uma seguranga juridica. E hora de abandonar o principio rigido da prova
escrita e conceder espac¢o para 0s avangos tecnolégicos.

Observa-se que 0 e-mail € uma mensagem codificada e que através
de uma pericia no local de origem consegue-se provar sua efetiva existéncia e
integridade original. Porém, grandes discussdes tém sido levantadas na doutrina,
fazendo surgir duas correnies: a da admissibilidade indireta e incondicionada e a
da admissibilidade direta e condicionada do e-mail como meio de prova a ser
utilizada nos processos judiciais. A primeira corrente filia-se: Amaro Moraes e
Silva Neto, Angela Bittencourt Brasil e Itamar Arruda Janior. A segunda corrente
acotre: Leonardo Gurgel Carlos Pires, Maria da Conceicao Barreto Gonzalez;

Patricia Regina Pinheiro Sampaio e Carlos Affonso Pereira de Souza.
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A primeira corrente sustenta que o e-mail por si s6 nio prova sua
existéncia e sua integridade. Ha, portanto, a necessidade de uma pericia técnica

que o ateste, conforme preceitua Amaro Neto (1998, p. 04):

{...) Apenas um laudo decorrente de uma pericia pode, em tese,
comprovar a existéncia da autoria, do destinatario, do momentum
e dos enderecos {.P.s (protocolo de comunicacio ou Internet
Protocol) por onde passou a transmisséo.

Angela Brasil (apud Esdras Junior, 2002, p. 14) por sua vez, com
base no art. 420 do CPC, posiciona-se no sentide de que o0 e-mail ndo pode servir
como meio de prova em processos judiciais, mas tdo somente servir ao objetivo
de fornecer indicios, caracterizando a admissibilidade indireta e incondicionada.

E o ltamar Janior (apud Esdras Junior, 2002, p.21) ressaita que:

{...) o documento eletrbnico aqui continua servindo de meio de
prova, mas n&o por si s6, sendo necessario que se junte a ele
ocutros meios de prova admitidos em direito, a fim de que possa
proteger um eventual direito lesado.

Ja a segunda cotrente afirma que o e-mail pode ser usado
diretamente como prova € também como apoio a outros meios de prova
conhecidos, mediante algumas condi¢des e de acordo com as posigtes adiante
expostas.

Destartes, Pires {2000, p. 02-09) defende, a luz dos arts. 332, 335,
348 a 351, 364, 366, 368, 369, 371, 373 a 377, 383, 384, 400, 420, 429, 436, 437,

440 e 441 do CPC, que o e-mail pode ser considerado diretamenie como meio de
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prova ou serfvir de base para a utitizacao de outros meios probantes, senao veja-

se:

Constatamos que sobre o e-mail pode-se incidir bem ou mal
todos os meios de prova admitidos em direito, mas quanto a
utilizacdo deste como prova, fica 0 mesmo sob a condigao da
prova de sua autenticidade e autoria, pois o mesmo é um meio
extremamente fragil de comunicacdo, no que se refere a
possibilidade de ser forjado, fraudado, adulterado ou subtraido.

Maria Gonzalez (apud Esdras Junior, 2002, p. 22) opina pela
admissibilidade condicionada do e-mail como instrumento probatério, tendo em
vista que a autenticidade de sua autoria é passivel de fraude, dano ou subtracio.

Assim:

O e-mail fisicamente n&o existe, ele envia mensagens, que
correspondem a tradugdo de dados codificados. De modo que um
computador ligado a internet pode transmitir e receber essas
mensagens escritas de outros computadores também conectados
a rede.

Essa impossibilidade de torna-io algo palpavel, fisico, dificulta a
sua utilizagdo como meio de prova num processo.

Além dessa caréncia de ser materialmente possuido, ¢ e-mail tem
um outro grande problema que é a identificagao do destinatario.
Em decorréncia dessa possibilidade de existirem sites que
oferecem e-mails gratuitos, e da falta de exigéncia na
caracterizacdo pessoal na inscrigdo, qualquer individuo pode
mandar um e-mail.

O e-mail, como ja foi dito, pode ser objeto de prova. Entretanto,
estd condicionado a prova da autenticidade de sua autoria, vez
que € possivel de ser forjado, fraudado, danificado ou subtraido.

Por Gltimo vém as posicbes de Patricia Sampaio e Carlos Souza
(apud Esdras Janior, 2002, p. 23) que postulam com base no artigo 332 do CPC,

“ser o meio digital uma forma capaz de fornecer validade ao contrato eletronico,
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em respeito ao principio da liberdade das formas negociais”, visto que o direito
prevé que o contrato podera adotar qualquer das formas ndo vedadas pela lei.
Mesmo assim, ainda vinculam o valor probante do documento eietrénico ao
atendimento de uma condi¢io, qual seja: a existéncia de uma assinatura digital
para proporcionar prote¢ao contra modificagbes em seu contetido.

Ante a exposigio feita, constata-se que das teses sustentadas pela
doutrina pesquisada, a admissibilidade € um ponto comum. Divergem, entretanto,
no que diz respeito a forma como o e-mail, enquanto meio de prova, pode ser
levado aos autos de um processo judicial: se mediante uma pericia ou através da
utiizago de determinadas condigbes (certificagdo digital, criptografia entre
outras).

No tépico 3.2 retro percebe-se que, atualmente, ha a prevaléncia da
posigdo doutrinaria que entende ser a mensagem digital admissivel como meio de
prova empregado nos processos judiciais mediante a realizagdo de pericia
técnica. Por outro lado, face as transformacgdes tecnoldgicas operadas com o
objetivo de dar mais seguranga as relagdes juridicas oriundas do e-mail, correto &
direcionar-se em consonancia com a segunda tese defensora do uso de
determinadas condi¢cées capazes de proporcionar valor probante ao documento
eletrénico tais como: a criptografia e a certificacéo digital.

O Brasil, apesar da parca legislacdo produzida a respeito desse
assunto, ja criou mecanismos basicos para a implantacao da certificagao digital
afravés da Medida Proviséria n° 2.200-2/2001. Em face dessa inovacao, é
possivel antever que, no futuro, ocorrera a dispensa da entrega dos originais da
peticido eletrdnica, desde que esta seja devidamente certificada por meio de

assinatura digital, atendendo a forma prescrita em lei para a pratica do ato.
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O Cédigo de Processo Civil Brasileiro também traz consigo alguns
dispositivos que viabilizam a formagdc probatdria, mediante o uso de
documentacao eletrénica, entre eles os artigos 131; 332; 371, lll e 372. Reza o
artigo 371, inciso lli do CPC que, em principio, deve-se considerar como autor do
documento particular “aquele que, mandando compd-lo, ndo o firmou, porgue,
conforme a experiéncia comum, ndo se costuma assinar (...)". Tratando acerca da
forma de produgao probatéria documental, o artigo 372 reguiamenta que compete
ao litigante, “contra quem foi produzido o documento particular, alegar, no prazo
estabelecido no art. 390, se lhe admite ou nao a autenticidade da assinatura ¢ a
veracidade do contexto; presumindo-se, com o siléncio, que o tem por verdadeiro”.

Logo, verifica-se que a questdo da autenticidade dos documentos
virtuais n&o configura empecitho para sua utilizagdo como meio de prova em um
processo judicial, mediante ¢ fato de que a lei processual declara como sendo
autor do documento o agente que mandou produzi-lo, mas nao o firmou de fato
devido a questdes praticas do cotidiano. Vale ressaltar que cabera a parte contra
guem se produziu a prova documental negar-lhe autenticidade, através do uso de
outros meios de prova, das técnicas criptograficas entre outras e objetivando o
convencimento do magistrado acerca da veracidade da prova produzida.

Entretanto, o artigo 332 do referido diploma legal fundamenta que
todos 0s meios legais @ moralmente aceitos pela sociedade, ainda que nao haja
um tipo especifico em lei, sdo habeis para a confirmacgao probatéria da veracidade
dos fatos apresentados no processo. Logo, tal situacio pode ser enquadrada na
categoria das provas atipicas, além do que pelo artigo 131 do CPC facuita-se ao

magistrado a analise critica dos elementos de prova contidos no processo,
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apreciando-os liviemente a fim de emitir um parecer justo mediante o caso
concretc apresentado.

Tendo em vista, a exposi¢do realizada no topico 3.3 acerca da parca
legisiagao existente e da que se encontra tramitando na Camara dos Deputados e
no Senado Federal, opina-se, a titulo de contribuicio, que esse meio de prova
seja aceitc nos dias atuais, mesmo que atipicamente, e uma vez sendo
reguiamentada no ordenamento juridico brasileiro a uiilizagdo do documento
eletrbnico como meic de prova (documental), este seja inserido no Titulo VI,
Capitulo V!, Secao V e Subsegéo iV (a ser criada) do Codigo de Processo Civil.

Assim, a internet, como retrato que é do mundo real, sempre
apresentara perigos e desvantagens. Cabe ao legislador diminuir ao maximo as
possibilidades de fraudes ocorridas através deste meio e, ao mesmo tempo,
entregar ao Poder Judiciario os mecanismos adequados para a protecdo dos
interesses lesados, com rapidez e eficiéncia, visando sempre proporcionar a
seguranga juridica, pois enquanto a regulamenta¢do deste tema ndo ocorre, a
resolugdo das relacdes juridicas fica a mercé do trabalho hermenéutico realizado

pelos operadores do Direito.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Em virtude da atual tendéncia mundial e das necessidades ditadas
pelas inovagdes tecnologicas introduzidas no ambito juridico brasileiro, verificou-
se que a prova na informatica € uma das guestdes que mais tem gerado
polémicas. O tema multiplica-se diariamente e curial € chegar a um consensc
sobre as regras relativas a sua admissao, em quaiquer campo, para preservar a
paz social e 0s ditames da segurancga juridica.

Importa, pois, conhecer mecanismos habeis a utilizacdo adequada
do documento eletrénico, principalmente no que se refere a aceitagao do e-mail
como meio de prova noc processo civil, ponto este que gerou a discussido
norteadora deste estudo, pois esta possibilidade implica diretamente numa
mudanca a ser operada na seara juridica.

4.~ Este problema encontrou solugdo em duas correntes doutrinarias
expostas, ou seja, a da admissibilidade indireta e incondicionada, que prega a
aceitacdo do e-mail como prova apenas através de uma pericia técnica; ¢ a da
admissibilidade direta e condicionada, que exige o uso da criptografia e da
certificacio digital por entender que estas técnicas proporcionem mais forca
probante ao referido documento, tendo ambas as escolas demonstrado a
admissibilidade como ponto comum.

{ Os objetivos deste trabalho cientifico foram plenamente alcancados,
vez que foram obtidas a compreensao do instituto da prova, especiaimente no que
se refere & prova documental e as questdes referentes ac documento eletrbnico;
nocdes importantes acerca do emprego do e-mail e, principalmente, a confirmacéo

da possibilidade de admissao e uso do e-mail {documento eletrénico) como meio
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de prova no processc civil brasileiro, atuaimente, na qualidade de prova atipica,
com fundamento nos artigos 131 c/c 332, do CPC, ficando a questdo de sua
autenticidade sob aprecia¢ao e definicdo por parte do magistrado.

+ Para o desenvolvimento desta pesquisa foram utilizados os métodos:
bibliografico, circunscrito ao referencial teérico composto por autores que tratam
sobre o instituto da prova; o estudo comparativo entre a legislagéo nacional e a
estrangeira; o exegetico empregado no ambite do processo civil; bem como o
método histérico-evolutivo, especificamente em sede de documento eletrénico.

. Numa abordagem inicial realizou-se uma explanagdo sobre as
provas em geral, destacando o seu conceito, espécies;, os momentos de sua
utilizagdo; ¢ seu objeto e 6nus, bem como a questao da insuficiéncia, ilicitude e do
empréstime de provas produzidas em outros processos.

Em seguida, o documento eletrénico foi explorado mediante
aspectos que compreendem desde o seu surgimento até o seu uso na atualidade;
suas espécies e demais aspectos concernentes e necessarios, segundo a
doutrina, para dar supedaneo a uma discussao cientifica procedida acerca da
constatacdo de sua autoria (através da assinatura digital) e da sua veracidade
guandc utilizado como meio probante.

+ E, no ditimo capitulo, constatou-se que este documento eletrénico, ©
e-mail, consiste numa mensagem codificada sobre a qual podem incidir alguns
meios de prova admitidos em Direito, tais como: a confissdo, a documental, a
testemunhal e, principalmente, a pericial, sendo esta ultima capaz de provar a
existéncia, autoria e veracidade do e-mail, além da legislagdo nacional, da

jurisprudéncia; do direito comparado e da sua admissibilidade como prova.
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-Com a investigacao deste tema alcangou-se, deveras, o resultado
proposto, ou seja, verificou-se a admissibilidade do e-mait como meio de prova
atipica no processo civil, com fundamenio tanto na doutrina (corrente da
admissibilidade direta e condicionada) como na parca legislacio existente {arts.
131 cfc 332, do CPC), concluindo-se pela insercdo dessa espécie probatoria no
Titulo VIIl, Capitulo VI, Secdo V e Subsegdo IV (a ser criada) do Cadigo de

Processo Civil, a titulo de contribuigdo para o meio juridico.
q.f""'ﬁi'&endo em vista a evolugao da sociedade, ndo é salutar que o Direito
se utilize somente da hermenéutica para sclucionar lides provindas dessas novas
espécies de relacfes juridicas quando, na realidade, pode-se regulamentar o
pleno uso do correio eletrdnico através de ieis. Mas, enquanto ndo houver a
devida regulamentagao, cabe a0 juiz 0 exame no caso concreto, com supedéneo
nos argumentos expostos, a fim de garantir o direito das pessoas envolvidas e, ao
mesmo tempo, favorecer a modernizacao dos meios de produgao de provas,

tornando-as cada vez mais Gteis ac descobrimento da verdade.
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