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RESUMO

O propdsito maior deste trabalho visa destacar, atentando-se a principios e
conceitos de Direito da Familia e Direito Contratual, devidos pontos da
poliafetividade num ambito de debate que foi instaurado no julgamento do
Conselho Nacional de Justica do ano de 2018 sobre a lavratura de documentos
de unido poliafetiva por tabelionatos em territério nacional. Para isso utiliza-se
de um pressuposto da familia, sua historicidade e transformacdes sociais como
fruto da evolucéo cultural do ser humano, o conceito atual de familia, e também
a necessidade da tutela da familia pelo Estado. O conceito de poliamor onde
trés pessoas ou mais residem num mesmo lugar, possuindo ambito familiar. A
seguir € explanado diversos principios e conceitos, tanto do ramo contratual
como familiar, para abranger e desenvolver uma visdo compreensiva do
debate. Versando assim sobre varios conceitos de familias além do modelo
tradicional, como também principios do Direito da Familia e dos Contratos que
atuam conforme o conteudo tratado, e por fim € analisado o acérddo e seus
votos dados em decisdo do Conselho Nacional de Justica que debate em
varias circunstancias sobre a poliafetividade, validade, ilicitudes e efeitos,
sendo reconhecida, entdo, sua importancia no meio juridico. Questionando o
gue se contribui, em praticidade, a discusséo da poliafetividade nos tribunais. O
objetivo geral do trabalho € o debate no meio juridico frente aos
relacionamentos poliafetivos, em suas especificidades procurar na doutrina do
Direito da importancia e tutela da familia, investigar conceitos e principios para
compreensao da poliafetividade e analisar os discursos proferidos em sede do
julgado colegiado. A metodologia utilizada é a dedutiva, realizando-se um
estudo de caso da decisdo do Conselho Nacional de Justica, como também a

pesquisa bibliogréfica, fundando-se em artigos juridicos, manuais, livros

Palavras-Chaves: poliafetividade; direito da familia; direito contratual



ABSTRACT

The purpose of this article's to highlight the principles and concepts of Family
rights and Contractual Law, show the points of polyaffectivity in a debate that
was established in the judgment of the National Council of Justice of the year
2018 on the drafting of documents of poliaffectivity union by conveyancing in
national territory. After this, the family assumption has a historic and social
transformations as a result of the cultural evolution of the society, this concept
of the family, and the necessity of the family protection by the State are used.
The concept of poly love resides where three people or more are in the same
place, having family scope.This article explains a lot of principles and concepts,
both contractual and family, to show and develop a comprehensive view of the
debate. Although, on lot of concepts of families beyond the traditional model, as
well as principles of Family rights and Contracts laws that act according to the
content dealt with, and finally the judgment and its votes given in court decision
are analyzed National Council of Justice that debates in several poly
affective validity, unlawfulness and effects and its importance in the legal
environment is recognized. Questioning what is contributed, in practical terms,
to the discussion of poly affectivity in the courts. The general objective of the
work is the polyaffective relationship to the debates of the juridical environment,
in its specificities to look for in the doctrine of the Law of importance and
guardianship of the family, to investigate concepts and principles for the
understanding of the polyaffectivity and to analyze the speeches given in the
seat of the judge collegiate The methodology used is deductive being carried
out a case study of the decision of the National Council of Justice, as well as
bibliographic research, based on legal articles, manuals, books

Keywords: polyaffectivity; family rights; contractual Law
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INTRODUCAO

O desenvolvimento da sociedade enquanto rente a ciéncia garantiu ao
ser humano maior longevidade, e maior complexidade das suas relacdes
sociais, relevando seus direitos de se arranjar-se como bem se deseja. A
consequéncia desse fato sdo seres humanos se relacionando de maneira nao
monogamica, afim do que mais |Ihe proporciona satisfacdo na conjuntura
familiar que Ihe séo peculiares. Tal fato ndo pode ser ignorado pelo direito, pela
assertiva de que o Direito deve acompanhar as constantes mudancas que a
sociedade perpassa, valorizando e reconhecendo seus direitos e deveres da
maneira de equilibrar as rela¢des sociais tangentes tanto ao seu nucleo quanto
em sociedade, pelo fator publico.

O trabalho em vista vale-se de reconhecer o debate e fomenta-lo dando
partida a uma questao que deve ser discutida tanto em sede judiciaria quanto
legislativa, trazendo o que doutrinadores vem afirmando positivamente e
compreensivelmente para que o fato seja conhecido e percebido em algum
direito para o ordenamento juridico, fora do campo monogamico tipico, onde
consiste-se em apenas duas pessoas conjuntas num objetivo em comum. O
relacionamento poliafetivo propde que uma terceira pessoa, ou que ate mesmo
mais de trés venham a integrar um relacionamento conjunto entre si, afetando
relacbes essencialmente da ceara civel, nos ramos matrimoniais
principalmente.

A sociedade, enquanto conjunto de seres, tem nos apresentado, ao
longo dos anos, o fénomero do crescimento populacional de maneira bastante
complexa. Consequentemente o Direito, como instrumento de controle social,
tende e deve acompanha-la num sentido de amparo para suas relacées e gerir
solucbes em todos os ambitos possiveis. Observando que estamos ligados
direta ou indiretamente ao organismo familiar, sabe-se que tal planejamento
intervem e altera toda a estrutura individual e coletiva de uma cidade. A
poliafetividade é um comportamente humano cada vez mais recorrente no
ambito brasileiro, e pouco notado pelo ordenamento juridico brasileiro. A
auséncia de controle prévio por parte do Direito no que concerne a
poliafetividade, causa duvida e inseguranca acerca das novas e futuras bases

familiares, primariamente pela sua ilegalidade.
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Cabe a pesquisa identificar a importancia da familia, relatar sua
historicidade, transitar pelo seu conceito moderno e a relevancia da tutela.
Assim segue-se para a notoriedade de diversos conceitos e principios
pertinentes a unido poliafetiva, para, por fim criticar e analisar, no estudo de
caso, 0 acorddo em decisdo do Conselho Nacional de Justica proibindo a
lavratura de documentos de unido polafetiva, para que se colha nos votos o
gue o debate trouxe de enriquicimento para o ambito questionado.

A pesquisa assevera no primeiro capitulo, onde é explicitado a historia
da familia, que se relata por um momento patriarcal e essencialmente
patrimonial. Segue-se para a atualizacdo do conceito familiar, na modernidade,
em gue a afetividade demostra-se como principal fator de ligacdo para os
membros, e indica-se a importancia da familia e sua relevancia findando
protecdo do Estado.

O segundo capitulo concentra-se em apresentar conceitos e principios
gue aglutinam--se ao tema juridico, abordando questdes como familia informal,
familia eudemonista, e familia poliafetiva, para ndo confundir-se com familia
paralela, e assim ha os regramentos principioldgicos do afeto, ndo intervencao
do Estado, autonomia privada das partes e pluralidade das familias, como sua
nao taxatividade constitucional.

Para o terceiro capitulo € demostrado, em sede de estudo de caso, que
a decisdo colegiada do Conselho Nacional de Justica mostra-se importante,
pelo enfoque do debate ndo apenas nos tabelionatos, como também na
matéria da questdo, onde se contrapdem votos e seus argumentos utilizados
para fundamentarem sua manifestacdo juridica. Os quesitos relevantes sao
como nao ofensa a monogamia, efeitos juridicos pés-declaratorios, objeto nédo
ilicito, reconhecimento da sociedade de fato e amadurecimento do debate.

Constatar-se-a4 relevante o estudo e analise critica da decisdo do
Conselho Nacional de Justica do referido tema, considerando o Direito
fundamentado na moral, nos costumes, nas relacdes. A proibicdo ou insercao
da poligamia deve estar a parte de referida discussdo para os tabelionatos
brasileiros. Associando-se entdo o pensamento critico da jurisprudéncia e
doutrina para com o julgamento especifico, os votos do julgamento trazem
pontos importantes para o debate no cenario atual e interessam pelo fato de

nao haver alguma maioria esmagadora do fato, e sim os participantes do
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processo se posicionem tanto a favor, reservando o direito da livre associagéo,
formacdo e organizacdo familiar, como contra, protegendo a familia
monogamica como fator impar para desenvolvimento moral e social do
brasileiro.

Para tal pesquisa, é seguido o procedimento da pesquisa bibliografica
para levantamento de livros, artigos, monografia, norma e jurisprudéncia. O
meétodo utilizado € dedutivo, onde se chegara a uma conclusdo apods a

amostragem de dados postos em tela.
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1 A FAMILIA EM SUA CONCEPCAO, DESCRICAO E SUAS ALTERACOES
HISTORICAS

Presumindo-se necessario apresentar basicamente o tema, conceitua-se
o que é familia. Para Farias e Rosenvald(2015), a familia originalmente nao
possuia um conceito idealistico, onde era reconhecidamente por assumir uma
abordagem patrimonial, dotando-se a propriedade e possuindo esta familia
servos de seu dominio. Este conceito também transitou para um ambito
multiplo, respeitando um ou mais individuos, seja biologicamente ou por ideais
socioafetivos.

Etimologicamente, Farias e Rosenvald assevera o seguinte:

Etimologicamente, a expressédo familia vem da lingua dos oscos,
povo do norte da peninsula italiana, famel (da raiz latina famul), com
o significado de servo ou conjunto de escravos pertencentes ao
mesmo patrdo. Essa origem terminolégica, contudo, ndo exprime a
concepcdao atual de familia, apenas servindo para a demonstracao da
ideia de agrupamento. (FARIAS, ROSENVALD, 2015, p. 9)

Cruzando uma concepcdo simples de etimologia inicia-se o0 que é
historicamente a familia para o ser humano. O conceito de familia transforma-
se moralmente pela sociedade e produz novos arranjos familiares. Como
afirma Venosa(2013) a concepcao de familia como explorada por Engels é de
gue as organizacdes familiares, na era primitiva, arranjavam-se de maneira nao
individualista, e que haviam relagbes sexuais entre todos os membros de uma
tribo existente. Nas relacdbes de uma figura maior, a mée era sempre
reconhecida, consequentemente acompanhada pela sua prole, ja o pai era
desconhecido. Tendo um inicio bastante matriarcal na historia.

Para Cunha(2010), a familia é considerada a forma mais antiga de
organizacdo do ser humano, onde anterior as comunidades de pessoas que se
agrupavam num lugar fixo para reproduzir-se e manter-se alimentado, o ser
humano ja se reunia em torno de um ancestral comum, seu genitor mais velho.
Essas familias se organizavam de maneira que o ancestral maior denominava-
-se “patriarca”, uma figura masculina. O patriarca e os outros membros da
familia adquiriam obriga¢g6es morais uns com 0s outros para a manutencgéo do
arranjo familiar, que a mesma mantivesse, vindo desses lacos sanguineos.
Estas organizacdes chefiadas pelo patriarca comecaram a se aglutinar em

torno da mesma relacdo consanguinea, acumulando-se até se denominarem
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de clas carregando um sangue em comum, todos descendentes de uma
mesma pessoa.
A seguir, Pereira(2014) explora determinadas concepc¢des histéricas e

discorda sobre uma sociedade matriarcal vigente por um longo tempo:

Nao obstante a inegavel autoridade dos que a sustentam, ndo é de
todo imune as criticas a ocorréncia de uma pretensa “promiscuidade”
originaria, defendida por Mac Lennan e Morgan, em que todas as
mulheres pertenceriam a todos os homens. Tal condicdo é
incompativel com a ideia exclusivista do ser humano e até mesmo de
muitos irracionais, e contraditéria com o desenvolvimento da espécie.
Na mesma linha de promiscuidade, inscreve-se o tipo familiar
“poliandrico”, em que ressalta a presenca de varios homens para uma
s6 mulher®® ou ainda o do matrimonio por grupo, caracterizado pela
unido coletiva de algumas mulheres com alguns homens.Mais
racional seria aceitar como originaria a ideia da familia “monogéamica”,
defendida por Ziegler, Starck, Darwin, Westermarck. [...] Com efeito,
nao faltam referéncias a que a familia haja passado pela organizagéo
matriarcal, que ndo se compadece, contudo, com a proclamacgéo de
que foi estdgio obrigatério na evolugdo da familia. Pode ter
acontecido eventualmente que em algum agrupamento a auséncia
temporaria dos homens nos misteres da guerra ou da caca haja
subordinado os filhos a autoridade materna, que assim a investia de
poder. Ou pode supor-se (como o faz Westermack, com base em
costumes observados em primitivos atuais) que a certeza da
maternidade foi erigida em elemento determinante das rela¢des de
parentesco (irmdos uterinos, especialmente), desprezando-se ou
relegando-se a plano secundéario o parentesco na linha masculina.
Mas aceitar como certa a existéncia de um tipo de familia
preenchendo todo um periodo evolutivo, no qual a mulher estaria
reservada a direcdo do lar, parece realmente pouco provavel.

(PEREIRA,2014, ndo p.)

Diga-se entdo, que Venosa e Pereira discordam do momento matriarcal
primitivo da histéria da familia tradicional. Para Venosa (2013), no escrito, ha
que a familia, pela definicdo do Cddigo Civil mais restrita possivel, é que os
membros da familia sdo considerados e estreitados pelas relacdes, ou por fator
conjugal, ou por fator sanguineo. Permanecendo claro que para o ramo
juridico, a questdo ético moral é bastante relevante, deixando os fatos
patrimoniais para segundo ambito, tendo, entdo, o casamento como fato central
do direito da familia e a propria familia. A relacdo familiar por vezes por de ser
estendida numa Orbita econbmica, enquanto em outras oportunidades vé-se
rigidamente a definigcdo exclusiva para pais e filhos.

Explica-se mais detalhadamente sobre a familia ndo compor apenas

lagos sanguineos, Venosa (2013) assegura que:

Desse modo, importa considerar a familia em conceito amplo, como
parentesco, ou seja, 0 conjunto de pessoas unidas por vinculo
juridico de natureza familiar. Nesse sentido, compreende os
ascendentes, descendentes e colaterais de uma linhagem, incluindo-


ms-local-stream://EpubReader_5DF61EC3D29D488E940080E6B408882B/Content/OEBPS/Text/chapter01.html#ien16
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se os ascendentes, descendentes e colaterais do cdnjuge, que se
denominam parentes por afinidade ou afins. Nessa compreenséo,
inclui-se o cdnjuge, que ndo é considerado parente. Em conceito
restrito, familia compreende somente o nuicleo formado por pais e
filhos que vivem sob o patrio poder ou poder familiar. (VENOSA,
2013, p. 17)

Portanto, pode-se afirmar que ha também uma concepcdo mais restrita
do que considera-se familia na sociedade por parte doutrinaria no direito
brasileiro.

Para Goncalves(2012), com o passar do tempo a propria severidade
vinda da figura paterna foi se afrouxando e a concepcao moral-romana foi se
adaptando ao conceito cristdo de familia, onde aos poucos se reprimia a
autoridade maxima paterna, consequentemente os filhos e mulheres adquiriam
mais direitos e eram mais respeitados no ambito familiar. O referido também
cita que para matéria romana importava o afeto, no momento do casamento
como que ali seguisse para uma convivéncia frutifera e aprazivel. Dai por
diante o direito candnica comeca a reger a vida familiar, impedindo tanto como

o divorcio, por considerar um sacramento impossivel de o homem desfazé-lo.
1.1 AATUAL CONCEPQAO DE FAMILIA

Diariamente vem sendo discutido o sistema monogamico na nossa
sociedade contemporanea inserido na questdo legal do Direito, nas suas
diversas manifestacfes. Ha previsto na legislacdo (Constituicdo Federal de
1988) que:

Art. 226 - A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do
Estado.

§ 1° - O casamento é€ civil e gratuita a celebracao.

§ 2° - O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° - Para efeito da protecdo do Estado, € reconhecida a unido
estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, devendo a
lei facilitar sua conversdo em casamento.

§ 4° - Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade
formada por qualquer dos pais e seus descendentes.

§ 5°- Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal s&o
exercidos igualmente pelo homem e pela mulher. (BRASIL, 1988)

Obtendo o texto legal como base das premissas iniciais da organizacao
familiar num contexto juridico atual, observa-se que para Pereira(2014) com o
passar do tempo, o Brasil aceitou sua heranca crista e influéncia germanica. A

familia comecou a configurar-se espelhada no direito romano, somado aos
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valores de uma organizacdo autocratica e numa democracia de valores
humanos, os principios de autoridade agora revestem-se de uma roupagem de
compreensao, afeto e amor. As mulheres atualmente possuem equiparacao
para com o homem, podendo adquirir patrimoénio proprio, advindo do seu
esforco e sem acesso pelo esposo. A época contemporénea, 0 numero da
composi¢cdo familiar se diminui, onde as familias possuem menos filhos,
consequéncia dos novos desafios econémicos de educar, criar e alimentar um
filho para adequa-lo a sociedade, regé-lo e prepara-lo para a vida além de
casa. Nesta orbita de varias mudancas, o organismo familiar altera-se e h&
uma proposicdo que o sentimento entre duas ou mais pessoas na familia
prevaleca, ou seja, que o afeto predomine na relacdo, ndo vindo a tona
guestdes meramente patrimoniais, onde o arranjo familiar esta condenado a
uma idoneidade estritamente cristd. Esta € a esséncia da entidade familiar
reconhecida atualmente: o afeto. Para tanto admite-se nova interpretacédo da
legislacdo, a ponto de admitir a unido homoafetiva entre casais de mesmo
sexo. Dessa maneira, também admite-se a formacao de familias reconstituidas,
ou seja, familias que formam-se a partir de outro relacionamento, contendo um
dos conjuges que possui lacbes com outra familia j& anteriormente constituida.
Essa vivéncia mescla as experiéncias entre a familia nova e a anterior. O que
afirma-se é que o afeto leciona e norteia 0s novos relacionamentos familiares

atuais. Pereira, assevera o0 seguinte:

Neste nuacleo familiar, o didlogo, o afeto e a solidariedade podem
ajudar nos conflitos que se apresentam diversificados em cada
configuracao familiar.

Waldyr Grizard Filho refere-se a uma compreensao restrita da familia
reconstituida como “lugar onde convivem o novo casal, os filhos
comuns e os filhos nascidos de relacdes anteriores, conformando um
sistema familiar anico”. Numa compreensdo mais ampla o mesmo
autor inclui “o conjunto de vérias unidades domésticas, por onde
circulam todos os filhos, no sentido dos autores franceses, ou seja, a
rede familiar que relaciona os diferentes lares formados depois da
separacgao do casal original”. (PEREIRA, 2014, néo p.)

A partir desse entendimento, observa-se que o ambito familiar doméstico
possui uma nova roupagem, onde compreende-se realmente um novo sistema
familiar onde o lar pode ser formado, inclusive, de um lar anterior.

Observando o fato de que familia e casamento estdo como conjuntos na
propria Constituicdo Federal, faz-se necessario realizar uma discussédo acerca

do variado conceito de familia que se tem, bem como aquele constituido ao
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longo dos anos, com base nas transformacdes sociais. Na concepcgao de
Dias(2014) destaca-se o afeto como fato determinante para formacdo de uma

entidade familiar, independente do seu género ou numerosidade:

Como mudaram os paradigmas da familia, ndo se pode deixar de
enlacar no seu conceito todos os relacionamentos que se constituem
pelo comprometimento amoroso. Hoje, o que leva a inserir o
relacionamento no &ambito do Direito de Familia é o afeto,
independente da sacralizacdo da unido, da finalidade procriativa e até
do sexo de seus integrantes. Basta lembrar as familias
monoparentais e as relagbes que ao invés de homossexuais
passaram a ser chamados de homoafetivas.
(DIAS, 2014, n&o p.)
Vé-se a presenca basilar do afeto como determinante do
relacionamento, e formacao familiar.
Em outra obra de Dias, fruto de estudo do mesmo objeto: a familia. A
jurista reitera a nocdo afetiva entre o circulo familiar como essencial para a

configuracéo do lago que aproxima os entes:

O direito ao afeto esta muito ligado ao direito fundamental a
felicidade. Também héa a necessidade de o Estado atuar de modo a
ajudar as pessoas a realizarem seus projetos de realizacdo de
preferéncias ou desejos legitimos. N&o basta a auséncia de
interferéncias estatais. O Estado precisa criar instrumentos — politicas
publicas - que contribuam para as aspiracdes de felicidade das
pessoas, municiado por elementos informacionais a respeito do que é
importante para a comunidade e para o individuo.

(DIAS, 2016, p. 58)

Dias nesta citacdo versa que o afeto € um dos principios para o Direito
da Familia para seguir o raciocinio da sua necessidade no convivio parental.

Esgueirando-se do desenvolvimento do afeto correlacionado a
concepcao de familia moderna atualmente, volta-se para o impacto legislativo e
0s ideais atuais adquiridos e sua comparagdo para um pensamento mais
tradicional, herdado do povo romano. Dias (2016), afirma que quando o
casamento pode ser dissolvido via extrajudicial, retirou-se a concentracdao do
poder judiciario de desfazer a sociedade conjugal. Apdés, a Emenda
Constitucional 66 do ano de 2010, consagrou o divorcio como meio para
encerrar 0 matrimoénio. A autora também critica o fato do Codigo de Processo
Civil fazer referéncias ao termo separacdo, que hoje encontra-se datado e
ultrapassado pela lembranca do instituto juridico que ndo mais existe. A
referéncia em si diz questdo a separacdo de fato e de corpos. Mas a mesma

reconhece notdrios ganhos processuais no texto legislativo:
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Mas no ambito do direito das familias, o estatuto processual tem um
mérito. Concedeu um capitulo as acdes de familia (CPC 693 a 699),
impde que as partes, ao se qualificarem, declinem se vivem em uniédo
estavel. O maior pecado foi ndo agilizar a execucdo de alimentos,
mesmo trazendo o cumprimento da deciséo judicial que fixa alimentos
(CPC 528 a 533) e a execucdao de titulo executivo extrajudicial (CPC
911 a 914). De resto, pouco avanco trouxe.

(DIAS, 2016, p. 27, grifo do autor)

Assim, fica registrado as concep¢des modernas de familia, tanto no
pensamento doutrinario, quanto ao avanco legislativo e suas alteragcdes mesmo

reconhecendo sua tradicional raiz romana no ramo juridico brasileiro.

1.2 A TUTELA DA FAMILIA: IMPORTANCIA E MOTIVACAO

Reconhecido o passar da histéria e a atualidade da familia, é mister
reconhecer a importancia de proteger a familia e a relacdo que ha entre o
Direito ao legislar tanto sobre a configuracdo familiar, o que é familia, seu
conceito e o que é direito e dever entre cada ente da organizacao afetiva do lar.

Farias e Rosenvald(2015) ao escrever sobre a necessidade da protecéo
da familia para consequente prote¢cdo do ser humano escreve que a familia é
um ndcleo transmissor de costumes e tradicdes, onde experiéncias e
conhecimentos sdo passados de geracdo a geracao. A familia, pois entdo, é
uma formac&o primaria, que diferencia dos outros animais do planeta. E isto
gue caracteriza e marca a diferenca da espécie humana das outras. A familia €
um instrumento de felicidade e constantemente atualiza-se, tende a primazia
das relagbes sociais e manutencdo da organizacdo da sociedade. Segue a
citacdo do autor que explicita bem o pensamento conclusivo da importancia da

familia na sociedade:

Desse modo, avulta afirmar, como conclusdo l6gica e inarredavel,
gue a familia cumpre modernamente um papel funcionalizado,
devendo, efetivamente, servir como ambiente propicio para a
promogédo da dignidade e a realizacdo da personalidade de seus
membros, integrando sentimentos, esperancas e valores, servindo
como alicerce fundamental para o alcance da felicidade. Do contrario,
ainda viveremos como 0S nossos pais (lembrando-se da canc¢éo),
esquecendo que o principal sentido da evolucao é nao permitir que se
mantenham erros e equivocos de um tempo passado. Exemplo
simbdlico dessa concep¢édo eudemonista da familia vem da Sumul
364 do Superior Tribunal de Justica que, corretamente, assegura a
protecao do bem de familia das pessoas sozinhas: “o conceito de
impenhorabilidade de bem de familia abrange também o imével
pertencente a pessoas solteiras, separadas e vilvas”.

(FARIAS e ROSENVALD, 2015, p. 12)
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Continuando na tutela e sua relevancia, a familia possui diferentes
organizacdes, datado a partir do espaco e tempo que se estuda. Sua
complexidade é reflexa da necessidade da sociedade, sua organizacdo é o
anseio que a populacdo que a formou, pediu. Ndo ha duvidas que a familia &
de diversos campos, objeto de estudo, seja pela biologia, sociologia, filosofia,
antropologia, psicologia. Admitindo suas peculiaridades, o ramo da ciéncia do
direito deve reconhecer suas multiplicidades no meio social e moral para

adequar-se numa norma que proteja este instituto.

Por outro lado, nenhum outro campo do Direito exige mais do jurista,
do legislador, do juiz, do Ministério Publico e do advogado uma
mentalidade aberta e um perfil préprio, suscetiveis para absorver
prontamente as modificacbes e pulsacbes sociais que o0s rodeiam.
Quem ndo acompanha a evolugdo social certamente se conduzira em
desarmonia com as necessidades de seu tempo. A jurisprudéncia
deve dar pronta e apropriada resposta aos anseios da sociedade.
Exige-se do operador do Direito que seja pleno conhecedor da
sociedade e do meio em que vive. Neste Brasil, ndo ha como dirimir o
conflito familiar da mesma natureza com idénticas solu¢des no meio
rural e no meio urbano, na regido Norte e na regido Sul, nas
pequenas e nas grandes comunidades etc. As questbes de familia
abrem palco para o advogado e o juiz conciliador e mediador.
(VENOSA, 2013, p. 29)

A concepgdo da importancia da familia no meio juridico encontra-se
também para Tartuce(2016), ao versar num subtitulo da Funcdo Social da
Familia que a familia é a celula mater da sociedade, combinando ao Art. 226,
caput, da Constituicdo Federal de 1988 que afirma que a familia € a base da
sociedade e merece uma protecdo especial do Estado. E por fim fala que néo
reconhecer a funcéo social da familia e ndo reconhecer também seu devido
aprecio ao ramo do Direito € como nao reconhecer a funcdo social da propria
sociedade, ou seja, sua relevancia. Tartuce também comenta da necessidade
da constitucionalizacéo do direito da familia. Os valores da liberdade, justica e
solidariedade sdo demarcados para o Direito como basilares para a
permanéncia feliz da familia, fundando e concretizando a dignidade da pessoa
humana no primeiro ntcleo do ser humano para cada um dos seus membros.
Cita-lo ilumina o texto anterior de maneira a relacionar o Estatuto da Familia e

a Constituicao Federal:

Portanto, alguns dos antigos principios do Direito de Familia foram
aniquilados, surgindo outros, dentro dessa proposta de
constitucionalizacdo e personalizacdo, remodelando esse ramo
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juridico. Por isso, o Estatuto das Familias pretende enunciar os
regramentos estruturais do Direito de Familia, prescrevendo o seu art.
5., que sdo seus principios fundamentais a dignidade da pessoa
humana, a solidariedade familiar, a igualdade de géneros, de filhos e
das entidades familiares, a convivéncia familiar, o melhor interesse da
crianga e do adolescente e a afetividade.

(TARTUCE, 2016, p. 23)

Comentando-se neste momento sobre o Direito da Familia e o que
desdobra-se no ramo juridico advindo dessa seara, Pereira(2014), afirma que
ora as relacbes sao entre conjuges, ora entre ascendentes ou descendentes.
As relacfes patrimoniais podem se desenvolver numa orbita mais intrafamiliar,
apegando-se ao nucleo, ou questdo de dependéncia e assisténcia que pode
extrapolam o mero patrimonio do cerne correspondente. Traz-se 0 seguinte

para complementar 0 texto:

Relacdes pessoais, patrimoniais e assistenciais — sao os trés setores
em que o Direito de Familia atua, ou as trés faixas por que as
respectivas regulae iuris se distribuem.

Na sua seriagdo, contudo, as ditas regras ndo se ordenam assim. Ao
revés, lado a lado se emparelham relagBes patrimoniais e pessoais,
relacbes assistenciais e patrimoniais, relacdes pessoais e
assistenciais. Desobedeceria ao necessério rigor l6gico se o cddigo
ou o livro de exposi¢do doutrindria as apresentasse em razdo da
predominancia pessoal, patrimonial ou assistencial.

Mais técnico, mais cientifico e légico é o critério predominante em
nosso e alheio direito, propondo o agrupamento das normas em
funcdo das finalidades imediatas, que as polarizam mais em torno
das pessoas a que se destinam do que em decorréncia do tipo
especifico das relagdes procuradas. Mais correto do que abrir secdes
para os preceitos que cuidam de todas as relacGes pessoais entre
cbnjuges e entre parentes, ou de relagBes patrimoniais em conjunto,
€ ordena-la no que se refere a cada complexo especialmente
considerado.

(PEREIRA, 2014, néo p.)

Do mesmo tema, chama-se atengao para cinco institutos: o casamento,
a filiacdo, o poder familiar, tutela, curatela, alimentos e auséncia. O casamento
sendo como primeiro marco determinante para primeiro marco cronoldgico da
familia. Importante mencionar que a unido estavel também se demarca como
novo instituto protegido pela norma. A natureza do casamento é essencial para
o marco familiar do instituto, também notoério afirmar que a Constituicdo veda a
diferenciacdo discriminatoria para o fim de designacbes. Desta maneira, 0
objeto de estudo de casamento é analisado em todos os momentos da familia,
desde suas questdes preliminares como também seus efeitos pés-divorcio.

Com questdes pertinentes a celebracdo, impedimentos e causas suspensivas.



19

Desse matrimonio, vem a filiacdo, que decorrem direitos patrimoniais, e suas
obrigacdes consequentes. Desses filhos as questbes de reconhecimento de
paternidade ou maternidade vem a tona, sendo cabivel reivindicar direitos da
prole numa situacao juridica que deve ser reconhecida. Destas, ha o poder
familiar exercido pela figura paterna com igualdade a figura materna, também a
tutela de individuos menores que se sujeitam a pessoas que nao Sseus
genitores e a curatela que nao reside exatamente no Direito da Familia, mas
seu exercicio e guarda assemelha-se bastante ao instituto de assisténcia das
criancas e adolescentes. Segue a citacdo que adiciona o texto do mesmo autor
explanado:

O problema relativo a concessao de alimentos encontra desate no
Direito de Familia, quer nas relacBes entre cdnjuges, quer entre
parentes, na linha reta ou colateral.

O Direito de Familia no Cdodigo de 2002 consolidou os principios
constitucionais introduzidos pela Constituicdo de 1988, reconhecendo
outros direitos cujas bases se fixam em nossa realidade social.

(PEREIRA, 2014, n3o p.)

Finaliza-se o subtitulo sobre a importancia dos institutos e abre-se
alguns curtos apontamentos da sensibilidade do jurista ao tratar sobre familia.

O jurista Venosa (2013) afirma a relacdo entre Estado e Familia no
tocante a tutela dos seus direitos e o0 que deve fazer quando estes forem
lesados. Cabe ao Estado proporcionar meios de assisténcia e jurisdicéo para o
acesso a Justica. Assim a familia tera sua lide sanada.

O perfil do juiz, e os tribunais da vara da familia devem ter um
comportamento amplamente diferente do perfil tido para solugcdo de
composicdes patrimoniais. As situacfes sdo delicadas e ndo séo resolvidas
meramente com uma ordem judicial, é visto neste momento a importancia entre
o didlogo entre as partes, todos que estdo envolvidos no processo para que
neste momento atuem com devida eficAcia o mediador, juiz conciliador,
pedagogos, psicélogos e assistentes sociais. O advogado também deve ter
sensatez ao lidar com a causa, tendo que observar um lado menos partido da
lide e mais para a intencdo de harmonia das partes numa solucdo que
convenha a ambas as partes conflitantes. Venosa (2013) comenta a dificuldade
do operador do direito sobre a questdo familiar e o quao conhece a sociedade

para dirimir um conflito de familia:
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J4, Dias (2016) escreve que o juiz ndo deve deixar de lado que quando
as pessoas se apaixonam elas sentem-se completas por si e quando h4 uma
guebra desse sentimento, ha a necessidade de procurar alguém culpado nesse
meio. Quando vem a ponto de chegar no judiciario, ndo apenas mera questao
patrimonial, mas o pensamento que afeta o emotivo, o equilibrio da mente,
suas perdas e frustragbes. O papel de quem atua juridicamente no processo
nao é exclusivamente tratar como um negaocio simples, em que deve-se apenas
procurar a solucdo mais facil e rapida, e sim atuar possuindo zelo e cuidado as
partes que se opdem. E necessario delicadeza. Dias traz o seguinte quando
trata-se do Judiciério:

Quem vai ao Judiciario, na maioria das vezes, chega fragilizado,
cheio de mégoas, incertezas, medos. 83/1250 Precisa ser recebido
por um juiz consciente de que deve ser muito mais um pacificador,
um apaziguador de almas despido de qualquer atitude moralista ou
critica. Em matéria de familia, mais do que a letra fria ou o rigorismo
do texto legal, a norma que deve ser invocada € a que apela a
sensibilidade juridica (LINDB 5.°): Na aplicag&o da lei, o juiz atendera
aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum. O
escoadouro das desavencas familiares sdo as varas de familia, que
estdo superlotadas. O critério para atuar nessas varas nao deveria
ser merecimento ou antiguidade. Precisaria ser verificado o perfil do
magistrado, promotor e defensor, os quais precisariam receber
alguma qualificacdo antes de assumirem suas fungdes. E
imprescindivel a qualificacdo de forma interdisciplinar dos agentes
envolvidos no conflito familiar para a compreensdo das emocdes e do
grau de complexidade das relacbes das partes. Ndo basta o
conhecimento técnico juridico.
(DIAS, 2016, p. 84, grifo do autor)

E impar que o jurista trate a quest&o familiar com sensatez e observe na
familia a qualidade do relacionamento entre as partes e seja cuidadoso ao
trata-las pelo peso que carregam ao ponto de clamarem para que a Justica
resolva seu problema. O ambito da familia é importante e merece o amparo

juridico que atenda a sua peculiaridade de como € formado e organizado.

2. A UNIAO POLIAFETIVA
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Ultrapassado o momento de auferir juridicamente a necessidade e
importancia da familia, e como a mesma é fundamental para o ser humano, é
necessario visar o objeto principal de estudo: a unido poliamorosa. Este
capitulo vem a tratar sobre o conceito, analisar principios pertinentes a questao
dos contratos celebrados em cartorio, como também os principios de familia

que permeiam o Direito dos Contratos e da Familia.

2.1. CONCEITO DE FAMILIA POLIAFETIVA

A unido poliafetiva, como descreve Dias(2016) € definida por uma
entidade familiar onde todos residem no mesmo teto, sendo a Unica coisa
diferente para outros modelos de familia quantos integrantes compéem. Para a
autora, esta formacdo merece protecao juridica da mesma maneira que outras
unides. E pertinente afirmar que a unido poliafetiva ndo se confunde com os
relacionamentos paralelos, onde a pessoa mantém duas casas, ou mais
entidades familiares.

Ha de se reconhecer uma verdadeira era em que as relagdes familiares
sdo postas a dignidade de cada membro. Onde h& mais tolerancia, liberdade e
sem o empecilho do dever de encaixar-se num padrdo pré-formado, que
chegue a tolher a felicidade do modelo almejado. Sem o ledo engano de
manter relacionamentos paralelos e escondidos para ndo revelar a real

intencéo de manter uma familia ndo tradicional.

2.2. CONCEITO DE FAMILIA EUDEMONISTA

E nitido, constitucionalmente falando, que o nossos direito optou por
receber uma concepcao de que a nossa familia é formada indiscriminadamente
por seus membros, sem ater-se a questdo alguma da sua origem. na nossa

constituicdo vigente, promulgada em 1988 postula que:

Art. 226, Constituicao Federal.

A familia, base da sociedade, tem especial protecéo do Estado.

§ 1° O casamento é civil e gratuita a celebracgéo.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° Para efeito da protecéo do Estado, é reconhecida a unido estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei
facilitar sua conversdo em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade
formada por qualquer dos pais e seus descendentes.

§ 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal s&o
exercidos igualmente pelo homem
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e pela mulher.

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio.

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do
casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e
cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma
coercitiva por parte de instituicdes oficiais ou privadas.

§ 8° O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada
um dos que a integram, criando mecanismos para coibir a violéncia
no ambito de suas relacdes. (BRASIL, 1988)

Atendo-se ao § 4° sobre a concepcao da familia e o que se entende
como entidade familiar, a concepcdo é bastante vasta e aceita, em regra, a
variedade de formacfes familiares. Farias e Rosenvald (2015), versam que o
conceito de familia eudemonista nota-se por essa clausula da Constituicdo. O
texto legal permite ver que ha uma recepcao indeterminada e inclusiva. Entéo,
se ha uma corroboracdo social, e a interacdo que gera esse determinado
arranjo familiar, é papel do Estado proteger essa formacdo de membros de
uma familia. Ndo é apenas a familia que deve ser protegida, mas também as
condi¢cdes e proporcionalidades para a formagdo da mesma. O direito ao
proteger uma familia, e excluir outra desse rol € indicativo para que as pessoas
se restrinjam a ndo constituir um modelo desejado de familia, que adapte a sua
prépria necessidade afetiva, e quando o ser humano se constitui de uma
maneira que ndo atenda seu anseio, isto fere a sua felicidade e sua satisfacao
emocional e moral. Ndo abarcar todas as familias no direito a protecdo a
familia é um significativo marco contra a dignidade humana. Entdo a norma
deve ser utilizada de maneira que receba o maior nimero possivel de familias,
onde h& uma eficacia potencializada. Quando se pauta da interpretacdo sobre
se este direito deve recair sobre outras familias ou ndo, é deveras sensato que
esta interpretacdo seja abrangente, para que o principio da dignidade humana
atinja o nucleo familiar.

E fato que este modelo de familia eudemonista focaliza no amor, na
felicidade, e na solidariedade. Dias (2016), assevera o seguinte sobre o termo

desse modelo familiar:

Eudemonismo é a doutrina que enfatiza o sentido da busca pelo
sujeito de sua felicidade. A absorgdo do principio eudemonista pelo
ordenamento legal altera o sentido da protegdo juridica da familia,
deslocando-o da instituicdo para o sujeito, como se infere da primeira
parte do § 8.° do art. 226 da CF: o Estado assegurara a assisténcia a
familia na pessoa de cada um dos que a integram. No momento em
gue o formato hierarquico da familia cedeu a sua democratizacéo, em
gue as relacdes sdo muito mais de igualdade e de respeito matuo, e 0
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trago fundamental é a lealdade, ndo mais existem razdes morais,
religiosas, politicas, fisicas ou naturais que justifiquem a excessiva e
indevida ingeréncia do Estado na vida das pessoas. A familia
identifica-se pela comunhao de vida, de amor e de afeto no plano da
igualdade, da liberdade, da solidariedade e da responsabilidade
reciproca. (DIAS, 2016, p. 222)

Portanto, pode-se afirmar a necessidade deste principio para
compreender o0 que esta acontecendo com estas formacgdes que sdo novidades
a jurisprudéncia e direito brasileiro. E fato que a familia poligamica esta além
do tradicional visto entre homem e mulher, abarcando na concepcéo

eudemonista aceita pelo ordenamento juridico.

2.3. CONCEITO DE FAMILIA INFORMAL

As familias informais sdo reconhecidamente familias que ndo possuem
amparo legislativo pela sua opcao, ou talvez impossibilidade, de que o proprio
Estado as reconheca. Seja por questdo propria, seja por norma estatal. O
quesito é o seguinte: a historia da familia acaba sempre retratando direitos que
com o passar do tempo foram reconhecidos aos poucos. Dias(2016), comenta
de varios exemplos, cita os filhos que s6 eram reconhecidos a filiagdo em
ambito matrimonial, o direito da concubina, que acabou sendo chamada de
companheira. O problema dessas rela¢cdes séo as transformacdes que o direito
atravesso até se estabelecer para o individuo. Dias complementa o

seguinte:

Porém, tal era a rejeicdo a ideia de ver essas unides como familia
gue a jurisprudéncia, quando ausente patriménio a ser partilhado, as
identificava como relacdo de trabalho, concedendo a mulher
indenizac&o por servicos domésticos prestados. No maximo, em face
da aparéncia de um negodcio, aplicava-se, por analogia, o direito
comercial, e as unides eram consideradas sociedades de fato. Ditos
subterflgios eram utilizados para justificar a particdo patrimonial e
evitar o enriquecimento injustificado do homem. Mas nada mais se
cogitava conceder a mulher, nem alimentos, nem direitos
sucessorios. (DIAS, 2016, p. 211)

E necessario se atentar que a familia informal ndo é necessariamente
uma entidade familiar apenas porque ainda n&o solicitou reconhecimento
Estado para que seus direitos se mantenham. A autora registra que o legislador

no papel de normatizar a unido estavel acabou por gerar um casamento por
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usucapido, onde ha um dirigismo ndo desejado. Observando a relacdo de
carater privado, se questiona se é legitimo ou ndo coagir judicialmente uma

relacdo assim: ja vinda de uma opc¢éao de ndo haver interferéncia estatal.

2.4. Conceito de Familia Paralelas ou Simultaneas

Este conceito € simples de se definir, para Dias (2016), onde ha
alguém, que se desdobra numa situacdo e assume dois, ou mais
relacionamentos a0 mesmo tempo, seja um por casamento, outra unido
estavel, sejam varias unifes estaveis, etc. A expressao linhas simultaneas é
preferivel a expressao linhas paralelas, pois como ja informa o nome, fatos
paralelos nunca se cruzam, mas os simultaneos sim! E comum conhecer casos
onde um homem, por exemplo, mantém duas ou mais mulheres, e filhos
consequentemente. E todos neste meio se conhecem, e se toleram, cada um

se reconhece ao seu medido lugar. Dias (2016) tece a seguinte critica:

Fechar os olhos a esta realidade e ndo responsabilizar quem assim
age é ser conivente, é incentivar este tipo de comportamento. O
homem pode ter quantas mulheres quiser porque a Justica ndo lhe
impbe qualquer 6nus. Livra-lo de responsabilidades é punir quem,
durante anos, acreditou em quem |lhes prometeu que, um dia, 0 amor
seria exclusivo. Mulheres que ficaram fora do mercado de trabalho,
cuidaram de filhos, de repente, se veem sem condi¢cbes de
sobrevivéncia. 213/1250

A inércia do Poder Legislativo tem sido oposta um proficiente ativismo
do Poder Judiciario, cuja atuacdo eficiente tem estabelecido o liame
imprescindivel entre as expectativas sociais e 0 ordenamento juridico,
principalmente para garantir a dignidade dos membros de tais
arranjos familiares e o alcance da justica. (DIAS, 2016, p. 213 e 214)

E dever do judiciario e do legislativo impor devidamente os deveres de
gquem assume a responsabilidade de assumir uma entidade familiar, mesmo

gue mantenha outra unido estavel.
2.5. A (NAO) TAXATIVIDADE DO TEXTO CONSTITUCIONAL DO ART. 126.
No Art. 126 da Constituicdo de 1988, supracitado em capitulo anterior, é

notavel que a norma nédo delimita o que é entidade familiar ou ndo, e denota-

se, portanto, varias interpretacdes sobre o que seria entidade familiar. Os
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conceitos sdo variados, mas as interpreta¢des, como dito no subtitulo anterior,

devem ser abrangentes. Farias e Rosenvald (2015) afirmam que:

N&o fosse assim, relevaria uma outra indagacdo: seria justo que os
modelos familiares ndo previstos na norma constitucional (art. 226)
ndo contassem com a protecdo da lei? Ora, como sinaliza Gustavo
Tepedino, “é¢ a pessoa humana, o desenvolvimento de sua
personalidade, o elemento finalistico da protecdo estatal, para cuja
realizacdo devem convergir todas as normas de direito positivo, em
particular aquelas que disciplinam o direito de familia, regulando as
relacbes mais intimas e intensas do individuo no social”.

Vale dizer, a excluséo das outras formas de entidades familiares ndo
decorre da letra expressa do Texto Constitucional, mas de uma
interpretacdo do Texto Magno, mesmo que sob influéncias
preconceituosas. (FARIAS E ROSENVALD, 2015, p. 59)

Nota-se o desconforto do autor ao tratar familia como um cerceio do
préprio conceito. Nao é justo por parte alguma que um membro de uma
formacdo familiar esteja preso e cerceado pela propria familia e pelo que o
direito delimita. O autor, em verdade, traz uma problematica a hermenéutica do
texto legal, e se isto é véalido quando pbe-se em questdo os principios da

dignidade humana e da igualdade substancial:

Realmente, a ndo admissibilidade de quaisquer comunidades afetivas
(denominadas por alguns entidades parafamiliares) como nudcleos
familiares, afastando-as da incidéncia protetiva do Direito das
Familias, sob o fragil argumento de n&o estarem explicitamente
previstas no art. 226, colidiria a mais ndo poder com os principios da
dignidade da pessoa humana e da igualdade substancial, por ser
descabida discriminacéo de qualquer espécie a opcdo afetiva de cada
cidadao.

Tem-se, portanto, como inadmissivel um sistema familiar fechado, eis
gque, a um sO tempo, atentaria contra a dignidade humana,
assegurada constitucionalmente, contra a realidade social viva e
presente da vida e, igualmente, contra o0s avancos da
contemporaneidade, que restariam tolhidos, emoldurados numa
ambientacdo previamente delimitada. Por isso, estdo admitidas no
Direito das Familias todas as entidades formadas por pessoas
humanas e baseadas no afeto, na ética e na solidariedade reciproca,
mencionadas, ou nado, pelo comando do art. 226 da Carta Maior.
(FARIAS E ROSENVALD, 2016, pag. 60)

E importante questionar até onde pode ir uma interpretacéo legal, e qual
a proposicao da leitura do texto legal, aléem da validade do argumento

interpretativo.

2.6. PRINCIPIO DA PLURALIDADE DAS FAMILIAS
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Outro argumento para compreensao e acepg¢ado do componente da uniao
poligdmica esta concentrado num principio basilar do direito da familia, onde as
familias devem ser da maneira que forem recepcionadas o fator plural deste
ambito, ou seja, suas peculiaridades, configuracdes a parte, sem determinar
um modelo singular para familia no solo brasileiro. Dias (2016), afirma que as
unides amorosas além do ambito matrimonial ndo eram alvo de protecao
juridica, e apenas encontravam alguma cobertura juridica quando se
assemelhavam e objetivavam para uma sociedade de fato, parecendo-se num
direito societario no quesito das obrigacdes de um para outro. Afinal, como as
familias homoafetivas foram reconhecidas pela Justica Brasileira, é salutar
requisitar o mesmo para outras configuracées familiares. Estas configuracfes
ditas como unides simultaneas e as poliafetivas, sdo caracteres que devem ser
protegidos pelo direito brasileiro. Continuando, retirar do corpo juridico as
diversas configuracdes familiares além da tradicional composi¢cdo do homem,
esposa e filho, & ser conivente com a injustica e antiético, pois estas relacdes
sdo demarcadas pelo afeto, responsabilidade mutua e afetividade. A autora
também afirma que negar esse lago familiar é propiciar o enriquecimento
injustificado, pois nestas familias também hé& contribuigdo patrimonial.

Outro texto vélido € o que Farias e Rosenvald (2015) trazem a tona
sobre pluralidade das familias. Os mesmos afirmam que o texto constitucional
deu abertura para novos segmentos norteadores do Direito da Familia ao ndo
taxar uma identidade familiar casamentaria e protegendo como se casados
fossem. Diga-se entédo que a lei entdo reconheceu devidamente a naturalidade
da familia que ja ocorria na sociedade. Para o Direito entdo, passou a receber
protecdo juridica ndo s6 as familias advindas de um casamento tradicional,
mas também outras formacdes familiares como unido estavel e familias
monoparentais , onde ha manifestadamente afetividade no meio do lar entre os
membros. A concepc¢do valida é que familia seja ampla, abrangente, e néo
restrita e limitadora. Entdo, a protecdo ocorre pelo Poder Publico tanto a
instituicbes familiares oficiais e solenes, como casamento, como para
entidades familiares que n&o passaram por nenhum rito, como a unido estavel.
Farias e Rosenvald (2015) afirmam brevemente também que a familia possui o

papel da missao da transmisséo da cultura e da formagédo da pessoa humana
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digna, logo é democratico que o ambiente familiar também tenha uma
discussédo ampla e aberta, objetivando a felicidade plena dos membros.

Finalizando, Farias e Rosenvald pontuam o seguinte:

Ademais, ao reservar “especial protegdo do Estado” ao nucleo
familiar, o Texto Constitucional deixa antever que o pano de fundo da
tutela que lhe foi emprestada é a prépria afirmacdo da dignidade da
pessoa humana. Significa dizer: a protecdo a familia somente se
justifica para que se implemente a tutela avancada da pessoa
humana, efetivando, no plano concreto, real, a dignidade afirmada
abstratamente. E a familia servindo como instrumento para o
desenvolvimento da personalidade humana e para a realizagdo plena
de seus membros.

Outrossim, deixando de ser compreendida como ndcleo econémico e
reprodutivo (entidade de producdo), avancando para uma
compreensao socioafetiva (como expressao de uma unidade de afeto
e entreajuda), surgem, naturalmente, novas representacdes sociais,
novos arranjos familiares. Abandona-se 0 casamento como ponto
referencial necessario para buscar a protecdo e o desenvolvimento
da personalidade do homem. E a busca da dignidade humana,
sobrepujando  valores meramente patrimoniais. (FARIAS E
ROSENVALD, 2015, p. 62)

Registra-se a relevancia da pluralidade familiar analisada no contexto do

que a propria Constituicdo versa sobre o que é familia.

2.7. O PRINCIPIO DA AFETIVIDADE

Este principio € tido como quase unissono na doutrina como norteador
para o direito da familia. O afeto parte da ideia de que, para Goncgalves(2012),
h&d uma nova concepcdo da familia, baseada numa leitura socioafetiva,
prevalecendo os lagos de afetividade sobre elementos de pura formalidade. De
tal forma que a extincdo de uma sociedade conjugal se caracteriza pela ruina
do afeto, ndo restando culpa a nenhum dos conjuges participantes da relacao.
Ele também cita que o Art. 1513 do Cadigo Civil de 2002 reforga este principio:
“Art. 1.513. E defeso a qualquer pessoa, de direito publico ou privado, interferir
na comunhdo de vida instituida pela familia.” (BRASIL, 2002) Na ideia de que
uma pessoa juridica seja de direito publico ou privado ndo possa interferir na
comunh&o de uma vida familiar.

Para Tartuce(2016), € cristalino o reconhecimento do afeto como
fundamental para a formagédo do carater familiar nas relagbes humanas. De
forma que separa devidamente o conceito de amor e o conceito de afeto. Para

o autor é fato que:
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De toda sorte, deve ser esclarecido que o afeto equivale a interacédo
entre as pessoas, e ndo necessariamente ao amor, que € apenas
uma de suas facetas. O amor é o afeto positivo por exceléncia.
Todavia, ha também o 6dio, que constitui o lado negativo dessa fonte
de energia do Direito de Familia Contemporaneo. (TARTUCE, 2016,
p. 25)

Seguindo a base do doutrinador, o modelo tradicional de familia
fundamenta-se num engano basilar, pois a familia ndo € mais meramente
componentes agrupados para o fim bioldgico de procriar. Este modelo era
essencial para a configuracdo patriarcal da familia. Hoje ndo se encontra mais
tracos de tal modo de organizacdo familiar, apés o crescente movimento
urbano e a emancipacdo feminina. O argumento é proprio para elastecer a
protecdo do direito para varias definicbes ndo tradicionais de familia, como o
proprio texto citado ja assegura sobre familias monoparentais:

Por igual, na jurisprudéncia, a ado¢do da paternidade socioafetiva
vem encontrando uma ordem crescente de aplicagéo, caso inclusive
do Tribunal de Justica de S&o Paulo. Em voto vencedor proferido em
8 de julho de 2005, o Desembargador José Luiz Gavido de Almeida
aponta que: "A assunc¢éo do vinculo parenta! ndo pode ser afastada
simplesmente. Se alguém assume o papel de pai, ndo pode, mais
tarde, dele desistir sob a alegacdo de que ndo o é biologicamente.
Nem sempre a paternidade juridica estd espaldada por uma
paternidade bioldgica' (Processo 353.002.4/4-00). No Superior
Tribunal de Justica, ha um crescente de decisbes aplicando a
socioafetividade para a determinacdo do vinculo de filiacdo (por
todos, ver: STJ, REsp 1.088.157/PB, 3.a Turma, Rel. Min. Massami
Uyeda, j. 23.06.2009, D]e 04.08.2009; e REsp 234.833/MG, 4.a
Turma, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, j. 25.09.2007, DJ
22.10.2007, p. 276). [... ] .No presente momento, € interessante
apenas deixar claro que a afetividade é um dos principais
regramentos do Novo Direito de Familia que desponta e que a
parentalidade socioafetiva € uma tese que ganha forca na doutrina e
na jurisprudéncia. (TARTUCE, 2016, p. 27-28)

Observa-se o potencial do argumento do afeto para a configuracdo dos
novos modelos encontrados de familias no meio brasileiro.

O argumento do afeto também é objeto de concordancia para Farias e
Rosenvald (2015). Nota-se que para os autores a sua ligacédo e possibilidade
do que viria a ser familia ligada ao conceito de afeto, associando a confianca

entre os membros:
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De outra banda, vislumbram-se, também, no Direito das Familias,
pela propria esséncia de sua norma, relagdes de cunho,
essencialmente, existencial, cuidando do &mago da pessoa humana.
Nesse espaco, a confianca ganha o nome de afeto. E que,
compreendida como entidade tendente a promover o
desenvolvimento da personalidade de seus membros, traz a familia
consigo uma nova feicéo, agora fundada no afeto e na solidariedade.
E esse novo balizamento evidencia um espaco privilegiado para a
imperiosa confianca exigida entre os seus componentes. Com esse
espirito, Jodo Batista Villela sintetiza essa nova ordem que se
descortina no Direito de Familia: “As relagbes de familia, formais ou
informais, indigenas ou exoéticas, ontem como hoje, por muito
complexas que se apresentem, nutrem-se, todas elas, de substéncias
triviais e ilimitadamente disponiveis a quem delas queira tomar: afeto,
perdao, solidariedade, paciéncia, devotamento, transigéncia, enfim,
tudo aquilo que, de um modo ou de outro, possa ser reconduzido a
arte e a virtude do viver em comum”. E arremata: “a teoria e a pratica
das instituicdes de familia dependem, em Ultima andlise, de nossa
competéncia em dar e receber amor”,260 externando a confianca
essencial esperada naturalmente nas familias. (FARIAS E
ROSENVALD, 2015, p. 120)

A analise é de que o afeto esta intrinsecamente ligado a outros valores
apregoados na instituicdo da familia no Brasil, como solidariedade, e
consequentemente confianca. Estes valores estdo em conjunto para que a
familia possa se organizar afim de desenvolver a personalidade das pessoas e
gue as proles tenham um ambiente saudavel para crescerem com saude, tanto
mental, quanto fisica. O afeto é dai, entdo, a confianca que se aguarda dos
membros da familia de uns aos outros, que devem esperar que cada um cuide
do outro na medida da necessidade que possua, e quando o precisar. Ao
primar este principio, consagra-se a dignidade humana para todos os membros
da entidade familiar. A hipétese mencionada na obra dos autores é a

possibilidade de adicao do sobrenome do padrasto ou madrasta ao enteado:

Hipéteses ilustrativas valem ser mencionadas, como, exempli gratia,
a tese da filiacdo socioafetiva e o acréscimo de sobrenome do
padrasto ou madrasta ao enteado, permitido, expressamente, pela Lei
n® 11.924/09. Alias, ndo foi por outro motivo que a nossa melhor
jurisprudéncia ja permitiu a mudanca do nome de uma pessoa que foi
“criada desde tenra idade pelo padrasto”, retirando o patronimico do
pai biolégico para acrescer-lhe o do padrasto, para que pudesse “se
apresentar com o mesmo nome usado pela mae e pelo marido dela”.

Com o mesmo sentir, j& se disse, em nossa melhor jurisprudéncia,
que “o nome pode ser modificado desde que motivadamente
justificado. No caso, além do abandono do pai, o autor sempre foi
conhecido por outro patronimico. A jurisprudéncia, como registrou
Benedito Silvério Ribeiro, ao buscar a correta inteligéncia da lei,
afinada com a ‘légica do razoavel’, tem sido sensivel ao entendimento
de que o que se pretende com o nome civil € a real individualizagao
da pessoa perante a familia e a sociedade” (STJ, Ac. 42 T., REsp.
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66.643/SP, rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, j. 21.10.1997, DJU
9.12.1997, p. 64707). (FARIAS E ROSENVALD, 2015, p. 121)

Por fim, € necesséario mencionar que mesmo o afeto sendo basilar para
o desenvolvimento da configuracdo familiar, ndo € possivel trazer o afeto ao
cerne juridico a ponto de pedi-lo em pedido judicial. O afeto possui carater
espontaneo, e a perda da sua espontaneidade descaracteriza a propria
justificativa da familia e seu convivio harmonioso.

Para Dias (2016), é a afetividade que estabelece o direito das familias e
prossegue para sua estabilidade das relagdes, numa roupagem socioafetiva, e
na comunhdo em vida. Este fator também considera os pontos de patrimonio e
biologia inseridos nas relacdes de uma familia. O viés do afeto ndo demostra
apenas a afeicdo de um ser humano estar ligado a outro, mas o quesito
humano que esta presente em cada familia. Dias em texto, afirma que a

primeira pessoa obrigada a fornecer apoio afetivo é o Estado:

O Estado imp&e a si obrigagcbes para com os seus cidaddos. Por isso
a Constituicdo elenca um rol imenso de direitos individuais e sociais,
como forma de garantir a dignidade de todos. Tal nada mais é do que
0 compromisso de assegurar afeto: o primeiro obrigado a assegurar o
afeto por seus cidadaos é o préprio Estado.

O direito ao afeto estda muito ligado ao direito fundamental a
felicidade. Também hé& a necessidade de o Estado atuar de modo a
ajudar as pessoas a realizarem seus projetos de realizacdo de
preferéncias ou desejos legitimos. Nao basta a auséncia de
interferéncias estatais. O Estado precisa criar instrumentos — politicas
publicas - que contribuam para as aspiracbes de felicidade da
pessoas, municiado por elementos informacionais a respeito do que é
importante para a comunidade e para o individuo.

Mesmo que a palavra afeto ndo esteja expressa na Constituicdo, a
afetividade encontra-se enlagada no ambito de sua prote¢édo. Calha
um exemplo. A unido estavel é reconhecida como entidade familiar,
merecedora da tutela juridica. Como se constitui sem o selo do
casamento, isso significa que a afetividade, que une e enlaga as
pessoas, adquiriu reconhecimento e inser¢do no sistema juridico.
Ocorreu a constitucionalizagdo de um modelo de familia eudemonista
e igualitario, com maior espago para o afeto e a realizacéo individual.
(DIAS, 2016, pg 58 e 59, grifo do autor)

E deste principio que possui 0 nascedouro outro principio: a igualdade
entre irmaos biolégicos e adotivos. A solidariedade ndo pode ser objeto de
intervencdo apenas pelos fatos patrimoniais presentes no Direito da Familia,

que estdo em segundo plano,
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Partindo neste momento para o Codigo Civil de 2002 é possivel ler-se a
valorizagdo do afeto como fator no meio juridico. Essa relagdo € advinda de
conviver entre os membros familiares, pois assim determina-se o laco de
afetividade e afinidade como fato indicativo para definir uma guarda em favor
de terceira pessoa. Para Dias (2016, p. 59), “a posse de estado de filho nada &
mais do que o reconhecimento juridico de afeto, com o claro objetivo de
garantir a felicidade, como um direito a ser alcangado”.

Este também é o argumento que solidifica a nova concepcao de familia
eudemonista, abordada por diversos autores de Direito de Familia, onde as
funcbes valorizadas s&o as afetivas, onde os membros se atenham aos
sentimentos de uns com os outros. Onde o novo perfil da entidade familiar € de
realizar os anseios do afeto, garantindo a existéncia da familia. Este padrao é
analisado para explicar a contemporaneidade das relacdes familiares, que
substitui o padrdo patrimonialista e patriarcal da familia. Outra novidade

atrelada ao afeto € pontuada pela autora supracitada:

Despontam novos modelos de familia mais igualitérias nas relacdes
de sexo e idade, mais flexiveis em suas temporalidades e em seus
componentes, menos sujeitas a regra e mais ao desejo. Esta
evolucéo, evidenciada pelo IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de
Familia, instalou uma nova ordem juridica para a familia, atribuindo
valor juridico ao afeto. Inclusive a Lei Maria da Penha (Lei
11.340/06, 5.° Il) define familia como uma relagdo intima de afeto.
Como diz Jodo Baptista Villela, as rela¢des de familia, formais ou
informais, indigenas ou exoéticas, ontem como hoje, por mais
complexas que se apresentem, nutrem-se, todas elas, de substancias
triviais e ilimitadamente disponiveis a quem delas queira tomar afeto,
perdao, solidariedade, paciéncia, devotamento, transigéncia, enfim,
tudo aquilo que, de um modo ou de outro, possa ser reconduzido a
arte e a virtude do viver em comum. A teoria e a pratica da
instituicbes de familia dependem, em Ultima analise, de nossa
competéncia em dar e receber amor. (DIAS, 2016, p. 60, grifo do
autor)

De todos, o afeto é o argumento mais forte que se faz possivel
compreender, a0 menos um pouco a razao de existir tantas familias diferentes
das que vé-se na televisdo, ou que sdo comumente exibidas pela midia como

um padréo apto a felicidade e realizagdo emocional. O afeto é sim, fator basico

e determinante para que a familia nasca.

2.8. DA NAO INTERVENCAO ESTATAL E A LIBERDADE DOS INDIVIDUOS
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Este principio encontra seu fulcro no Art. 1513 do Cadigo Civil Brasileiro
de 2002, onde consta que “ E defeso a qualquer pessoa, de direito publico ou
privado, interferir na comunhao de vida instituida pela familia.” Para mensura-
lo, Tartuce(2016) também traz o Art. 1562, § 2°, do mesmo diploma, do capitulo
da Eficacia do Casamento, com o texto legal:

Art. 1.565. Pelo casamento, homem e mulher assumem mutuamente
a condicdo de consortes, companheiros e responsaveis pelos
encargos da familia.

§ 1° Qualquer dos nubentes, querendo, podera acrescer ao seu 0
sobrenome do outro.

§ 2° O planejamento familiar € de livre decisdo do casal, competindo
ao Estado propiciar recursos educacionais e financeiros para o

exercicio desse direito, vedado qualquer tipo de coercéo por parte de
instituicbes privadas ou publicas. (BRASIL, 2002)

Apesar da norma em sua redacdo direcionar 0 seu regramento para o
planejamento familiar, num &mbito pos formado a propria familia, o argumento
também é utilizado para versar sobre a liberdade que a familia detém para gerir
como serdo suas financas, educacdo, como também suas questdes
patrimoniais e emocionais, pertinentes ao funcionamento da familia. O principio
possui uma relacdo intrinseca com o principio da autonomia privada, o que
deve acontecer no Direito das Familias. Este autonomia caracteriza-se pelo
poder de administrar seus proprios interesses, sem que haja coercdo por parte
estatal, ou de meios privados. Utiliza-lo é valorizar a capacidade humana,
assim como reconhecer, do fato que o ser humano é um ser repleto de razao,
onde pode discernir o que é melhor ou pior para si mesmo, baseado nas suas
condi¢cbes, opinides e conveniéncias. Desde que o mesmo nao interfira em
direito de terceiro, alheio ou da comunidade, nem a feri-lo, nem a viola-lo.
Assim, o principio da autonomia privada interligado ao principio da néo
intervencdo relata explicitamente a liberdade que os individuos tém para
formacao familiar como bem entenderem. Posto isto, a autonomia privada né&o
€ valida apenas para seara civil no quesito dos contratos, também deve ser
aplicada para o ambito familiar, numa linha de afeto, ou melhor, escalada como
referéncia Tartuce (2016) ao citar Euclides de Oliveira, desde o ato de decidir
com quem ficar, namorar até o ponto de casar, € quando fala-se de autonomia.
Porém, o mesmo art. referenciado possui algumas limitagdes, o autor posiciona

asseverando até onde se pode explorar o principio:
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Pois bem, retornando a analise do art. 1.513 do CC/2002, deve-se ter
muito cuidado ria sua leitura. Isso porque o real sentido do texto legal
€ que o Estado ou mesmo um ente privado ndo pode intervir
coativamente nas relacbes de familia. Porém, o Estado podera
incentivar o controle da natalidade e o planejamento familiar por meio
de politicas publicas.

Repise-se que a Constituicdo Federal de 1988 incentiva a
paternidade responsavel e o préprio planejamento familiar, devendo o
Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio
desses direitos, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicdes oficiais e privadas (art. 226, § 7. 0 , da CF/1988). Além
disso, o Estado deve assegurar a assisténcia a familia na pessoa de
cada um dos que a integram, criando mecanismos para coibir a
violéncia no ambito de suas relacées (art. 226, § 8.0 , da CF/1988). E
importante ainda dizer que a Lei 9.263/1996 regulamentou o art. 226,
§ 7.0 , da Constituicdo, que trata do planejamento familiar, proibindo
gue até mesmo o Estado utilize agdes de regulacdo da fecundidade
com o objetivo de realizar o controle demograéfico.

(TARTUCE, 2016, p. 21 e 22)

Portanto, para o autor o principio € importante para o planejamento
familiar e sua organizacdo, no entanto, ndo deve sobrepor o interesse da
crianca e do adolescente, de maneira a afeta-lo negativamente.

Goncalves (2012) explicita 0 mesmo principio, mas 0 menciona como
Principio da Liberdade de Constituir Comunhdo da Vida Familiar, e registra
similares dizeres do autor anteriormente citado, como o livre planejamento
patrimonial, a escolha irrestrita de como sera o modelo de educacéo, cultura e
religido que a filiacao vivera, bem como optar pelo regime de casamento que
seja mais conveniente para as partes envolvidas. Uma citacdo se faz
necessaria do autor ao relacionar a afetividade como consequéncia da
liberdade dos individuos de se juntarem do afeto e pelo afeto:

O reconhecimento da unido estavel como entidade familiar, instituido
pela Constituicdo de 1988 no art. 226, § 3°, retrotranscrito, e sua
regulamentacdo pelo novo Cddigo Civil possibilitam essa opgdo aos
casais que pretendem estabelecer uma comunhdo de vida baseada
no relacionamento afetivo. A aludida Carta Magna alargou o conceito
de familia, passando a integra-lo as relagdes monoparentais, de um
pai com seus filhos. Esse redimensionamento, “calcado na realidade
gue se impds, acabou afastando da ideia de familia o pressuposto de
casamento. Para sua configuracdo, deixou--se de exigir a

necessidade de existéncia de um par, o que, consequentemente,
subtraiu de sua finalidade a proliferagdo”. (GONCALVES, 2012, p. 29)

Posto isto, € reconhecivel a abertura do ordenamento juridico a outros
relacionamentos familiares a partir da nogdo que sua intervengdo a familia

deve ser minima.
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Sobre 0 mesmo principio, Farias e Rosenvald (2015) o nomeia como
principio do Direito da Familia Minimo. O Direito da Familia € uma
caracterizacdo pura do direito privado, huma relacéo juridica entre partes, o
mesmo também néo deve haver interferéncia estatal. Visado esse fato, sO &
justo e plausivel a intervencdo do Estado quando € para garantir
fundamentalmente a protecdo dos direitos e garantias dos individuos, e
também, para proteger as criancas e adolescentes que sédo alvo de protecéo
integral do Estado e merecem atencdo especial por parte da sociedade. O
autor também possui pontos em comuns com outros ja explorados neste
subtitulo, ao asseverar que este principio correlacionado a autonomia privada
culmina na autodeterminacdo das pessoas, por considera-las capazes de
tomar decisdes proprias baseadas nos seus respectivos interesses. O Estado
antigamente era reconhecido por intrometer-se nas questdes privadas de
ordem familiar, a ponto de tolher as titularidades dos entes familiares para que
0S mesmos obedecessem a um padrdo imposto pela ordem maior. Aliado a
protecdo da dignidade humana houve uma tendéncia progressiva de limitar a
presenca estatal nas familias. A dignidade humana é versada na Constituicdo
Federal de 1988:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido
indissoltvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-
-se em Estado Democrético de Direito e tem como fundamentos:

| - a soberania;

Il - a cidadania;
Il - a dignidade da pessoa humana (BRASIL, 1988)

Dado este suporte juridico, a frente do principio da néo intervencao, é
valido declarar que o Estado s6 deve intervir em questfes de liberdade, para
garantir seu pleno exercicio. Farias e Rosenvald apregoam certamente sobre a

autodeterminacao afetiva do individuo:

Naturalmente, essa atuacdo estatal no d&mbito das familias tem de
estar pautada pelo respeito a dignidade das pessoas, ndo sendo
possivel impor condutas atentatérias a liberdade de
autodeterminacdo humana. A regra geral a ser obedecida, destarte, é
o reconhecimento da autonomia privada, permitindo “que cada
individuo cultive e desenvolva uma relagédo afetiva da maneira que
mais lhe interessar”, conforme o alerta de Leonardo Barreto Moreira
Alves,269 em pioneira obra sobre o tema.

Com isso, o Estado ndo deve se imiscuir no amago familiar,
mantendo incélume o espaco de autodeterminacao afetiva de cada
pessoa humana componente do nulcleo, permitindo a busca da
realizacdo plena e da felicidade, através das opgbBes e



35

comportamentos. E o que se convencionou chamar de familia
eudemonista, com os seus membros buscando a felicidade plena. Até
porque a presenca excessiva estatal na relacdo familiar pode asfixiar
a autonomia privada, restringindo a liberdade das pessoas.

Dessa maneira, a presenca estatal nas relacées de familia somente
se justifica para assegurar a protecdo especial dedicada aos seus
componentes (carater instrumental do Direito das Familias).
(FARIAS E ROSENVALD, 2015, p. 124)

E pertinente o fato de o autor correlacionar também o conceito de familia
eudemonista, ja explorado pelo dado trabalho, de maneira que a organizacao
familiar deve ser livre, a maneira que respeite as liberdades e garantias do ser
humano. Seguindo o raciocinio, um exemplo utilizado no livro referenciado, é
como o Estado pode intervir no meio familiar ao obrigar a um genitor que,
forcosamente, reconheca a paternidade de uma prole através de deciséo
judicial de reconhecimento de filho, sob investigacdo de paternidade. Também
€ valido obrigar um pai, que abandonou o filho, que pague os alimentos do
mesmo para seu sustento. Nessas hipoteses é necessaria a intervencao estatal
para preservacao dos direitos e garantias fundamentais dos titulares.

Ha outro fenbmeno relacionado ao principio da N&o Intervencdo Estatal
que merece ser mencionado, € o caracterizado por privatizacdo da familia ou
desinstitucionalizacdo da familia. Farias e Rosenvald fazem a seguinte
explicacdo:

E o fenémeno de privatizacéo da familia ou desinstitucionalizac&o da
familia, impondo uma intervencdo minima do Estado nas relacdes
afetivas, bem captado por Rodrigo da Cunha Pereira: “Sob nova
roupagem e assumindo novo papel, a familia contemporénea néao
admite mais a ingeréncia do Estado, sobretudo no que se refere a
intimidade de seus membros”, reconhecido “um notdrio processo de
privatizacdo das relacdes, com propagacdo da interferéncia minima
do Estado no ambito das relagdes privadas’. (FARIAS e
ROSENVALD, 2015, p. 125)

Este fenbmeno juridico descreve a crescente tendéncia do Estado em
nao intervir mais no meio familiar como praticava numa otica patriarcal e
tradicionalista. Outra critica tecida pelo autor é o fato da atuacéo de até para
onde vai a atuacdo do Ministério Publico perante as relacdes familiares,
reconhecido o 0Orgdo como essencial para o devido funcionalmente
jurisdicional. E nitido que o 6érgéo ndo possa intervir em ambito privado, onde
peca ou opine por delimitar a autodeterminacdo do ser humano. Para este

assunto, Farias e Rosenvald (2016) asseguram que nao € possivel um
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promotor de justica se opor a um divorcio consensual, por exemplo. Opor-se a
isto seria uma afronta a liberdade dos individuos, isto se atentando se ha algum
direito de crianca e adolescente envolvido, e ndo havendo, também néao ha
motivo para discordar de um divércio entre duas pessoas que nao possuem

mais interesse em manter uma vida conjunta.

2.9 PRINCIPIO DA AUTONOMIA DA VONTADE A AUTONOMIA PRIVADA

E fundamental associar e explicitar a autonomia da vontade das pessoas
tanto no campo juridico da familia e contratual. O contrato € como Farias e
Rosenvald (2015) descrevem por ser um poder conhecido ao sujeito para
compor uma norma individual nas fronteiras determinadas pelo ordenamento
juridico. A autonomia no conceito moderno é por considerar as escolhas
moralmente livres, baseado em fundamentos morais escolhidos, também
livremente, onde o ser assume suas consequéncias do ato. O autor referido
assevera 0 seguinte sobre a funcionalidade dos contratos e sua forca numa

Orbita ética, moral e econdmica:

Destarte, hd uma composicdo que confere merecimento ao contrato.
Os contratantes delimitam a funcdo econémica do negdcio juridico,
acrescendo-se a isto o interesse pratico que esteja em consonancia
com os interesses social e geral. A forca normativa do contrato é
conferida pelo ordenamento, sendo a vontade o seu suporte féatico.
Quer dizer, a utilidade devera se conformar com as aspiracfes éticas
do ordenamento. O “porqué” (do contrato) e o “para que” serve o
contrato € o problema de sua causa. Este é o elemento que lhe
concede ou denega juridicidade. Ademais, servira para delimitar e
qualificar o contrato, especificando os seus efeitos.

Tem-se o contrato como instrumento de realizagdo das finalidades
tracadas pelo ordenamento juridico, e ndo mais dos interesses dos
contratantes isoladamente considerados. O poder jurigeno da
vontade ndo é originario e autbnomo, mas derivado e funcionalizado
em prol de finalidades heterbnomas. Atualmente, ha um amélgama
entre os principios classicos e os contemporaneos do contrato, como
modelos que convivem e interagem em uma linha de ponderacéo de
interesses. (FARIAS E ROSENVALD, 2015, p. 122)

Os contratos ndo podem ser meramente registrados observando-se
apenas o valor puramente econdmico, tanto como se revela sua natureza
multipla ao analisar seu contexto social do contetido a se tratar. E o que pesa

guando vé-se o contrato para sua finalidade.
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Um tracado aqui deve ser feito pela diferenca que Mello (2013) faz entre
autonomia da vontade e autonomia privada, para o doutrinador, este é
elemento capaz de vincular atributos entre partes celebradas. Este conceito €
bastante influenciado por uma otica liberal do Estado, onde a liberdade
individual dos individuos prevalece, atendo estes interesses marcado na seara
contratual um objetivo: a ida e vinda das riquezas na sociedade. No entanto,
assevera-se que compreendido os fatores sociais e suas problematicas, o
Estado passou a intervir nas relacdes interprivadas como forma de resolver o
crescente movimento de industrializacdo e relacbes de contrato em massa
consequentemente. Mello também assegura o fato da finalidade como

im portante ao contrato:

O contrato funciona, pois, como um instrumento de realizacdo das
finalidades tragadas pelos principios e valores constitucionais.

Assim, a relagdo juridica contratual outrora marcadamente
individualista, caminha no sentido de valorizagdo do interesse publico
em nome da justica social, da dignidade da pessoa humana e na
formacdo do negécio juridico tutelado pela confianca, boa-fé objetiva e
o0 proprio sentido de funcionalizag&o do contrato.

Dessa maneira exsurge uma nova dimensionalidade ética, a partir da
qgual os contratos devem ser analisados e interpretacdo a luz da
solidariedade, concretizando, pois, a dignidade da pessoa humana e
demais principios de ordem publica. (MELLO, 2013, p. 73, grifo do
autor)

A finalidade é essencial para que seja analisada a 6tica do contrato ndo
s6 idealmente no plano do que ambas partes almejam celebrar, focando
apenas numa Orbita econdémica.

Dado a autonomia da vontade, Mello (2013) afirma com maestria como a
autodeterminacdo num ponto de negécio dos contratos é a traducao de que o
ser humano possui capacidade para gerir seus préprios interesses e organizar-
-se na sociedade com uma finalidade de autonomia privada. Este principio
consagra o poder do sujeito se este deseja celebrar ou n&o algo que esteja de
acordo a propria pessoa almeja, podendo assim agir em vontade prépria. O

civilista versa as consequéncias deste principio:

Deste principio derivam as seguintes consequéncias: a) as pessoas
sdo inteiramente livres, tanto para contratar ou ndao contratar; b) os
contratantes podem fixar o contetdo contratual em consonéncia com
seus interesses privados, desde que ndo exista impedimento legal ou
venha a ferir os ditames constitucionais.
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A primeira hipétese traduz o principio da liberdade de celebracdo dos
contratos e a segunda a liberdade de fixagcdo do conteldo dos
contratos.

Verifica-se, portanto, que o principio da liberdade de contratar
significa que “pertence aos contraentes, ndo s6 a sele¢cdo do tipo do
negécio melhor adequado a satisfacdo dos seus interesses, mas
ainda preenché-lo com o contetido concreto que bem entendam”.
Como visto alhures, toma-se necessario interpretar o Codigo Civil
conforme a Constituicdo. O modelo liberal individualista é mitigado
por valores solidaristas e de justica social. (MELLO, 2013, p. 69 e 70)

Logo, é justo afirmar que os contratos sdo decorrentes da vontade das
pessoas e que estas vontades decorrem da autonomia destas, que possuem
pleno poder para optarem pelo que bem desejam celebrar, admitindo suas
consequéncias, sem a intervencao estatal para lhes frustrar o negocio.

Restam datados neste capitulo o que a doutrina menciona de
necessario, para a compreensdo da unido poliafetiva, e seus encontros em
comum com o proprio Direito da Familia e o Direito Contratual. Estes principios
sdo suportes juridicos que sdo base para o estudo critico do acorddo do
Conselho Nacional de Justica que proibiu tabelionatos, em todo pais, de
lavrarem documentos no sentido de escrituras publicas de relacbes

poliafetivas.
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3 A UNIAO ESTAVEL POLIAFETIVA E A DECISAO DO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA

No dia 29 de Junho de 2018, o Conselho Nacional de Justica publicou
acorddo sobre um Pedido de Providéncias requerido pela Associacdo de
Direito de Familias e das Sucessdes (ADFAS) contra o Terceiro Tabelido de
Notas e Protesto de Letras e Titulos de S&o Vicente, como também contra o
Tabelido de Notas e de Protestos de Letras e Titulos da Comarca de Tupa. O
acorddo decidiu por vedar os tabelionatos de lavrarem documentos
declataratorios de unido poliafetiva em solo brasileiro.

Em fase de relatorio, o relator Exmo. Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, corregedor nacional de justica, insere do alegado pelo requerente e o

seu pedido:

Em sintese, sustenta a inconstitucionalidade na lavratura de escritura
publica de “unidao poliafetiva”, tendo em vista a falta de eficacia
juridica e violacdo a) dos principios familiares bésicos; b) das regras
constitucionais sobre familia; ¢) da dignidade da pessoa humana; d)
das leis civis; e €) da moral e dos costumes brasileiros.

Defende que a expressdo “unido poliafetiva” € um engodo na medida
em que se procura validar relacionamentos com formacao poligamica
e que todas as tentativas de ampliacdo das entidades familiares para
acolhimento da poligamia sdo contrarias ao § 3° do art. 226 da CF/88.
Aponta equivoco nas referéncias a “lacuna legal no reconhecimento
desse modelo de unido afetiva multipla e simultdnea” constante das
escrituras publicas, uma vez que a Constituicdo Federal € expressa
ao limitar a duas pessoas a constituicdo de unido estavel.

Adverte que o 3° Cartério de Notas de Sdo Vicente, o Tabelionato de
Notas e de Protesto de Letras e Titulos de Tupéd e o 15° Tabelionato
de Notas do Rio de Janeiro vém lavrando escrituras publicas de
“unides poliafetivas”. A atual tabelid do 3° Tabelido de Notas de Sao
Vicente, que também foi tabelid do Cartério de Notas de Tupa,
afirmou ter celebrado pelo menos oito escrituras dessa modalidade
de “unido estavel’. (Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE
PROVIDENCIA. Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. DJ: 29/06/2018. P. 4 e 5)

A parte requereu cautelarmente a proibicdo de lavraturas de escrituras
publicas de “unides poliafetivas” nas serventias de justica do pais, e por mérito,
solicitou que fosse regulamentado a questdo pela Corregedoria Nacional de
Justica.

Para melhor compreenséo do fato, € necessario que se vise um pouco

do histérico da acdo e sua origem.
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3.1 O CASO CONCRETO ORIGINARIO DO PROCESSO

No ano de 2016, a Corregedoria Nacional de Justi¢a, 6rgao do Conselho
Nacional de Justica, pediu a suspensdo de novos registros de unibes
poliafetivas, que reconhecem a unido entre mais de duas pessoas, também
chamado de trisal, quando este refere-se a apenas trés pessoas numa uniao
amorosa. A proibicdo, segundo o o6rgdo vem da representacdo judicial
apresentada pela Associacao de Direito da Familia e das Sucessdes (ADFAS),
que requeriu até o momento em que a matéria fosse devidamente estudada e
regulamentada. A ministra Nancy Andrighi logo negou a liminar, porém
recomendou aos cartérios do pais que aguardassem decisdo posterior para
saber se deveriam ou ndo operar com este documento. Para a mesma, estes
documentos adentram em areas juridicas que afetam direitos de terceiros, e
necessitariam ser debatidos para consequéncias no Direito Sucessorio,
Previdenciario e de Familia (MANSUR, 2016).

Do outro lado, para a advogada Marta Bastos, que representou um dos
casais que lavrou documento de unido poliafetiva, num dos cartérios acionados
pela requerente, a discussdo é sadia mas o0s seus direitos devem ser

preservados. Em noticia (Mansur), a advogada afirma o seguinte:

- E justo que em um estado democratico de direito as mudancas que
refletem a evolugdo e o proprio dinamismo da sociedade sejam
discutidas para que dai acontegam as mudangas legislativas efetivas.
Entretanto, tais discussdes devem se pautar na realidade social
inclusiva. As diversidades devem ser respeitadas e nao repelidas - diz
ela.

Para a advogada, a questdo das escrituras era exatamente a que
agora € colocada em duvida: a seguranca juridica das unides.

- E preciso que se entenda de uma vez por todas que as relagbes
poliafetivas que foram levadas a cartério ndo soO refletem uma
realidade como buscaram ser documentadas formalmente em busca
de uma seguranca juridica futura. Negar essa seguranca aos que a
buscam representa um grande retrocesso - afirma Marta. (MANSUR,
2016, ndo p.)

Posto esse breve adendo histérico do processo e da causa, é plausivel

seguir para o0 processo, seus votos e as devidas criticas.
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3.2 DA EMENTA DO ACORDAO

Para o inicio do estudo, vé-se que a ementa cita varios apontamentos
pertinentes ao que acontece do debate da unido poliafetiva que servirdo para a
argumentacao deste estudo. Em alguns pontos da ementa traz o seguinte:

2. A familia é um fendbmeno social e cultural com aspectos
antropolégico, social e juridico que refletem a sociedade de seu
tempo e lugar. As formas de unido afetiva conjugal — tanto as
“matrimonializadas” quanto as “néo matrimonializadas” — sdo produto
social e cultural, pois séo reconhecidas como instituicdo familiar de
acordo com as regras e costumes da sociedade em que estiverem
inseridas.

3. A alteragdo juridico-social come¢a no mundo dos fatos e é
incorporada pelo direito de forma gradual, uma vez que a mudanca
cultural surge primeiro e a alteracéo legislativa vem depois, regulando
os direitos advindos das novas conformacdes sociais sobrevindas dos
costumes.

4. A relacao “poliamorosa” configura-se pelo relacionamento multiplo
e simultaneo de trés ou mais pessoas e é tema praticamente ausente
da vida social, pouco debatido na comunidade juridica e com
dificuldades de definicdo clara em razdo do grande ndmero de
experiéncias possiveis para os relacionamentos.

5. Apesar da auséncia de sistematizacdo dos conceitos, a “unido
poliafetiva” — descrita nas escrituras publicas como “modelo de unido
afetiva multipla, conjunta e simultdnea” — parece ser uma espécie do
género “poliamor”. (Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE
PROVIDENCIA. Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 2 e 3)

E notavel na ementa, que o processo reconhece a natureza da uniéo
poliafetiva de fato social, e que a familia advém de uma concepcao
sociocultural, incorporada em valores morais, onde o tempo e espac¢o devem
ser observados. O documento também revela preocupacao sobre o meio social
e 0 debate juridico acerca do tema, pois 0 mesmo nao encontra tanta
disposi¢éo doutrinaria e ndo ha definigdo clara e concisa sobre como seria este
fato reconhecido no ordenamento juridico.

Em outras matérias elencadas na ementa nota-se a preocupacgao sobre
0 prosseguimento da legislacdo brasileira frente as novas transformacgdes

socioafetivas e sobre o amadurecimento da questéo:

8. A sociedade brasileira ndo incorporou a “unido poliafetiva” como
forma de constituicdo de familia, o que dificulta a concessédo de téo
status importante a essa modalidade de relacionamento, que ainda
carece de maturagdo. Situagdes pontuais e casuisticas que ainda nao
foram submetidas ao necessario amadurecimento no seio da
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sociedade ndo possuem aptiddo para ser reconhecidas como
entidade familiar.

9. Futuramente, caso haja o amadurecimento da “unido poliafetiva”
como entidade familiar na sociedade brasileira, a matéria pode ser
disciplinada por lei destinada a tratar das suas especificidades, pois
a) as regras que regulam relacionamentos monogamicos nao sao
habeis a regular a vida amorosa “poliafetiva®, que € mais complexa e
sujeita a conflitos em razao da maior quantidade de vinculos; e b)
existem consequéncias juridicas que envolvem terceiros alheios a
convivéncia, transcendendo o subjetivismo amoroso e a vontade dos
envolvidos. (Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE
PROVIDENCIA. Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 2 € 3)

No texto é habil a redacdo em afirmar que o caso poliafetivo ndo € de
expressa proibicdo no direito brasileiro, como também ndo ha regulamentacao
para que a mesma seja reconhecida pelo Estado. A inquietude relatada no
corpo deste diploma revela que o nosso legislativo ndo possui condicdes
equiparaveis para simplesmente espelhd-lo num modelo poliafetivo de
ordenamento juridico, logo ndo se ha de simplesmente projetar uma norma de
carater intrinsecamente monogamico para uma relagcdo poliafetiva, que possui
uma complexidade. As consequéncias de um relacionamento dessa natureza
implicam ndo somente em fatos amorosos, como também para outras
consequéncias juridicas que extrapolam o ambito dos envolvidos.

Pois bem, segue-se a explanacado para o ponto chave da andlise critica

do Conselho Nacional de Justica e seu acérdao:

10. A escritura publica declaratéria é o instrumento pelo qual o
tabelido da contorno juridico a manifestacdo da vontade do
declarante, cujo contetdo deve ser licito, uma vez que situactes
contrarias a lei ndo podem ser objeto desse ato notarial.

11. A sociedade brasileira tem a monogamia como elemento
estrutural e os tribunais repelem relacionamentos que apresentam
paralelismo afetivo, o que limita a autonomia da vontade das partes e
veda a lavratura de escritura publica que tenha por objeto a unido
“poliafetiva”.

12. O fato de os declarantes afirmarem seu comprometimento uns
com os outros perante o tabelido ndo faz surgir nova modalidade
familiar e a posse da escritura publica ndo gera efeitos de Direito de
Familia para os envolvidos. (Conselho Nacional de Justica, PEDIDO
DE PROVIDENCIA. Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 3)

A seguir, 0 acordao da provimento favoravel ao pedido de proibicdo de
lavratura dos referidos documentos de unido poliafetiva no Brasil, procedendo o

pedido da Associacéo.
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O corpo textual incide sobre o quesito da vontade de dirimir um contrato
estar intrinsecamente ligada a legalidade da manifestagéo da vontade, portanto
0 contetdo do contrato ndo deve ser ilicito. Posteriormente, observa-se o uso
do principio da monogamia para elemento estrutural dos relacionamentos,
repelindo o conceito que assimile qualquer entidade familiar acima de duas
pessoas na sua participacao, e, por fim, o fato dos declarantes afirmarem suas
vontades acopladas a responsabilidades ndo gera configuracdo de entidade
familiar, muito menos efeitos para o ramo de Direito da Familia.

E nestes quesitos que residirdo as seguintes criticas em subtitulos para
compreender-se da ideia de que a celebracdo do contrato nao aflita o principio
da monogamia, que ndo ha objeto ilicito em norma de contetdo dos contratos e
sobre se realmente os documentos lavrados deveriam gerar efeitos como

entidade familiar.

3.3. DO OBJETO NAO ILICITO

Um dos principais debates sobre a questdo dos contratos da unido
poliafetiva seria sobre a licitude do objeto compactuado. Em voto, o Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Corregedor Nacional de Justica, afirma o seguinte:

De acordo com o art. 6° da Lei n. 8.935/1994, “compete ao notario
formalizar juridicamente a vontade das partes e intervir nos atos e
negocios juridicos a que as partes devam ou queiram dar forma legal
ou autenticidade, autorizando a redacao ou redigindo os instrumentos
adequados, conservando os originais e expedindo cépias fidedignas
de seu conteudo”.

Além de observar os elementos formais, essenciais para a validade
da escritura publica, o notario formaliza juridicamente a manifestacéo
de vontade do declarante. Para ser lavrado em escritura publica
declaratéria, o conteddo declarado deve ser licito. Situacbes
contrarias a lei ndo podem ser objeto de escritura publica.

(Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE PROVIDENCIA.
Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator: Ministro Jodo Otavio
de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 11)

Concluindo-se que a unido poliafetiva estd em contramdo com o direito
vigente brasileiro, pois extravasa 0os meios legais de se obter um matrimonio,
sendo estes multiplos.

Ora, a mesma questdo é rebatida em votos de outros Ministros de

maneira que ndo ha objeto ilicito. O voto do Ministro Aloysio Corréa da Veiga
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alerta que mesmo o objeto ndo sendo necessariamente legal, ndo é indicativo
para que seja determinado como ilicito. No corpo textual do acoérdéo,

argumenta-se o seguinte:

Para validade do negécio juridico o Cédigo Civil, no art. 104, requer:
“agente capaz; objeto licito possivel determinado ou determinavel;
forma prescrita ou ndo defesa em lei”. Tal dispositivo repete o art. 82
do primitivo Coédigo Civil de 1916.

Se a lei ndo define como ilicito o objeto, embora fuja dos padrdes
monogamicos tradicionais, a provocar sentimentos de reprovacéo,
ndo ha como enquadra-lo como ato ilicito.

(Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE PROVIDENCIA.
Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator: Ministro Jodo Otavio
de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 43)

O voto do Ministro foi seguido por outros também presentes no processo
como , em suas divergéncias também.

Posto isto, € valido mencionar que no Direito Contratual, um dos
elementos constitutivos da formacéo do contrato é a sua existéncia e validade,
e disto decorre a licitude do objeto celebrado. Tartuce assevera o seguinte

sobre tais elementos:

No plano da existéncia estdo 0s pressupostos para um negdcio
juridico, ou seja, 0os seus elementos minimos, seus pressupostos
faticos, enquadrados dentro dos elementos essenciais do negocio
juridico. Nesse plano ha apenas substantivos sem adjetivos, ou seja,
sem qualquer qualificacdo (elementos que formam o suporte fatico).
Esses substantivos sdo: agente, vontade, objeto e forma. N&ao
havendo algum desses elementos, o negécio juridico é inexistente,
conforme defendem os doutrinadores que seguem a risca a doutrina
de Pontes de Miranda, caso de Marcos Bernardes de Mello (Teoria...
Plano..., 2003). (TARTUCE, 2014, nao p., grifo do autor)

Adentrando-se nesse quesito, o autor explica que para um contrato
existir € necessario, inegavelmente, que exista o objeto. Ausentando-se este
elemento, ndo ha como se mencionar em contrato, de forma que ndo ha
presenca do ato negocial. Em seguida, o supracitado doutrinador fala dos
requisitos formais de validade de tal documento. Tartuce permeia seu

raciocinio:

No segundo plano, o da validade, as palavras indicadas ganham
qualificagcbes, ou seja, 0s substantivos recebem adjetivos, a saber:
agente capaz; vontade livre, sem vicios; objeto licito, possivel,
determinado ou determinavel e forma prescrita e ndo defesa em lei.
Esses elementos de validade constam do art. 104 do CC/2002. Na
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realidade, ndo ha mencdo a vontade livre, mas é certo que tal
elemento esta inserido no plano da validade, seja na capacidade do
agente, seja na licitude do objeto do negdcio. O negécio juridico que
ndo se enquadra nesses elementos de validade, havendo vicios ou
defeitos quanto a estes, &, por regra, nulo de pleno direito, ou seja,
havera nulidade absoluta. Eventualmente, o nego6cio pode ser
também anulavel, como no caso daquele celebrado por relativamente
incapaz ou acometido por algum vicio do consentimento. (TARTUCE,
2014, n&o p., grifo do autor)

O negacio juridico valido é aquele que estaca no ordenamento juridico o
respeitando, ndo havendo infamia alguma ou descrédito a norma vigente.
Afirma-se entdo, que a validade esté concisa no fato de que, este assim o €, se
estiver em conformidade com a lei brasileira. Sendo entdo a invalidade uma
consequéncia, em forma de sancéo, pela celebracdo negocial ser debilitada.
Ao afrontar o Art. 104 do Codigo Civil, o negdocio possui 0s requisitos para
existir, possuindo requisitos essenciais, mas sua formacédo € falha. Nao basta
que exista um objeto, este deve ser licito perante o ordenamento juridico, de
acordo com Farias e Rosenvald (2015).

A seguir, o Ministro Aloysio Corréa da Veiga indica preocupacéo sobre o

que estaria a ser considerado ilicito ou ndo e uma possivel confusédo do tema:

Muito preocupa que se confunda conduta ilicita com aquelas
condutas que ndo sdo recepcionadas como admissiveis por
determinada parcela da sociedade, consagrando conceito
impregnado de estigmas, em razdo do comportamento da maioria,
notadamente nas sociedades ocidentais, repita-se, historicamente
monogéamicas.

As relagdes juridicas que n&do sdo consideradas como “adequadas”
pela sociedade correm o risco de ser relegadas a proibicdo de
regulamentacéo, retirando de parte dos sujeitos o direito a ver sua
declaracdo documentada, para os fins propostos, desde que né&o
ilicitos.

Embora ndo seja possivel o reconhecimento da unido poliafetiva
como unido estavel, verifica-se ndo haver objeto ilicito, de modo que
ndo ha restricdo, sendo para esse fim, qual seja, a de ndo recepcédo
como unido estavel. (Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE
PROVIDENCIA. Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 46)

N&ao ha nulidade absoluta no ato, no sentido de que ha uma suposta
ilicitude do objeto. N&o que a questdo resolva-se no negocio juridico, porém,
em seus efeitos posteriores. O ato € valido, afinal, traduz uma vontade plena,
nao dotada de vicios entre os participantes. Nota-se nenhuma celeuma sobre o

objeto. Todavia, se este gerara efeitos ou nao, € discussao para outro ambito
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no setor judiciario, que dependerdo de questdes de fato e circunstancia,
quando o 6rgdo competente julga-lo, é assim que segue Tartuce(2017) em
algumas breves consideracdes sobre a questdo tratada pelo Conselho
Nacional de Justica.

Vencido este argumento da licitude do objeto, adiante para sobre a ndo
afetacdo do principio da monogamia.

3.4. DO PRINCIPIO DA MONOGAMIA E A COMPETENCIA DO DEBATE
PROCESSUAL

Conferindo-se novamente o voto do Ministro Jodo Otavio de Noronha,
levanta-se o argumento do principio monogamico que é basilar para o

matrimonio brasileiro, consagrado na legislacéo:

Massivamente, a forma de relacionamento conjugal estabelecida nos
relacionamentos humanos por todo o mundo é a monogamia, que
prevé que o individuo tenha apenas um parceiro durante a vida ou um
parceiro de cada vez, durante periodos dela.

Em menor quantidade, existem sociedades que admitem a poligamia,
compreendida como o relacionamento conjugal estabelecido por uma
pessoa com dois ou mais parceiros, de maneira concomitante. Tem-
se, assim, uma pessoa formando duas ou mais unides paralelas: o
afeto é direcionado para dois ou mais sujeitos, formando ndcleos
distintos e simultaneos, muitas vezes conflitantes.

Cultural e juridicamente, temos no Brasil unides formadas por duas
pessoas de forma monogamica. O relacionamento poligamico ndo é
socialmente aceito no pais. Alias, a bigamia é, inclusive, conduta
tipificada no Cddigo Penal. N&o se nega a existéncia de familias
polighmicas de fato, mas o sistema juridico patrio ndo as admite.
(Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE PROVIDENCIA.
Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator: Ministro Jodo Otévio
de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 8)

Portanto, é cristalino e visivel como préprio relator exibe e compara o
contrato para com uma relagdo matrimonial, sendo que esta nem mesmo
possui discussdo em ambito de eficacia, como ja argumentado e discutido em
subtitulo anterior.

Em contraponto, o Ministro Luciano Frota, no texto do seu voto, clama
atencdo para até onde deve pairar a discussdo desse processo. Nota-se que
nao é de competéncia do Conselho Nacional de Justica tratar de uma questao

demasiadamente legislatva e, mesmo assim, em votos abriram-se
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oportunidades para se dirimir a hermenéutica contra argumentativa para uma

possivel permissdo do documento em voga. O voto assevera o seguinte:

E certo que a colenda Corte ndo tratou especificamente da unido
poliafetiva, até porque ndo era esse o objeto das acdes analisadas,
mas deixou aberta a possibilidade hermenéutica de reconhecimento
juridico desse modelo de relagdo, sobretudo considerando, como
consta dos fundamentos da decisdo paradigmatica aludida, o
entendimento firmado de que os vinculos juridicos constituidores de
entidades familiares se estabelecem pela afetividade, estabilidade e
continuidade.

[]

Feitas essas consideragBes, passa-se a analisar a questdo posta
para exame deste Conselho, dentro de seus reais contornos, levando
em conta o viés eminentemente administrativo que deve revestir a
deciséo.

Ndo cabe ao CNJ definir quais efeitos juridicos serdo atribuidos a
essas relagbes, devendo se limitar & questdo que envolve a atuacao
das serventias extrajudiciais.

O que aqui deve ser discutido é, apenas e tdo somente, se podem 0s
cartorios extrajudiciais lavrarem escrituras publicas contendo pactos
de convivéncia poliafetiva, a luz do ordenamento juridico pétrio.
(Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE PROVIDENCIA.
Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator: Ministro Jodo Otavio
de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 37)

Para o Ministro, em determinados pontos do acérddo houve uma
extensa explanacdo sobre o mérito da questdo familiar em si, até quando o
ponto era estritamente contratual. E havendo este, também argumenta para o
ambito familiar. Em outros votos, atenta-se a varios pontos juridicos para a
familia, porém no voto do Relator, é notdvel uma argumentacao
essencialmente moral.

Na mesma linha argumentativa, o voto do Ministro Aloysio Corréa da
Veiga assevera fatidicamente a respeito do ndo cerceamento do principio a
monogamia. Evocando-se o principio da dignidade humana, consagrado no Art
1° da Pessoa Humana:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido
indissoltvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-
se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos:

| - a soberania;

Il - a cidadania;

Il - a dignidade da pessoa humana;

IV - os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa;
V - o pluralismo politico. (BRASIL, 1988)
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A luz deste principio e neste meio conexo, € necessario fazer um ponto
de que unido poliafetiva ndo se assimila a bigamia, como também a poligamia.

Em voto, é assegurado o seguinte:

A unido poliafetiva ndo pode ser confundida com bigamia. Bigamia é
crime. O Cédigo Penal no art. 235 tipifica com pena de reclusao a
aquele que contrair, sendo casado, novo casamento. A unido
poliafetiva ndo significa dizer que exista celebracdo de dois ou mais
casamento, 0 que existe € uma unido, por opcao, das pessoas que
nela se inserem.

A unido poliafetiva também ndo se confunde com a poligamia.
Poligamia, diz De Placido e Silva: “Literalmente quer exprimir o
consorcio de uma pessoa com muitos conjuges ao mesmo tempo e
assim tanto se refere a mulher quanto ao homem, tanto basta que se
casem sucessivamente sem que tenham falecido os outros conjuges”.
A poligamia pressupde, portanto, o estado de casado, a0 mesmo
tempo, com diversos codnjuges, o que nao é, definitivamente, o
fundamento da unido poliafetiva. Tal distingdo se imp8e porque néo
h& nessas unides qualquer proibicdo legal. (Conselho Nacional de
Justica, PEDIDO DE PROVIDENCIA. Processo: 0001459-
08.2016.2.00.0000. Relator: Ministro Jodo Otavio de Noronha. DJ:
29/06/2018.pg 43)

Separando-se se é crime ou ndo, resta passar para o quesito do
processo tentar alcar uma seara que néo lhe permite, no do que a norma traz.
A Constituicdo Federal de 1988 trata o seguinte sobre as competéncias

do Conselho Nacional de Justica:

Art. 103-B. O Conselho Nacional de Justica compde-se de 15
(quinze) membros com mandato de 2 (dois) anos, admitida 1 (uma)
reconducgdo, sendo: (...) 84°. Compete ao Conselho o controle da
atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e do
cumprimento dos deveres funcionais dos juizes, cabendo-lhe, além
de outras atribuicdes que Ihe forem conferidas pelo Estatuto da
Magistratura:

| - zelar pela autonomia do Poder Judiciario e pelo cumprimento do
Estatuto da Magistratura, podendo expedir atos regulamentares, no
ambito de sua competéncia, ou recomendar providéncias;

Il - zelar pela observancia do art. 37 e apreciar, de oficio ou mediante
provocacdo, a legalidade dos atos administrativos praticados por
membros ou o6rgdos do Poder Judiciario, podendo desconstitui-los,
revé-los ou fixar prazo para que se adotem as providéncias
necessarias ao exato cumprimento da lei, sem prejuizo da
competéncia do Tribunal de Contas da Uniéo;

lIl receber e conhecer das reclamacdes contra membros ou 6rgdos
do Poder Judiciario, inclusive contra seus servicos auxiliares,
serventias e Orgaos prestadores de servigos notariais e de registro
que atuem por delegacdo do poder publico ou oficializados, sem
prejuizo da competéncia disciplinar e correicional dos tribunais,
podendo avocar processos disciplinares em curso e determinar a
remocgdo, a disponibilidade ou a aposentadoria com subsidios ou
proventos proporcionais ao tempo de servi¢co e aplicar outras sancées
administrativas, assegurada ampla defesa;

IV representar ao Ministério Publico, no caso de crime contra a
administragdo publica ou de abuso de autoridade;
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V rever, de oficio ou mediante provocagédo, os processos disciplinares
de juizes e membros de tribunais julgados ha menos de um ano;

VI elaborar semestralmente relatério estatistico sobre processos e
sentencas prolatadas, por unidade da Federacdo, nos diferentes
6rgdos do Poder Judiciario;

VIl elaborar relatério anual, propondo as providéncias que julgar
necessarias, sobre a situacdo do Poder Judiciario no Pais e as
atividades do Conselho, o qual deve integrar mensagem do
Presidente do Supremo Tribunal Federal a ser remetida ao
Congresso Nacional, por ocasido da abertura da sessao legislativa”.
(BRASIL, 1988)

Observado este dispositivo da Carta Magna, € mister afirmar que o
orgao que trata deste processo ndo zela as questdes civis, estas sim devem
ser objeto de debate do Poder Legislativo, que representa a populacdo e
podera decidir se isto cabe merecimento para adentrar no ordenamento juridico
ou nao.

Categoricamente, ndo ha do que se mencionar sobre ofensa ao principio
da monogamia, posto os argumentos explicitados neste subcapitulo e como
também sera explorado posteriormente a natureza contratual do que foi
compactuado em sede dos tabelionatos brasileiros, ambito do debate

processual.

3.5. DOS EFEITOS GERADOS PELO DOCUMENTO DE UNIAO
POLIAFETIVA

Acerca do debate do reconhecimento da unido, também ha uma
celeuma juridica do que surgiria depois deste, sao seus direitos e sua devida
eficacia. Em fase de relat6rio do acordao, é pertinente mencionar o manifesto
da Corregedoria Geral de Justica do Rio de Janeiro, quando tomou

conhecimento deste tipo de lavratura:

A CGJ-RJ informou que, ao circular noticia jornalistica da lavratura de
escritura declaratéria de “unido poliafetiva” pelo Servigo do 15° Oficio
de Notas da comarca da capital, analisou cépia do ato lavrado e
veiculou nota de esclarecimento, alertando para a natureza do ato
praticado, a limitacdo de efeitos e cuidados que precisam ser
conhecidos pelos envolvidos, notadamente a natureza estritamente
declaratoria, ndo constitutiva de direitos, além do ndo reconhecimento
por parte do ordenamento juridico e sua ndo equiparagdo aos efeitos
do casamento civil (Id 1938178). (Conselho Nacional de Justica,
PEDIDO DE PROVIDENCIA. Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000.
Relator: Ministro Jodo Otévio de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 4)
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O é6rgao foi assertivo no tratamento sobre este tipo de documento, e que
€ alvo de atencéo sobre o significado de reconhecer esta formalizagdo, como a
eficacia futura documental.

Como ja explanado anteriormente, é fato que o debate real se instaura
nos efeitos ao lavrar documentos dessa natureza. Tais consequéncias juridicas
ndo seriam objetos de debate do Conselho Nacional de Justica e sua

Corregedoria, e extrapolariam sua competéncia.

3.6. O RECONHECIMENTO COMO SOCIEDADE DE FATO

E fato que as unides poliafetivas caracterizam-se por uma sociedade, e
neste meio de pessoas permeadas num ambito social, caracterizadas por um
afeto, ha uma contribuicdo patrimonial destes. Em sede de voto do acérdao, é
trazido seguinte observacdo comparativa sobre os direitos do concubinato para
a sociedade de fato:

Por outro lado, pode-se afirmar em , que o Cddigo Civil obter dictum
Brasileiro de 1916 adotava o modelo familiar unitario, baseado
somente no casamento. Havia o instituto do concubinato como mera
sociedade de fato, sem protecdo do Direito de Familia. Em razéo
desse desamparo juridico, dessa “clandestinidade”, a jurisprudéncia
passou a reconhecer efeitos patrimoniais a esse tipo de aliancga,
tornando-se Enunciado de Sumula n°® 380 do C. STF, em 1964. A
mesma légica poderia ser aplicada as situa¢des de fato relatadas em
relacionamentos poliafetivos, a depender, no entanto, da construcéo
hermenéutica dos tribunais, o que nao é objeto deste procedimento

(Conselho Nacional de Justica, PEDIDO DE PROVIDENCIA.

Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000. Relator: Ministro Jodo Otavio
de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 15)

Versando ainda sobre o Cédigo de 1916, para Dias (2016) a rejeicéo
social e o pudor deixaram a mercé do legislador os quesitos dos
relacionamentos afetivos extramatrimoniais. O resultado da ignorancia sobre
esse fato é uma constante historia de omissdo e pouco reconhecimento dos
direitos. As wunides surgidas desse meio ficavam expostas a um
desconhecimento juridico que lesava os direitos de merecer o patriménio
daquele que lutou para o manter, ou aumenta-lo, mesmo que de forma né&o

diretamente financeira.
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Antigamente, se a mulher ndo realizava atividade remunerada e assim
nao tinha renda alguma, disfarcava-se seu direito a alimentos nomeando-o
como indenizacdo por servicos domésticos, pensa-se se isto advinha das
tarefas realizadas em casa por organizar e limpar os ambitos do lar.

O suporte juridico para uma acado desse modo era 0 enriquecimento
ilicito, fato inadmissivel no ordenamento juridico vigente no Brasil, afinal, uma
mulher abandonada pelo seu antigo esposo ndo pode ficar sem nenhuma
percepcado financeira, vista sua dedicacdo na atuacdo da casa mantida em
comum por ambos quando eram um casal. Posteriormente, reconhece-se a
existéncia da sociedade de fato, onde o0s companheiros consideravam-se
sécios e consequentemente, dividiam os lucros. Este apetrecho juridico fora
utilizado no objetivo de que nenhum dos parceiros recebesse mais patriménio
do que deveria, visto que sua convivéncia em comum havia contribuicdo
financeira. E assim a Justica Brasileira objetivou impedir o enriquecimento
injustificado por um dos conjuges.

E nitido no processo supracitado que a convivéncia da chamada “unido
poliafetiva” gera, de maneira, algum direito. Por mais que ndo se reconhega
como entidade familiar, é fato que esse tipo de organizacdo gera o acumulo
patrimonial e financeiro em comum. O Ministro Aloysio Corréa de Veiga, que

teve sua divergéncia seguida por outros ministros também, afirma:

Ainda que néo seja possivel o reconhecimento das unides poliafetivas
como unifes estaveis, nem equipara-la a familia, ndo se pode impedir
gue essas relagdes possam ser definidas em escritura puablica para
prevenir direitos e gerar obrigaces. Pelo principio constitucional que
proibe a discriminagdo € de se reconhecer tais relacdes como
“sociedade de fato”, para a preservagao de direitos e deveres apenas
e tdo-somente entre os participes dessas relacbes poliafetivas.

A teoria da sociedade de fato foi construida historicamente pela
doutrina e jurisprudéncia de modo a regular os efeitos das unides
entdo inadmitidas pelo direito. O instituto negocial tem por
pressuposto a conjugacdo de esforgcos para a manutencéo, formacgéo
ou aumento de um patrimbnio Unico, além da vedacdo do
enriquecimento ilicito unilateral de um dos companheiros. N&do h&
como estender essa pretensao a que terceiros sejam a ela obrigados,
por absoluta falta de amparo legal.

[]

Desse modo, a necessidade de documentagao, por escritura publica,
€ justificada pela relagdo atipica, complexa, cujas dificuldades
decorrem do elo Unico por diversos contraentes, com interesse
comum.

Apos varios anos de relacionamento sob tal modalidade, existindo um
compromisso entre pessoas de coabitacdo, como numa espécie de
condominio amoroso e patrimonial entre seres, ha que se permitir o
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registro do que foi pactuado, para dirimir eventuais disputas judiciais
futuras.

Em assim sendo, os participes desta unido tém direito a dispor
direitos e deveres quanto a relacdo, com fins exclusivamente
patrimoniais, mantida a proibicdo de que se reconheca, por escritura
publica, unido estavel, enquanto ndo houver previsao legal especifica
sobre o tipo de coabitacdo em debate. (Conselho Nacional de Justica,
PEDIDO DE PROVIDENCIA. Processo: 0001459-08.2016.2.00.0000.
Relator: Ministro Jodo Otavio de Noronha. DJ: 29/06/2018.pg 47 e 48)

No corpo textual do acorddo, é abordada veemente se 0 ambito
patrimonial e sua mistura na vida conjunta devem ser ignoradas ou nao.
Claramente, no voto do Ministro, € fato de que esta questdo ndo deve ser
olvidada, sendo legitimo e compreensivel que os participes deste tipo de unido
venham a cartorio realizar um documento legitimo para cumprir o objetivo de
proteger seus direitos patrimoniais. Por fim, se a relacdo possui devidas
complexidades, é natural que partes envolvidas atuem para que procurem
algum tipo de legislacdo que de alguma maneira os proteja. E neste sentido
que indica o voto, simpatizando com a ideia de que, mesmo 0s cartorios sejam
proibidos de lavrar documentos analogos a unido estavel com mais de duas

pessoas, estas ao menos possam celebrar uma sociedade de fato.

3.7. DO AMADURECIMENTO DO DEBATE E DA LEGISLACAO

Pensa-se comumente que a unido poliafetiva é pouco detentora de
algum direito, e que as relacdes advenham de algum tipo de promiscuidade ou
de como Dias(2016) mesmo ensina ao falar de direitos das mulheres e sua
evolugao, se ouca um “bem feito”, que traduz exatamente um sentido de que
pessoas estavam sabendo das adversidades de uma relagdo néo tradicional. E
disto, estariam também aceitando seu ndo reconhecimento na Justica em
ambito algum juridico.

Ora, Tartuce (2017), afirma que nesta questdo tratada do Conselho
Nacional de Justica, é pouco provavel que caiba o Direito da Familia lhe
proteger, pois disto cabe o Legislativo debater em conjunto com a sociedade,
seara que nao é dividida ao julgamento do processo de pedido de providéncias,
e gue neste caminho estreito, ha uma saida para o Direito Contratual, onde
contratos de sociedade de participagcdo, promessas de doacéo e de alimentos

por plano de saude e previdéncia privada, venham a resolver estas celeumas



53

juridicas pouco exibidas em tela dos grandes tribunais. O civilista bem

complementa:
Se entraves morais - e até juridicos - vedam o reconhecimento da
escritura de unido poliafetiva pelo Direito de Familia, o mundo dos
contratos pode perfeitamente aceitar o teor que ali se pretende
expressar. Em vez de um ato sé, a solucdo juridica para casos
como os relatados no inicio do texto estara em véarias minutas.
(TARTUCE, 2017, nao p., grifo do autor)

E portanto, valido que as pessoas que se unam dessa maneira, ao
menos tenham algum tipo de protecédo jurisdicional. A seara contratual visa
isso, principalmente significando que as partes sao acopladas a sua propria
vontade privada e livre, de bem titular e negociar direitos disponiveis que estes
possuem.

Como assevera esta parte retirada de voto do Ministro Luciano Frota:

A autonomia privada, no conceito que decorre do proprio Estado
Democratico de Direito, como expressdo do poder de
autodeterminacéo individual, possibilita que o particular possa fazer
escolhas pessoais e estabelecer regras juridicas de seu proprio
comportamento, desde que ndo sejam contrarias ao direito.

Na licdo de Daniel Sarmento, “O respeito a autonomia privada se
baseia na ideia de que as pessoas tém o direito de formular os seus
proprios planos de vida, 0s seus projetos existenciais, a partir de suas
préprias compreensdes do que seja uma “vida boa.” (Conselho
Nacional de Justica, PEDIDO DE PROVIDENCIA. Processo:
0001459-08.2016.2.00.0000. Relator: Ministro Jodo Otavio de
Noronha. DJ: 29/06/2018. p. 38)

7

A escritura publica, concentrado na vontade das partes, € uma forma
juridica de declarar a vontade, que o Tabelido consagrara. Este devera analisar
a lavratura em seu escopo para observar se o negocio juridico € valido ou nao,
formalmente e oferecer seguranca juridica as partes motivadas pelo préprio
documento juridico.

Por fim, as pessoas que se propdéem a uma unido poliafetiva séo
pessoas aptas a direitos conhecidos ao ordenamento juridico.

Este capitulo propds-se a refletir de comum ideia e dialogar os
argumentos utilizados para votos dos Ministros que foram mais seguidos, em
suas divergéncias e convergéncias. Contrapondo 0 que esta pesquisa
considera valida para clamar aten¢cdo da comunidade juridica como essencial

ao debate.
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E evidente que a unido poliafetiva existe, e ndo é proibida pelo
ordenamento juridico, muito menos relata alguma incongruéncia com nossa
norma maior. Nem mesmo poderia assegurar-se que este tipo de documento
fere o principio monogamico vigente no Brasil, como regra para formacéo
familiar. Porém, este é matéria de discussédo do Poder Legislativo, que possui
devida competéncia para debater o tema e saber como recepciona-lo na norma
brasileira.

A decisao da Corregedoria do Conselho Nacional de Justica trouxe para
o debate juridico, uma celeuma que ha tempos necessitava de que se discuta
perante algum érgao colegiado sobre a questdo de unido de mais de duas
pessoas. Debateu-se ndo somente se 0s cartorios poderiam celebrar este tipo
de documento, mas também sobre a natureza desta unido, sua conformidade
com a lei, no que objetiva-se esta organizacdo que almeja entidade familiar,
nos seus efeitos pretendidos.

Reconhecendo-se assim a importancia deste julgamento, e 0 que trouxe

de novidade para a seara jurisdicional no Brasil.
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CONSIDERACOES FINAIS

Expde-se no texto da pesquisa monografica como o debate juridico
acerca do tema da unido poliafetiva pode ser rico, e de maneira argumentativa
eleva-se alguns termos e direitos de como esta unido € vista pro nosso
ordenamento juridico, e pelo corpo judiciario, mesmo este julgamento nao
tendo estritamente quesitos legais para julgar procedéncia da legalidade destas
unides ou néo.

No sentido do trabalho, a familia € a maneira mais antiga do ser humano
se organizar, para que consiga transmitir seus costumes, tradicdes e
conhecimentos. Atravessando por um caminho historico que tracga linhas claras
em modelos tradicionais inspirados no modelo romano de familia, que
inspirava-se no poder familiar sélido e absoluto da figura paterna, e até mesmo
por algum momento da histéria do ser humano onde encontrava-se uma figura
matriarcal nas familias. O conceito de familia, com o advento da Constituicdo
de 1988 e as transformacdes socioculturais perpassou alteragbes, onde
observa-se uma entidade familiar atrelada pelo afeto que os membros possuem
entre si. Este fator € caracteristico para convivéncia aprazivel dos seres em
comum local. Dito isto, a importancia da protecéo juridica do Estado a familia &
imprenscidivel. O seio familiar € onde a pessoa deve encontrar conforto, e se
sentir reconhecida por estes que o circulam. O Estado reconhece a permeacao
da familia como elemento funcional da sociedade e para isto lhe confere
amparo especial.

Para versar sobre a familia, ndo sé basta-lhe conceituar historicamente,
como assegurar na ordem juridica e na doutrina conceitos e principios
pertinentes ao assunto da poliafetividade. E valido colocar os principios da
familia, como do afeto, da ndo intervencdo estatal, das pluralidades das
familias, e conceitos do assunto tais como conceito de familia poliafetiva,
familia eudemonista, familia informal, familias paralelas ou simultaneas, e por
fim, conhecendo a natureza contratual da celeuma do terceiro capitulo, é mister
mencionar o principio da autonomia privada das partes, consagrando que a
vontade plena daqueles que celebram contratos.

Em Jdltima analise, € posto em tela o Acérddo da Corregedoria do

Conselho Nacional de Justica, que trata da proibicdo da lavratura de
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documentos dos tabelionatos do Brasil no sentido de unido poliafetiva. A
ementa é fatidica ao asseverar de como 0 assunto € recente para Nosso
debate juridico, o que ndo impede que com o passar do tempo, dadas as
transformacdes morais e sociais, e a discussao da legalidade e sua recepcao
no ordenamento juridico, posteriormente isso venha a ser disciplinado por lei,
nos limites da mesma.

Como bem provado, colhido os dados, documentos, a comparacao dos
votos dos ministros deixou cristalino determinados pontos dessa unido
considerada novidade para o nosso ordenamento juridico. Ainda que ndo se
mencione em regulamentacédo da norma, pois ndo héa previsdo da mesma. E
impar que nad se atribua a estas partes como pactuantes de obijeto ilicito, que
as mesmas nao estdo eivadas de vontade viciada. Como também que ndo ha
ofensa ao principio da monogamia por mera celebracdo de pacto desta
natureza. O texto também comprovou que mesmo reconhecida a unido, sua
discussdo de ambito de eficacia ndo € deste julgamento, e isto, se ocorrer,
cabera ao judiciario em outra competéncia. E que, afim de evitar a ingeréncia
patrimonial das partes, ndo ofende ao nosso ordenamento permitir que partes
interessadas, vivenciem este tipo de relacionamento, sejam contempladas pela
sociedade de fato. A questao patrimonial ndo pode ser ignorada pela norma,
quando a mesma oferece prote¢do para aqueles que a procuram.

Por fim, em fase de debate, o proprio acérdao, e esta pesquisa também
objetivou demostrar, que o debate da unido poliafetiva estd pouco maduro, e
que o caminho para permear um assunto desta maneira € debater com a
comunidade, ndo somente juridica, mas daqueles que vivenciam, como
também daqueles que se opdem, na medida que cada um argumente e seja
pacificada a questdo e a norma possa prever de alguma maneira este fato ja
conhecido pela sociedade, respeitando seus direitos.
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