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RESUMO

O crime de lavagem de dinheiro assume efeitos devastadores por ter,
contemporaneamente, adquirido status de crime transnacional, devido a globalizacéo
cada vez mais presente, a qual da condi¢des vantajosas para as multiplas operacdes
financeiras sofisticadas, favorecendo a pratica do referido delito. Além disso, tal delito
ocasiona um impacto financeiro negativo para o Estado, tendo em vista 0 mesmo
violar sua ordem econdmica. O presente trabalho propde-se a analisar, diante a
configuracdo da lavagem de capitais, a efetividade do instituto da colaboragéao
premiada como mecanismo legal de combate a essa espécie delitiva, fazendo um
estudo na Operacdo Lava Jato. Tal operagdo utilizou-se desse instrumento juridico
para elucidacdo de varias infracbes penais, dentre elas, a lavagem de dinheiro,
conseguindo obter puni¢cdes decorrentes de sua préatica. No que tange a metodologia,
empregou-se o método dedutivo, objetivando com isso uma estudo mais aprofundado
e préximo de alcancar o objetivo geral da presente pesquisa. A técnica adotada foi a
pesquisa bibliografica, além de pesquisa documental, por meio da qual foi realizada
consulta a documentos e informacdes integrantes dos processos penais correlatos a
operacdo em epigrafe, no site do MPF, no qual se analisou a aplicacdo do referido
instituto juridico no contexto da Operacdo Lava Jato, tomando por base a andlise
individualizada de um acordo de colaboracdo premiada. Por fim, constata-se, de
acordo com as Leis n.° 9613/98 e n.° 12.850/2013, assim como estudo da doutrina
relativa ao assunto, que a colaboracdo premiada, enquanto negoécio juridico-
processual e meio de obtencéo de provas, é de extrema importancia em investigacdes
de crimes com configuracdo sofisticada, como a lavagem de dinheiro, praticada na
maioria das vezes por organizacdes criminosas muito estruturadas e com fortes
ramificacbes com o poder publico. Tem-se, também, que os resultados obtidos na
operacao policial jA mencionada, observados pelos dados estatisticos e denuncias
realizadas pelo Ministério Publico Federal (MPF), apontaram como as colaboracdes
firmadas durante a operagao foram fundamentais para a ampliagcdo da mesma e na
descoberta de outros agentes que atuavam em organizag¢ao criminosa, inclusive de
pessoas do alto escaldo da politica nacional.

Palavras-chave: Lavagem de dinheiro. Colaboracéo premiada. Operacgéo Lava Jato.



ABSTRACT

The crime of money laundering has a devastating effect because it has at the same
time acquired transnational crime status, due to the globalization that is increasingly
present today, which provides advantageous conditions for multiple sophisticated
financial operations, favoring the practice of this crime. In this sense, this offense
causes a negative financial impact for the State, in order to violate its economic order,
reflecting this effect even for the population, with regard to socioeconomic relations.
The present work proposes to analyze, in view of the configuration of money
laundering, the effectiveness of the institute of the collaboration awarded as a legal
mechanism to combat this criminal species, doing a practical study in Operation Car
Wash. This operation used this legal instrument to elucidate several criminal offenses,
among them, money laundering, obtaining punishment due to its practice. Regarding
the methodology, the deductive, inductive and dialectical method was employed,
aiming at a more in-depth study and close to reaching the general objective of the
present research. The technique adopted was the bibliographical research, besides
empirical research, with a concrete case study, in which the application of said legal
institute in the context of Operation Car Wash was analyzed, based on the
individualized analysis of an agreement of prize collaboration. Lastly, according to
Laws no. 9613/98 and no. 12.850 / 2013, as well as a study of the doctrine on the
subject, it is noted that the award-winning collaboration, legal process and means of
obtaining evidence, is of extreme importance in investigations of crimes with
sophisticated configuration, such as money laundering, practiced most often by
criminal organizations. The results obtained in the police operation already mentioned,
observed by the statistical data and denunciations made by the Federal Public Ministry
(MPF), pointed out how the collaborations signed during the operation were
fundamental for the expansion of the operation and the discovery of other agents who
worked in a criminal organization, including people of high rank in national politics.

Keywords: Money laundering. Award-winning collaboration. Operation Car Wash.
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1 INTRODUCAO

A lavagem de dinheiro representa atualmente um dos grandes problemas
enfrentados por autoridades publicas no combate a crimes, uma vez qgue 0 mesmo se
caracteriza como uma infracdo penal altamente lesiva ao Estado, além de ser um
fenbmeno transnacional impregnado em sua pratica de técnicas extremamente
sofisticadas.

Assim, o delito de lavagem de capitais € um dos grandes desafios para o poder
publico, no que tange ao controle e puni¢ao, pois sua estrutura criminosa rebuscada
dificulta as investigacfes no que diz respeito a elucidacdo e repressdo do mesmo.
Impedir a movimentacéo e geracdo de lucro de ativos com natureza ilicita € custosa e
requer de meios de investigacdes especiais a fim de alcancar um combate
proporcional & complexidade dessa espécie delitiva.

Analisando os prejuizos econémico ocasionados pela pratica da lavagem de
dinheiro, evidencia-se que criminosos ‘“lavam” vultuosas quantias de produto
econdmico provindos das préticas de outros crimes, inserindo no mercado financeiro
e gerando lucros para manutencdo de mais praticas criminosas. Um exemplo atual
dessa sistematizacao, ocorreu nos fatos investigados no caso Lava Jato.

Nesse sentido, o instituto da colaboracao premiada, previsto no ordenamento
juridico pétrio em vérias leis, inclusive na que trata do crime de lavagem de dinheiro
(Lei n.° 9.613/98), apresenta-se como verdadeiro instrumento legal eficiente no
combate ao ilicito penal referido acima, principalmente diante os resultados
alcancados por sua aplicacédo recentemente na megaoperacéao Lava Jato.

Diante desse contexto, o presente trabalho de conclusédo de curso pretende
abordar um estudo sobre a efetividade da aplicacdo do acordo de colaboracéo
premiada, como mecanismo juridico-processual e meio de obtencédo de prova, que
sirva para reprimir o delito de lavagem de dinheiro. Para tanto, utilizou-se nesta obra
uma analise da colaboragdo premiada realizada em meio as investigacdes da
Operacdo Lava Jato a fim de verificar sua eficiéncia no combate ao crime ja
referenciado.

Dessa forma, este trabalho tem por objetivo geral a analise sobre a efetividade

do instituto da colaboracéo premiada como instrumento de elucidagcao e combate ao
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crime de lavagem de dinheiro, tendo por base um estudo préatico na Operacao Lava
Jato.

Os objetivos especificos se dispdem em abordar sobre a pratica do
mascaramento de ativos e sua forma peculiar e complexa que geralmente se configura
e seus aspectos penais; analisar o instituto da colaboracdo premiada e sua aplicacao
diante a previséo legal e, por sim, fazer um estudo especifico da utilizacdo do acordo
de colaboracédo premiada, com determinado réu colaborador no caso Lava Jato, a fim
de se verificar a eficiéncia desse negdcio juridico processual.

O estudo, aqui desenvolvido, tem justificativa em torno da necessidade do
combate ao crime de lavagem de dinheiro, frente a sua alarmante dimenséao que vem
ganhando no cenario nacional, assim como pelo seu status de delito transnacional,
ocasionando danos muitas vezes irreparaveis ao Estado e sociedade.

No que diz respeito a metodologia empregada, foram utilizados os métodos de
abordagem dedutivo, em que se utilizou de um estudo de caso para se alcancar o
escopo deste trabalho. Quanto a forma de abordagem do problema, aplicou-se a
pesquisa de natureza qualitativa, com incidéncia também da quantitativa, no que diz
respeito ao estudo em caso concreto realizado. No que tange aos procedimentos
técnicos, foi-se empregado a pesquisa bibliogréafica e a documental, com utilizacao de
estudo em doutrinas, artigos, leis, jurisprudéncias, dentre outros materiais
documentais sobre o tema. Ademais, utilizou-se também como procedimento técnico
a pesquisa em caso concreto, em que foi estudado a aplicacdo da colaboracao
premiada na Operacdo Lava Jato, a partir de uma analise empirica desse tipo de
acordo e sua efetividade no combate ao crime de lavagem de dinheiro.

Por fim, o presente trabalho se desdobra em trés capitulos. No primeiro,
descrevera o crime de lavagem de dinheiro, partindo de sua origem histérica e
adentrando posteriormente em seu conceito, sua estrutura peculiar e seus aspectos
juridicos-penais. O segundo capitulo abordara sobre o instituto da colaboracao
premiada, analisando sua definicdo, natureza juridica, seus aspectos juridicos, assim
como sua previsdo no ordenamento juridico nacional, em especial para o disposto na
Lei n.° 9.613/98. No terceiro e ultimo capitulo, sera analisada a Operacgéao Lava Jato,
com énfase na aplicagdo da colaboracdo premiada, em que se examinard a

bY

efetividade desse negdcio juridico processual no combate a lavagem de capitais,
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servindo de substrato para tanto, um acordo firmado com um réu na operacéo o
Ministério Publico Federal (MPF).
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2 ANALISE GERAL SOBRE O CRIME DE LAVAGEM DE DINHEIRO

A andlise da colaboragédo premiada, na forma que se propde nesta pesquisa
perpassa pela necessidade de uma abordagem do delito de lavagem de dinheiro,
analisando sua configuracéo diante o contexto o qual geralmente se insere, bem como
verificando pontos importantes para a compreensao do crime em questao.

Dessa forma, destacar-se-4 nesta parte um breve relato sobre sua origem
histdrica, sua conceituacao, aspectos juridicos importantes que dizem respeito a sua

estruturacdo e reflexos na seara do direito.

2.1 Origem historica

Para uma melhor compreensdo acerca do delito de lavagem de dinheiro é
mister o conhecimento de sua origem e contexto historico em que surgiu, afim de
entender o porqué de sua atual nomenclatura utilizada no cenério nacional, bem como
sua sistematizacdo complexa que se consolidou ao longo dos anos, no que diz
respeito a sua execucao delituosa.

Diante registros sobre sua origem, De Carli (2006, p. 70) preceitua que a pratica
do que hoje se identifica como lavagem de dinheiro era muito comum, mesmo que
nao tao sofisticada, desde tempos em que sujeitos descumpriam com as normas,
sejam elas morais ou legais, e obtinham lucros a partir disso.

Nessa perspectiva, tem-se que a pratica intitulada pela expressao “lavagem de
dinheiro” atrela-se ao cometimento de um delito anterior, do qual se obtém receita
financeira de natureza ilicita, fazendo do dinheiro um ponto importante no escopo de
sua prética criminosa.

Acerca dessa abordagem tematica, Callegari (2017, p. 24.) assevera que: “O
dinheiro surgiu da necessidade de solucionar os problemas que o sistema de trocas
trazia quanto a compatibilidade das necessidades de consumo pessoais, especial
mente com o crescimento da atividade mercantil.”

Assim, com o crescimento da utilizacdo do dinheiro como moeda de troca na

pratica mercantil, bem como a expansdo do fenébmeno da globalizacdo no mercado
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econdmico, originaram-se praticas facilitadas de utilizacdo de capitais ndo s6 para 0s
negocios civis, mas também como substrato econdmico para a manutencdo de
organizagdes criminosas.

E nesse contexto que surgem diversos delitos os quais atacam direta ou
indiretamente a economia de um Estado, a exemplo da lavagem de dinheiro. Tal delito,
segundo Prado (2011, p. 351), ainda que seja um fenébmeno antigo, 0 mesmo so fora
estatuido no cenario juridico nas Ultimas décadas, vindo a ser objeto de criminalizagédo
pela norma penal de véarios Estados internacionais.

Consoante o que De Carli (2006, p. 72) alude, “os primeiros paises a
criminalizarem a lavagem de dinheiro foram a Italia e os Estados Unidos da América.
Na Italia, a tipificag@o penal ocorreu antes e teve A&mbito mais restrito que nos Estados
Unidos. ”

Nos Estados Unidos, o termo lavagem de dinheiro tem origem historica,
consoante Callegari (2017, p. 25), em meados de 1920, onde por la ficou conhecido
por money laundering e teve sua utilizacdo, segundo teoria mais aceita, para designar
a ocultacdo de recursos financeiros provindos de préaticas criminosas cometidas por
gangsters que se aproveitavam de lavanderias afim de realizar tal ocultagdo do
dinheiro.

Conforme Monassi e Bonfim (p. 25-26 apud Capez 2018), a referida expressao
money laundering foi mencionada judicialmente pela primeira vez nos Estados Unidos
em 1982, em um caso em que se investigava a perda de capital proveniente do trafico
de entorpecentes.

Nesse diapasao, a conduta criminosa da lavagem de dinheiro tem sua origem,
segundo essa vertente historica, entrelacada com o crime de trafico de drogas, no
qual ja era de praxe a realizacdo final da ocultacdo do capital oriundo de sua
consumacao delitiva.

Foi nessa circunstancia que surgiu, segundo Mendroni (2018, p. 56), a
Convencao de Viena, em 1988, onde se providenciaram as primeiras medidas
internacionais no combate ao narcotrafico e o crime de lavagem de dinheiro. Isso
porque, verificou-se que se enfrentaria o delito de trafico de drogas de forma eficiente
guando se efetivasse a puni¢céo pelo ganho gerado pelo mesmo.

De acordo com De Carli (2006, p.73), outra vertente que aborda sobre a génese

do crime da lavagem de ativos € originada a partir do contexto histérico da década de
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70, na Itadlia. Por la, ap6és uma onda de sequestros com finalidades econdmicas,
incluindo contra um grande lider politico do pais — Aldo Moro, fez surgir como resposta
do governo o estabelecimento do art. 618 bis no Cddigo Penal italiano, que previu o
primeiro tipo penal da lavagem de dinheiro.

Nesse sentido, Fabian Caparrés (2008, p. 29 apud Braga, 2012) ao tratar sobre
0 aludido dispositivo, explica:

O art. 648-bis de 1978 néo so6 foi o ponto de partida para a politica criminal a
gual respondem a maioria das reformas penais que, em matéria de lavagem
de dinheiro, se tem produzido em diferentes sistemas juridicos nacionais,
como foi também o antecedente juridico sobre o qual, consciente ou
inconscientemente, tém sido construidas muitas das normas repressivas da
lei de lavagem de dinheiro em direito comparado.

Dessa forma, percebe-se que, mesmo em contextos historicos diferentes,
extraindo-se vertentes acerca do surgimento da lavagem de capitais, este ja possuia
desde seu surgimento uma delimitacdo central em torno do seu tipo criminoso, qual
seja a ocultacao/dissimulacao de ativos de natureza ilicita.

No Brasil, o crime aqui em analise foi estabelecido pela primeira vez no ano de
1998, pela Lei n.° 9.613/98, a qual utilizou-se de influéncia do direito norte-americano
ao empregar a expressao lavagem de dinheiro, além de estatuir nela seu tipo penal e

politicas de prevencao contra essa infracao penal.

2.2 Conceito

Antes de analisar a conceituagcdo do crime de lavagem de dinheiro, vale
ressaltar a definicdo etimoldgica do mesmo, tomando como base a referida expressao
utilizada na legislagéo brasileira para tipificar o citado crime, afim de que se busque
um melhor entendimento acerca desse delito.

Nesse sentido, pode-se afirmar que a expressdo ‘lavagem de dinheiro”
significa, de acordo com sua origem histérica ja mencionada, “limpar”, “mascarar”, o
dinheiro “sujo” proveniente de fonte criminosa, como exemplo classico o trafico de
drogas.

Todavia, mesmo o termo “lavagem de dinheiro” sendo amplamente utilizado no

Brasil para tratar de um crime gque afeta a ordem econdmica e financeira do Estado,
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nao € exatamente tal expressao utilizada em ordenamentos juridicos estrangeiros, nos
quais sofrem variacfes, cada qual com suas peculiaridades.

Nesse sentido, preleciona Braga (2007, p. 10-11):

Os termos empregados apresentam variagbes em alguns paises. O
neologismo <<lavado de dinheiro>> €& utilizado na Alemanha
(<<Geldwasche>>), na Argentina (<<lavado de dinheiro>>), em Austria e
Suica (<<Geldwascherei>>), no Brasil (<<lavagem de dinheiro>>, e nos
Estados Unidos da Ameérica (<<Money laundering>>). Por outro lado, a
expressdo <<branqueamentode capitais>> € utilizada em paises como
Espanha, por Franga (<<blanchiment de I'argent>>), e pelas regides suicas
gue utilizam o idioma francés.

Como se pode observar, entdo, existe uma gama diversificada de expressoes
para designar a pratica do delito referenciado, cada qual reflexo de sua origem e
contexto histérico em cada pais, sendo o termo “lavagem de dinheiro” a expressao
adotada pela legislacao patria, assim como em varias outras nacfes estrangeiras, por
influéncia principal do direito americano.

Entretanto, é importante frisar que, independentemente da expressao utilizada,
a delimitacéo sobre a pratica delitiva da lavagem de ativos € o essencial para a sua
compreensao, nao interferindo sua nomenclatura para um entendimento geral acerca
da configuracéo desse crime.

Feitas tais consideracfes, adentrar-se-a para a conceituacdo do delito de
lavagem de capitais, o qual requer uma abordagem mais aprofundada diante a sua
complexidade e importancia que vem ganhando no canario nacional e internacional.

Tem-se de inicio o conceito trazido por Capez (2018, p. 626), o qual a lavagem
de dinheiro se opera como um processo em que se busca transformar o dinheiro
originario de fontes ilicitas em ativos com aparéncia legal, inserindo-os em massa nas
varias atividades da economia.

Nesse sentido, observa-se, diante a definicAo estabelecida pelo ilustre
doutrinador, que o grande escopo da pratica de lavagem de capital € o mascaramento
de ativos econdmicos advindos de condutas delituosas para que possam aparentar
como licitos perante a economia de um pais e, portanto, colocados em circulacao no
sistema financeiro.

Em consonancia, Bittencourt (2016, p. 444), ao discorrer sobre o conceito da

lavagem de dinheiro, estabelece que esta é
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Um processo complexo, integrado por uma série de condutas dirigidas a
converséo de bens e valores de origem criminosa, em ativos aparentemente
licitos, para possibilitar sua ampla disponibilidade e integracéo no circuito
econdémico.

Em uma abordagem mais simplista sobre o conceito da lavagem de capitais,
Rizzo (2016, 22) preleciona ser esta um processo de ocultacéo ou dissimulagcédo dos
recursos financeiros advindos de uma infracdo penal, os quais sdo colocados em
circulacdo na economia ja com aparéncia de licitude.

A partir do que se extrai dessa conceituacao, € corolario, logo, que o crime de
lavagem de dinheiro € um mecanismo pelo qual ndo s6 se busca a sustentacédo, de
certa forma, do delito antecedente, de onde provém o capital “sujo”, mas também uma
afronta direta ao arcabouco financeiro do Estado, ao passo que da tratamento legal a
um dinheiro ilicito e desfavorece o comércio legal.

Corroborando com o exposto, De Carli (2006, p. 113) afirma que:

A lavagem de dinheiro é um processo de depuracdo. O crime, muitas vezes,
€ um negdcio — tem objetivo de lucro. O crime econdmico certamente deve
ser visto assim. Como todo neg6cio, tem custos. Poderiamos encarar a
lavagem de dinheiro como um processo produtivo que se destina a
transformar dinheiro “sujo” em dinheiro “limpo”.

Dessa maneira, 0s criminosos que realizam lavagem de dinheiro buscam
manter a conduta delitiva inicial disfarcada, através da burla ao sistema financeiro,
utilizando-se das mais diversas formas de atividades econémicas. Logo, gera-se mais
receita para esses agentes infratores e, consequentemente, conserva-se um comercio
lucrativo que financie futuras préaticas criminosas.

Por sua vez, Prado (2011, p. 356), ao conceituar o delito aqui abordado, afirma
ser este “a incorporagdo de dinheiro, bens ou capitais obtidos de modo ilicito ao
circuito econdmico-financeiro legal ou licito”.

Em uma abordagem mais completa, o COAF — Conselho de Controle de
Atividades Financeiras!, em seu sitio na internet, informa que o crime de lavagem de

dinheiro:

! BRASIL. Ministério da Fazenda. COAF. Unidade de Inteligéncia Financeira do Brasil.
Lavagem de Dinheiro. Disponivel em: <http://www.fazenda.gov.br/assuntos/prevencao-
lavagem-dinheiro>. Acesso em: 11 set. 2018.


http://www.fazenda.gov.br/assuntos/prevencao-lavagem-dinheiro
http://www.fazenda.gov.br/assuntos/prevencao-lavagem-dinheiro
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O crime de lavagem de dinheiro caracteriza-se por um conjunto de operac¢des
comerciais ou financeiras que buscam a incorporacao na economia de cada
pais, de modo transitério ou permanente, de recursos, bens e valores de
origem ilicita e que se desenvolvem por meio de um processo dindmico que
envolve, teoricamente, trésfases independentes que, com frequéncia,
ocorrem simultaneamente.

O referido conselho, portanto, traz uma conceituacdo mais ampla acerca do
delito de lavagem de dinheiro, informando uma configuragdo complexa deste, na qual
estrutura 0 mesmo como um processo sistematizado de etapas com inUmeras
operacdes que visam alcancar um unico objetivo: camuflar o dinheiro ilicito no sistema
financeiro econdmico.

Faz-se importante mencionar a conceituagéo trazida pela Lei n.° 9.613/98, em

seu artigo 1°, acerca do tipo penal de lavagem de capitais, a qual dispde:

Art. 1° - Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizac¢éo, disposicéo,
movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou valores provenientes,
direta ou indiretamente, de infrag&o penal.

Ao abordar esse conceito legal, € importante analisar os nucleos do tipo penal
trazido pelo mesmo, afim de identificar o alcance de sua aplicabilidade para definir a
configuracéo do delito de lavagem de dinheiro.

Nessa esteira, depara-se com dois verbos centrais identificadores do tipo penal,
quais sejam: ocultar e dissimular. O primeiro pode ser entendido como o ato de
esconder, encobrir, ndo deixar ver ou sonegar. Ja o segundo, diferentemente, assume
um significado diferente, sendo compreendido como a agdo de mascarar, disfarcar.
Assim, ocultar gera a ideia de um ato direto, enquanto dissimular traduz em uma
atividade indireta.

Em comunho com esse entendimento, Prado (2011, p. 361) assegura: “E de
se notar que a distingdo entre ocultar e dissimular esta no fato de que no primeiro ha
0 mero encobrimento, enquanto no ultimo ha o emprego de astlcia, de engano, para
encobrir, para tornar imperceptivel, ou nao visivel’.

Vale mencionar as modalidades equiparadas ao crime de lavagem de capitas
trazidas pela lei supracitada em seu artigo 1°, 88 1° e 2°, os quais ddo uma maior
extensdo para a caracterizagcdo desse delito, incorrendo, consequentemente, na

mesma pena estipulada no caput do referido artigo. Vejamos o texto legal:
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Art. 1° - 81° Incorre nha mesma pena quem, para ocultar ou dissimular a
utiizacdo de bens, direitos ou valores provenientes de infracdo
penal: (Redacao dada pela Lei n® 12.683, de 2012)

| - os converte em ativos licitos;

Il - os adquire, recebe, troca, negocia, da ou recebe em garantia, guarda, tem
em depésito, movimenta ou transfere;

Il - importa ou exporta bens com valores nao correspondentes aos
verdadeiros.

§ 20 Incorre, ainda, na mesma pena quem: (Redagdo dada pela Lei n°
12.683, de 2012)

| - utiliza, na atividade econdmica ou financeira, bens, direitos ou valores que
sabe serem provenientes de qualquer dos crimes antecedentes referidos
neste artigo;

| - utiliza, na atividade econ6mica ou financeira, bens, direitos ou valores
provenientes de infragéo penal; (Redagéo dada pela Lei n° 12.683, de 2012)
Il - participa de grupo, associagdo ou escritério tendo conhecimento de que
sua atividade principal ou secundaria é dirigida a pratica de crimes previstos
nesta Lei.

Ressalta-se ainda, que com a nova redacado legislativa trazida pela Lei n.°
12.683/12 excluiu-se o rol taxativo referente aos crimes antecedentes ao de lavagem
de dinheiro, estabelecendo agora a forma genérica “qualquer infracdo penal’
preexistente para caracterizar a lavagem de dinheiro.

Dessa forma, o legislador trouxe um avanco juridico com a nova extensao dada
ao tipo penal incriminador da lavagem de dinheiro, uma vez que traz uma maior
eficiéncia a persecucdo penal desse delito. Isto porque, agora ndo apenas certos
delitos serdo caracterizadores como antecedentes para a consumacao da lavagem de

capitais, mas sim todos delitos e contravengdes penais.

2.3 Fases

Diante da complexidade do crime de lavagem de dinheiro, assim como de sua
pratica multifacetada, surgiu a necessidade de dividir em fases sistematicas esse
delito, afim de buscar uma maior compreensao atual sobre sua configuracao, além de,
consequentemente, facilitar o seu combate.

Dessa forma, segundo De Carli (2006, p.114) “Existem varios modelos
explicativos do processo de lavagem de dinheiro. O modelo mais utilizado é o
elaborado pelo GAFI — Grupo de Acéo Financeira Internacional, que divide o processo


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2012/Lei/L12683.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2012/Lei/L12683.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2012/Lei/L12683.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2012/Lei/L12683.htm#art2
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em trés fases: colocacdo (placement), estratificacdo (layering) e integracéo
(integration)”.

Logo, constata-se que o crime em espécie se trata de um fendmeno hermético,
concatenado com diversas operacdes que permeiam diante o mercado econdémico e,
portanto, sistematiza processos os quais dificultam o seu controle e combate por parte
das entidades governamentais. Diante essa dinamica da lavagem de dinheiro
sobressai a importancia de estudar analiticamente sua ocorréncia, a qual, como bem
ja exposto, se da em fases peculiares.

A andlise dessa divisdo caracteriza-se como determinante para atuacdo do
poder publico ndo somente no combate a dissimula¢éo ou ocultacéo de capitas ilicitos
para aplicagdo na economia legal, bem como no enfrentamento do Estado na
persecucao penal desse delito com a devida punicdo aos infratores envolvidos.

Conforme se extrai da Cartilha “Lavagem de dinheiro: um problema mundial”,
elaborada pelo COAF et al. (1999, p. 4), pode-se vislumbrar uma estruturacao didatica

acerca da configuracdo da lavagem de dinheiro, disciplinado nela que:

Para disfarcar os lucros ilicitos sem comprometer os envolvidos, a lavagem
de dinheiro realiza-se por meio de um processo dindmico que requer:
primeiro, o distanciamento dos fundos de sua origem, evitando uma
associacdo direta deles com o crime; segundo, o disfarce de suas varias
movimentacdes para dificultar o rastreamento desses recursos; e terceiro, a
disponibilizagc&o do dinheiro novamente para os criminosos depois de ter sido
suficientemente movimentado no ciclo de lavagem e poder ser considerado
"limpo".

Nesse sentido, diante a compreenséo inicial das fases da lavagem de dinheiro,
€ importante ressaltar, que tal divisdo € meramente didética, ndo sendo necessaria a

ocorréncia de todas. Nesse sentido, preleciona De Carli (2006, p. 114):

Essa divisao em fases tem valor esquematico, apenas. Seu objetivo € auxiliar
na compreensdo do processo, porque elas ndo ocorrem, necessariamente,
em momentos distintos e temporalmente separados - e podem aparecer
superpostas. H& casos, ainda, que esse modelo ndo funciona. Dessa forma,
seu valor e didatico, explicativo somente, ndo devendo ser tomado com
exagerado apego.

Isto posto, analisar-se-a4 agora as trés fases separadamente, pormenorizando
a caracterizacéo e elementos importantes de cada uma, a fim de uma compreenséo

perante o crime de lavagem de dinheiro.
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A fase inicial segundo a esquematizacdo mais adota, como ja exposto, &

intitulada pelo termo “colocacgéo” ou “placement” e, de acordo com Tondini (2009 apud
Callegari 2017, p. 38)

Esta é a fase inicial da lavagem, momento em que 0s criminosos pretendem
fazer desaparecer as grandes somas que suas atividades ilegais geraram,
separando os ativos da ilegalidade. Durante a colocacdo os delinquentes
estdo mais vulneraveis, eis que as autoridades estdo focadas nesse
movimento financeiro inicial, quando muito dinheiro é convertido, facilitando
a descoberta.

Dessa forma, pode-se afirmar que essa primeira fase da lavagem é

caracterizada pelo objetivo maior dos criminosos de afastar o dinheiro de sua fonte

ilicita e, portanto, introduzir tal ativo “sujo” no sistema financeiro. Assim, nesta fase

tem-se a finalidade de eliminar o elo entre o sujeito ativo do crime antecedente e o

produto oriundo do cometimento deste.

Logo, € nesta fase que sao realizadas diversas operacdes comerciais para a

introducéo do capital ilicito no mercado econémico para aparentar legal, as quais se

demonstram cada vez mais complexas e dindmicas em virtude da globalizacédo e

técnicas aprimoradas para realizacdo do feito.

Em consonancia, o COAF? , ao orientar sobre o tema em seu site na internet,

assim dispfe sobre essa fase inicial:

Para dificultar a identificacdo da procedéncia do dinheiro, os criminosos
aplicam técnicas sofisticadas e cada vez mais dindmicas, tais como o
fracionamento dos valores que transitam pelo sistema financeiro e a utilizagcao
de estabelecimentos comerciais que usualmente trabalham com dinheiro em
espécie.

Destarte, De Carli (2006, p. 115), ao exemplificar formas de operagdo na

primeira fase da lavagem, preleciona:

Isso pode ocorrer, por exemplo, pelo o fracionamento do dinheiro em somas
muito menores e, por isso, insuspeitas, que sdo, em seguida, depositadas
diretamente em uma conta bancarias; ou através da compra de instrumentos
monetarios (cheques, ordens de pagamentos), que sdo, entédo, coletados e
depositadas em contas bancérias; ou do depdsito de dinheiro em espécie em

2BRASIL. Ministério da Fazenda. COAF. Fases da lavagem de dinheiro. Disponivel em:
<http://www.fazenda.gov.br/assuntos/prevencao-lavagem-dinheiro>. Acesso em: 14 set.

2018.
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uma instituicdo financeiras qualquer, ou pelas compra de uma apolice de
seguro; ou de ativos valiosos como automoveis, antiguidades e joias.

Portanto, nessa fase aqui analisada depara-se com um mecanismo praticado
pelo criminoso da lavagem de ativos, o qual pretende no fim inserir todo o produto
delituoso em circulacdo na economia, para que o mesmo se desprenda da sua fonte
ilicita e, assim, comece posteriormente a se camuflar com aparéncia licita, dificultando
as investigacoes pelas autoridades publicas.

A segunda fase da lavagem de dinheiro, chamada de estratificagcdo ou
“layering”, tem como caracteristica principal o objetivo dos agentes criminosos em
realizar novas movimentagdes com o ativo ilicito, a fim de dificultar seu rastreamento
pelo Estado.

Nesse sentido, Mendroni (2018, p.568), ao comentar sobre essa etapa,

preceitua que nela

O agente desassocia o dinheiro de sua origem — passando-0 por uma série
de transacdes, conversdes e movimentagfes diversas. Tanto mais eficiente
a lavagem quanto mais o0 agente afastar o dinheiro de sua origem. Quanto
mais operagdes, tanto mais dificil a sua conexdo com a ilegalidade e tanto
mais dificil a sua prova.

E de se observar que ao “colocar” o capital “sujo” no sistema financeiro, os
sujeitos ativos da lavagem tém a necessidade de eliminar todo tipo de evidéncia que
vincule de certa forma tal dinheiro a sua natureza ilicita, evitando uma persecucao
penal eficaz em torno do referido delito.

Nesse diapasédo, Braga (2007, p. 18), ao tratar sobre esta fase, a qual a

denomina por “conversao”, aduz:

A atividade de converséo consiste na pretenséo de dotar de aparéncia licita,
mediante fraude, o objeto legitimado. Nesta etapa (layering), dificulta-se o
rastreio contabil dos recursos procedentes das atividades ilicitas, buscando
também, igual que na primeira fase, a distanciamento dos bens, de sua
origem criminal.

A partir desse conceito em torno da caracterizacdo da segunda etapa da
lavagem de dinheiro, resta esclarecido que se objetiva nela a dissimulag&o do produto
econdmico ilicito de forma total, atravées de diversas operacdes cada vez mais

sofisticadas.



23

E, portanto, nesse momento que surgem operacdes bancarias e o uso de
tecnologias para distanciar todo capital ilicito da sua origem, o0 que torna esta fase
extremamente mais complexa e de dificil controle investigativo. Em comunh&o com o

exposto, De Carli (2006, p. 115) assim alude:

A estratificacdo € a criacdo de multiplas camadas de transagbes que
distanciam, ainda mais, os fundos de sua origem ilegal. O objetivo é dificultar
o rastreamento do dinheiro e a sua ligacdo com o crime antecedente. Depois
que o dinheiro entrou no sistema financeiro, o “lavador” efetua uma série de
movimentacdes ou de transformacfes. Pode ser efetivada por meio de
transferéncia de fundos a varias contas de bancos diferentes, em outros
paises, mediante o uso de sociedades ficticias; ou igualmente, pela compra
e venda de valores, metais preciosos ou bens; ou ainda, vérias dessas
técnicas combinadas.

Callegari (2017, p. 51), exemplificando melhor como tipicamente ocorre esse

estagio, prescreve:

No sistema bancario, os lavadores buscardo movimentar o dinheiro de todas
as formas possiveis (preferencialmente entre instituicdes bancérias, moedas
diferentes ou tipos diferentes de investimento dentro do banco), e também
podem ocorrer trocas por bens. Contudo, sdo os centros offshore que se
destacam nesta fase, servindo como base para inimeras transferéncias.

Destarte, ressalta-se a importancia da integracao e participacdo da comunidade
internacional no intuito de cooperarem para combater a lavagem de dinheiro nessa
fase, uma vez que € o momento em que as operacdes financeiras realizadas pelos
delinquentes com vérios paises ocorrem de forma elevada e altamente estruturada.

Assim, conforme De Carli (2006, p.115), a colaboracdo entre paises e
jurisdicdes € decisiva no que diz respeito a eficiéncia das investigacdes operadas
pelos os mesmos no combate ao crime de lavagem de ativos.

Ao alcancar o objetivo central na segunda fase da lavagem de dinheiro, tem
inicio, geralmente, na terceira e Ultima etapa, a qual € denominada, como ja foi
mencionado, de integragao ou “integration’.

A respeito dessa fase, De Carli (2006, p. 115) afirma que “E a fase final de uma
operacdo de lavagem de dinheiro completa. O objetivo € permitir ao delinquente
utilizar os ativos sem gerar suspeitas que possam provocar uma investigagdo ou um

processo criminal”.
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Dessa forma, percebe-se que nesta terceira etapa da lavagem de dinheiro
ocorre a aplicagao do capital “sujo” em diversas operacdes na economia local, quando
0 mesmo ja se encontra “lavado” e desprendido quase por completo de sua fonte
originaria.

Corroborando com o explanado, Cordero (2002 apud Callegari 2017, p. 53)
assim aborda sobre a tematica:

Passadas as duas primeiras fases, o dinheiro ja esta inserido e nédo guarda
mais qualquer relacdo com a atividade criminosa. Na integragdo, é o
momento de dar uma explicacdo acerca do dinheiro que o lavador possuli,
podendo utilizar-se de diversos métodos para justificar sua riqueza.
Utilizando-se dos mecanismos de reinversdo, os produtos da lavagem
tornam-se investimentos corriqueiros e necessarios, em diversos setores da
economia.

Isto posto, nota-se que nessa Ultima etapa da lavagem de dinheiro, o capital
gue fora mascarado no segundo estagio, agora € utilizado em inUmeras transacoes
comerciais, jA com aparéncia de legal, o que dificulta um controle financeiro e
investigativo por parte do Estado e entidades privadas. Torna-se, assim, com 0 avango
das fases na lavagem de capitais, improvavel de ser descoberto toda a pratica delitiva.

Em consonancia, Amaral e Malan (2012, p. 05) aduzem que: “Quando se chega
nesse estagio, € muito dificil a deteccao da origem ilicita destes valores. A menos que
se tenha seguido seu rastro através das etapas anteriores, dificilmente resultara facil
distinguir os capitais de origem ilegal dos de origem legal”.

Em abordagem extraida pelo site do COAF na internet, acerca da fase

‘integracéo”, tem-se a seguinte descri¢ao:

Os ativos sdo incorporados formalmente ao sistema econfmico. As
organizagdes criminosas buscam investir em empreendimentos que facilitem
suas atividades — podendo tais sociedades prestarem servi¢os entre si. Uma
vez formada a cadeia, torna-se cada vez mais facil legitimar o dinheiro ilegal.

Diante a concretizacdo dessa Ultima fase pelos agentes criminosos, é
perceptivel a existéncias de um arcabouco de operacdes financeiras para validar o
dinheiro ilegal. Nesse sentido, De Carli (2006, p. 115), traz uma exemplificacdo melhor

de como ocorre esse momento:
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O dinheiro pode ser investido em propriedade imobiliaria, artigos de luxo ou
negoécios comerciais. Pode-se, ainda, estabelecer uma atividade baseada
intensamente em efetivo, como um restaurante ou locadora de veiculos, de
forma que os fundos ilegais possam ser injetados e reaparecerem como
lucros ficticios ou renda de locagdo. Também € possivel criar uma rede de
empresas fantasmas com negécios ficticios de importagdo e de exportagao e
utilizar faturamento ‘frio’ para integrar os ativos como ganhos normais do
comeércio.

Ante o apresentado, Braga (2007, p. 21) afirma que é nesse ultimo estadio da
lavagem de dinheiro que acontece uma maior lesdo ao bem juridico tutelado neste
crime, qual seja a ordem econdmica. Assim, nessa fase ha uma verdadeira
concorréncia desleal, situacdo em que afronta e compromete a estabilidade
econOmica e financeira do Estado.

Portanto, ao tracarmos esse estudo sobre as fases da lavagem de dinheiro,
percebemos que ao avanco que se da a cada etapa fica mais ardua a funcao das
autoridades publicas em identificar o capital “sujo”, assim como se encontra dificil as
investigacbes para efetivar a persecucdo penal do delito ora citado e,

consequentemente, a sua punicao.

2.4 Aspectos juridicos-conceituais

No universo de estudo em torno do crime de lavagem de dinheiro, faz-se
necessario abordar acerca de seus aspectos juridicos, como o bem e a natureza
juridica do mesmo, sua consumacao e sujeitos envolvidos. Toda essa abordagem tem
papel fundamental, uma vez que cada um desses elementos reflete em outros
institutos penais e processuais, como por exemplo a prescricdo e a flagrancia delitiva.

A respeito do bem juridico, é de extrema importancia seu estudo, tendo em
vista a repercussao trazida pela identificacdo do mesmo para efeitos processuais,
assim como para estudo de outros aspectos juridicos. Assim, Badaro6 e Bottini (2013,

p.51) preceituam:

No campo da lavagem de dinheiro, por exemplo, a identificagdo do bem
juridico protegido pela norma penal é tarefa dogmatica de suma importancia,
pois, a depender da posicéo firmada, as respostas sobre a natureza do crime,
seus elementos, a abrangéncia do tipo e a extenséo dos elementos subjetivos
necessarios a tipicidade seréo distintas.
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Assim, adentrando na tematica do bem juridico tutelado nessa infracéo
delituosa, deparamo-nos com grande divergéncia doutrinaria, o que se faz importante
abordar esta controvérsia, afim de que se chegue a uma melhor posi¢do sobre a
materia.

Em se tratando desse tema, consoante preleciona Prado (2011, p. 360) existe
muita controveérsia a respeito, podendo ser citado dois segmentos principais distintos
no que tange a identificacdo do bem juridico protegido no crime de lavagem de
dinheiro, quais sejam os que consideram como sendo a administracdo da justica e
outro ramo defendendo ser a ordem social.

Para a corrente que entende como o bem juridico do crime de lavagem a
administracdo da justica, defende-se que tal delito afeta diretamente o poder publico
no combate ao crime antecedente a lavagem de capital, obstruindo, portanto, a
capacidade do poder publico de realizar sua atividade investigativa e jurisdicional.

Nesse sentido, Mondrini (2018, p. 447), assevera que ‘levando ainda em
consideracdo a preocupacdo de evitar que 0s crimes e contravencdes penais
antecedentes se transformem em uma atividade atrativa e lucrativa, seria possivel
deduzir que a criminalizacdo da lavagem de capitais se apresenta como uma forma
de tutela da administracéo da justica e da paz publica. ”

Em uma via diferente, grande parte da doutrina segue no sentido de entender
como bem juridico do crime de lavagem de ativos ser a ordem econdmica, com base
nos efeitos principais ocasionados pelo seu cometimento, qual seja a lesdo as
atividades realizadas no ambito econdmico e sua regular intervencéo do Estado.

Em face do quadro indefinido acerca desse aspecto juridico, filiar-se-a, nesta
pesquisa, a doutrina defensora dessa linha, com representante desse pensamento o
autor Prado (2011, p.260) que, ao tratar sobre o tema, dispde em comunh&o com o

exposto, afirmando:

Acolhe-se esta Ultima posicdo; vale dizer, o bem juridico protegido — de
carater transindividual - sdo a ordem econdmico-financeira, 0 sistema
econdmico e suas instituicdes ou a ordem socioecondmica em seu conjunto
(bem juridico categorial), em especial a licitude do ciclo ou trafego econdmico-
financeiro (estabilidade, regularidade e credibilidade do mercado econdmico),
gue propicia a circulacéo e a concorréncia de forma livre e legal de bens,
valores ou capitais (bem juridico em sentido técnico).
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Ainda acerca do bem juridico tutelado, é mister mencionar a existéncia de uma
corrente minoritaria, ja ultrapassada, a qual defende que esse bem seria 0 mesmo
identificado no crime antecedente ao de lavagem de dinheiro. No entanto, tal posi¢ao
é bastante refutada, segundo Capez (2018, p. 630), “haja vista que nao estaria criando
um tipo cuja funcéo nao seria reprimir o cometimento de uma nova conduta, mas sim
agir quando demonstrada a ineficacia de um tipo penal ja existente”.

Portanto, como corolario desse entendimento, o qual se firma em torno de
reconhecer um bem juridico da lavagem de capitais diferente do delito antecedente, é
de se afirmar que ndo seria cabivel, por exemplo, a aplicacdo do Principio da
Consuncao na conduta de um sujeito que pratique os dois tipos delitivos. Isso porque,
a lavagem de dinheiro, por possuir bem juridico diverso da infragéo preexistente, € um
crime autdbnomo, néo podendo ser absorvido por aquele delito, para fins de aplicacao

da pena.

Ressalta-se ainda que, em consonancia com o ja abordado, a Lei n.° 9.613/98
preceitua em seu artigo 2°, inciso Il, que independe do processo e julgamento da
infracdo penal antecedente para a denuncia por lavagem de capitais e,

consequentemente, para sua configuracgéo.

Entretanto, é valido ressaltar o entendimento de Callegari (2000, p. 183), o qual

dispde sobre a temética:

“O legislador adotou para os delitos de lavagem de capitais o principio da
acessoriedade limitada, ou seja, ha necessidade de que o delito prévio seja
ao menos tipico e antijuridico, o que torna impossivel a pratica da lavagem
se o fato antecedente previsto na lei ndo puder ser considerado crime. Assim,
€ necessario que fique provada a existéncia da tipicidade e da antijuridicidade
do crime antecedente, pois 0 reconhecimento de uma justificante ou a
auséncia de um dos elementos do tipo leva necessariamente, a auséncia do
crime antecedente e, por isso, hdo haveria a subsuncao tipica as figuras de
lavagem que exige a comissao daquele”.

Dessa forma, segundo o que o referido autor preceituou sobre o tema, entende-
se que, embora o crime de lavagem de dinheiro seja autbnomo em relacao ao delito
principal que o antecede, aquele necessita para a sua caracterizagdo, da existéncia
dos elementos da tipicidade e antijuridicidade a respeito dessa infracdo penal

preexistente.
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Diante o exposto, passar-se-a agora a analisar as caracteristicas do delito de
lavagem de ativos, com enfoque na sua classificacdo quanto ao momento de sua

consumacdao, que também traz grande controvérsia na doutrina e jurisprudéncia.

Faz-se oportuno, logo, elucidar que a doutrina, quanto a classificacdo dos
crimes no que diz respeito a sua consumacédo, dividem-nos em permanentes,
instantaneos e instantaneos com efeitos permanentes.

Assim, de acordo com Lucena (2014, p. 23) entende-se como permanente 0
crime cuja consumacao se estendo no tempo, ou seja, € prolongada. Os delitos
enquadrados nesta categoria sédo identificados conforme o verbo do nucleo do tipo,
apresentando verbos que indicam permanéncia. Os instantaneos, por sua vez,
possuem a consumacéao delitiva em momento Unico, sem continuidade e interrupcdes
temporais, podendo também ser identificado pelo verbo do nucleo do tipo, os quais
nao admitem permanéncia. Por fim, os instantdneos com efeitos permanentes, tém
momento consumativo certo, porém seus efeitos sao irreversiveis.

Diante o que foi abordado, a jurisprudéncia e a doutrina majoritaria se
posicionam no sentido de reconhecer as caracteristicas da lavagem de dinheiro como
creme permanente. Nesse sentido, Monassi e Bonfim (2005, p. 44), ao tratar sobre o
tema, entendem que a lavagem de capitais € delito permanente, em que prelecionam:
“Assim, ainda que o agente consiga concluir uma operacgéo, encobrindo a natureza,
localizacdo etc. de um bem ou valor, o fato € que nem a ocultacdo, nem a
dissimulacao, desaparecem com a concretizacdo da mesma”.

Na jurisprudéncia patria, tem-se a posicado do Supremo Tribunal Federal (STF),
o qual firmou, em deciséo recente proferida na acdo Penal 863/SP, o entendimento
gue nos parece 0 mais adequado, estabelecendo o crime de lavagem de ativos, na

sua modalidade do nucleo verbal “ocultar” como permanente, afirmando:

O crime de lavagem de bens, direitos ou valores, quando praticado na
modalidade tipica de “ocultar’, € permanente, protraindo-se sua execugao até
gue os objetos materiais do branqueamento se tornem conhecidos, razdo
pela qual o inicio da contagem do prazo prescricional tem por termo inicial o
dia da cessagédo da permanéncia, nos termos do art. 111, 11, do Cédigo Penal.

Ao adotar tal posicionamento, embora que apenas para umas das modalidades
do crime de lavagem de dinheiro, abre-se entendimento para aplicagdo da Sumula

711 do referida Corte, a qual dispde: “A lei penal mais grave aplica-se ao crime
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continuado ou ao crime permanente, se a sua vigéncia € anterior a cessacao da
continuidade ou da permanéncia”.

Dessa forma, a aplicacdo dessa Sumula ao crime de lavagem de dinheiro
demonstra-se de grande importancia, uma vez que combate de forma direta e
proporcional a concretizacdo do mesmo, isto porque, com aplicacdo da lei mais
gravosa, acaba por abrir caminho a cessacao de sua permanéncia no tempo.

Outra consequéncia decorrente da concepcdo da lavagem de dinheiro como
crime permanente, diz respeito a contagem do prazo prescricional para efeitos penais.
Isso pois, nos delitos de natureza permanente, o referido prazo s6 € contabilizado
apos o fim do prolongamento delitivo.

Ainda em uma abordagem sobre o0s aspectos juridicos que delimitam a lavagem
de ativos, € de notoria importancia tratar acerca dos sujeitos ativo e passivo deste
delito.

No que tange ao sujeito ativo da lavagem de dinheiro, entendido como autor do
crime, este pode ser qualquer pessoa, nao havendo especificidade de sujeito para que
se configure o mencionado delito, tratando-se, por isso, como crime comum. Assim, a
lei ndo exige qualificacdo propria para o sujeito ativo na lavagem de capital, sendo
qualquer pessoa apta para realizar a conduta tipica dessa infracdo delituosa.

Nesse sentido, preceitua Mendroni (2018, p. 98) que “qualquer pessoa pode
ser sujeito ativo do crime de lavagem de capitais, tratando-se, portanto, de crime
comum, que nao exige qualidade ou condicédo especial do agente. ”

Diante desse entendimento, € oportuno salientar, portanto, que nao ha relacéo
de dependéncia em torno do sujeito ativo no crime antecedente ser 0 mesmo na
pratica da lavagem de dinheiro. Ou seja, o autor deste crime ndo sera
necessariamente o mesmo que tenha praticado a infracdo penal anterior, da qual
surgiu o capital ilicito.

Em consonancia com o acima exposto, Mendroni (2018, p. 99) aduz o seguinte:

Pode, por outro lado, ser autor dos delitos de lavagem de dinheiro outra
pessoa que ndo aquela que praticou o crime antecedente, como na hipétese
de quem, conhecendo a procedéncia ilicita do dinheiro (dolo direto), ou
desconfiando e devendo suspeitas por qualquer razdo (dolo indireto), mas
assumindo o risco, promova, em nome daquele, o processamento dos ativos,
passando-o por alguma ou por todas as fases que integram os estagios da
lavagem — colocacao, ocultacdo e integragao.
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Por fim, no que se refere ao sujeito passivo do crime de mascaramento de
dinheiro, pode ser entendido, de acordo com o que se extrai da doutrina, como a
coletividade, tendo em vista que tal delito ndo afeta apenas um individuo, mas sim
toda sociedade que é prejudica pelo reflexo dos efeitos nocivos trazidos pelo crime,
além do préprio Estado.

Nesse diapasao, Mendroni (2018, p.98) elucida que o sujeito passivo da
lavagem de dinheiro “é a sociedade ou a comunidade local, pelo abalo das estruturas
econdmicas e sociais, além da seguranga e da soberania dos Estados”.

Assim, percebe-se que o sujeito passivo do crime de lavagem de ativos néo se
trata de pessoa individualizada, mas sim toda a sociedade que sofre com os prejuizos
da lesé@o ao sistema econdmico, o qual configura-se como bem juridico afetado pelo
referido delito.

Apbs o referido estudo sobre crime de lavagem de dinheiro, em que se foi
abordado sobre sua origem histérica, definicdo e aspectos juridicos importantes, faz-
se necessario adentrar acerca do instituto da colaboracdo premiada, o qual servira

também como substrato tedrico para o objetivo do presente trabalho.
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3 CONSIDERACOES ACERCA DA COLABORACAO PREMIADA

Diante toda a complexidade e dindmica envolvendo a pratica da lavagem de
dinheiro, sobressai a importancia de mecanismos que venham acrescer nas
investigacdes policiais, no intuito de identificar facilmente todo arcabouco desse crime,
assim como os sujeitos envolvidos.

Dessa forma, a colaboragdo premiada, instituto processual previsto na propria
Lei de Lavagem de Dinheiro, apresenta-se como um importante instrumento capaz de
auxiliar as investigacdes e ampliar os seus desdobramentos a fim de que se chegue
a um denominador comum: o beneficio matuo para o Estado e agentes criminosos
gue venham a pactuar com esse acordo.

Considerando isso, vislumbra-se a importancia do estudo desse instituto
juridico, tomando por analise seu conceito, previsao legal, regramentos processuais,
assim como uma abordagem critica a sua aplicabilidade no direito processual penal

brasileiro.

3.1 Defini¢éo e natureza juridica

Antes de se adentrar no conceito de colaboracao premiada, ressalta-se sobre
a intitulacdo deste instituto juridico pela também expresséo delacao premiada, a qual
traz consigo uma carga semantica similar a primeira, embora seja de um valor menos
eufémico.

Ademais, pelo que se extrai das normas as quais preveem a possibilidade
desse acordo, a exemplo da Lei 12.850/13 (Lei das Organizacfes Criminosas), lei
mais recente a tratar do tema, o legislador pétrio preferiu a expressao colaboragéo
premiada. Assim, vé-se como mais apropriado e técnico a utilizagéo ja trazida pela lei,
isto é, 0 seu nomen juris, para melhor intitular esse instituto juridico, por carregar
consigo um valor semantico mais abrangente.

Entretanto, no presente trabalho, far-se-4& uso de ambas locucgdes
indistintamente, focando na ideia central que tais nomenclaturas expressam, sem

prejuizo no estudo desse instituto.
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De inicio, faz-se mister adentrar na definicdo acerca da colaboracdo premiada

que, segundo Gomes de Vasconsellos (2017, p. 61), assim a define:

A colaboracdo premiada é um acordo realizado entre acusador e defesa,
visando ao esvaziamento da resisténcia do réu e a sua conformidade com a
acusacdo, com o objetivo de facilitar a persecucdo penal em troca de
beneficios ao colaborador, reduzindo as consequéncias sancionatérias a sua
conduta delitiva.

Isto posto, observa-se que a colaboragcédo premiada se demonstra como uma
possivel solucdo a elucidacdo dos fatos perante as dificuldades de investigacédo de
um crime pelo poder publico, estendendo ao acusado a possibilidade de ter beneficios
em troca, no que diz respeito a aplicacdo punitiva do Estado para sua conduta
criminosa.

Nesse sentido, Masson e Marcal (2017, p. 120), ao analisar sobre esse

instrumento legal, prelecionam que

Por meio desse instituto, o coautor ou participe, visando a obtencédo de algum
prémio (reducé@o de pena, perdao judicial, cumprimento de pena em regime
diferenciado etc.), coopera com o0s 0rgdos responsaveis pela persecuc¢do
criminal fornecendo informag®es privilegiadas e eficazes quanto a identidade
dos sujeitos do crime e a materialidade das infragBes penais por eles
cometidas, além de outras consecugdes previstas em lei.

Dessa forma, o acordo de colaboracdo premiada configura-se como meio
importante de produgdo de provas, constituindo-se ainda como ferramenta
interessante para eficiéncia e celeridade da persecucdo penal, diante da
complexidade de certos crimes, somado a precariedade do Estado brasileiro em
muitas vezes nao dispor de mecanismos habeis para o sucesso de investigacdes
criminais.

Partindo do substrato conceitual acerca do que vem a ser a colaboracéo
premiada, é importante analisar a sua natureza juridica, isto é, sua classificacdo diante
as figuras existentes na Ciéncia do Direito. Logo, sobressai dessa analise reflexos
relevantes no que diz respeito ao processo penal e sua aplicabilidade devida na
celebracéo do acordo.

Isto posto, consoante Vasconcellos (2017, p. 58) ha de se falar de antiga

divergéncia em torno da natureza da delacdo premiada, a qual era tratada como
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instituto do direito material, pois antes da Lei n.° 12.850/13 ndo se tinha nenhuma
disposicéo processual para esse instrumento, sendo apenas previsto as benesses
(direito material) advinda desse acordo.

Todavia, apds o surgimento da norma supramencionada, consolidou-se o viés
processual ao instituto ora aqui estudado, uma vez que a mesma estatuiu todo um
procedimento especifico para a realiza¢do da colaboracdo premiada, com um carater
probatorio.

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal (STF), na decisdo do HC

127.483/PR, firmou o seguinte entendimento acerca do tema:

[...] Dito de outro modo, embora a colaborag&o premiada tenha repercusséo
no direito penal material (ao estabelecer as san¢des premiais a que fara jus
o imputado-colaborador, se resultar exitosa sua cooperagéo), ela se destina
precipuamente a produzir efeitos no ambito do processo penal.

Dessa forma, é indubitavel a natureza penal processual do instituto juridico da
colaboracdo premiada, em que pese o seu objetivo de facilitar a persecucao penal
(persecutio criminis), a partir da producéo ou obtencéo de provas, com todo respaldo
e efeitos processuais.

Assim, resta importante uma analise sobre a natureza juridica dessa barganha,
dentre o espectro processual que se insere. Nessa perspectiva, Cavalcante (2017, p.
835), em uma analise da jurisprudéncia atual, explica que “a colaboracéo premiada é
um negdcio juridico processual entre o Ministério Publico e o colaborador, sendo
vedada a participagdo do magistrado na celebragao do ajuste entre as partes. ”

Corroborando com o ja exposto, a Orientagcdo Conjunta n.° 1/2018 elaborada
pelo Ministério Publico Federal et al. (2018. p. 2), traz um conceito para o acordo de
colaboracéo, destacando sua natureza juridica, estabelecendo que

O acordo de colaboracédo premiada € negécio juridico processual, meio de
obtencao de prova, que pressup@e utilidade e interesse publicos, os quais
séo atendidos desde que advenha um ou mais dos resultados previstos no
art. 4° da Lei 12.850/2013 e pode ser celebrado em relacdo aos crimes
previstos no Cadigo Penal e na legislagcao extravagante.

Assim, entende-se induvidosa a natureza juridica do acordo de colaboracao

premiada, jA em comunhao de pensamento, tanto doutrina, quanto jurisprudéncia, em
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ser o mesmo um negdcio juridico processual, sendo pactuado pelo Ministério Publico
e 0 réu e baseando-se em valor principiolégico da autonomia das partes no processo.
Ante o0 ja analisado, faz-se oportuna a explicagdo acerca do conceito de negdécio
juridico processual, para tanto tem-se a definicdo trazida por Oroso (2017, p. 22), a

qual alude que

Os negocios juridicos processuais, conceito trazido do seio da Teoria Geral
do Direito, permitem que as partes, de maneira convencionada, modifiguem
situacBes juridicas processuais ou a estrutura do procedimento adotado.
Assim, pode-se dizer que sdo eles a maxima expressdo do principio do
autorregramento da vontade das partes no processo, concretizando o direito
fundamental constitucional a liberdade.

Ressalta-se que, segundo Mendroni (2016, p.150), mesmo com natureza de
um negocio juridico processual, o instituto da colaboracdo premiada ndo é
essencialmente um acordo, uma vez que 0 mesmo passara por decisdo de um juiz no
final, no que diz respeito @ homologagao daquele ou ndo. Assim, com “interferéncia”
de um terceiro, o qual ndo participa da negociacdo, afasta-se a ideia desse
instrumento legal se configurar como um acordo propriamente dito.

Ainda sobre a temética, faz-se necessario uma abordagem acerca da natureza
juridica dos beneficios concedidos ao autor colaborador, que atualmente ja encontra
posicionamento fortemente consolidado na doutrina e jurisprudéncia em considerar 0s
mesmo como direito subjetivo daquele que auxilia a justica.

Na doutrina, tomando tal posicionamento, Canotilho e Brandao (2017, p 133-
171 apud Vasconcellos, 2017, p. 139), prelecionam que o juiz, ao apreciar o acordo
de colaboracao premiada, tem o compromisso com o Estado no dever de conceder 0s
beneficios que foram prometidas ao investigado colaborador, caso o referido pacto
tenha ocorrido nos termos negociados e sendo ele eficaz.

Nesse sentido, extrai-se de tal entendimento um verdadeiro conceito de direito
subjetivo do colaborador em relacdo a natureza juridica das vantagens legais
conferidas a este. Portanto, uma vez ocorrida o acordo e resultando dele pontos
positivos para o Poder Publico no que diz respeito a persecutio criminis, € dever do

mesmo garantir o prémio ao autor que contribuiu para esse fim.
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Corroborando com o exposto, o Pretério Excelso firmou em julgado do HC
127.483, tratando sobre caso da Operacdo Lava Jato, entendimento no sentido de

reconhecer como direito subjetivo do colaborador ao beneficio. Vide:

[...] Caso se configure, pelo integral cumprimento de sua obrigacéo, o direito
subjetivo do colaborador a sancéo premial, tem ele o direito de exigi-la
judicialmente, inclusive recorrendo da sentenca que deixar de reconhecé-la
ou vier a aplica-la em desconformidade com o acordo judicialmente
homologado, sob pena de ofensa aos principios da seguranca juridica e da
protecé@o da confianga.

Dessa forma, tem-se nesse entendimento a consolidacao em jurisprudéncia da
natureza juridica do direito aos beneficios advindos pelo acordo de colaboragéo
premiada, sendo o mesmo direito subjetivo do réu colaboracéo.

Diante o ja exposto, em que se abordou o0 conceito e a natureza juridica do
instituto da colaboracdo premiada, analisando varios aspectos importantes dessa
tematica, faz mister agora adentrar em estudo acerca de disposi¢des processuais, as
quais sédo importantes para se compreender melhor sua aplicacéo frente a previsao

em lei.

3.2 Aspectos processuais

Analisada a definicdo e a posi¢cdo da colaboragdo premiada no ordenamento
juridico brasileiro, € necessario adentrar em aspectos processuais definidos em lei,
assim como debatidos na doutrina e jurisprudéncia, no que concerne ao procedimento
e formalidades intrinsecas a celebracdo e procedimento desse negécio juridico
processual.

Diante dessa tematica, extrai-se que ndo ha uma lei especifica a qual verse
sobre esse instituto concernente a justica colaborativa, o que demonstra uma certa
falha no processo penal quanto ao tema. Todavia, existem diversas normas que
preveem a possibilidade da formalizacdo desse acordo, como a Lei de Lavagem de
Dinheiro, a Lei de Protecdo de Testemunha, a Lei de Organizagdo Criminosa etc.,
cada qual dispondo de beneficios proprios ao investigado, caso este realize o acordo.

A Lei n.° 12.850/13 € a que traz maior disposicdo sobre a colaboracao

premiada, estabelecendo em uma sec¢&o todo regramento de sua aplicacdo no
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combate aos crimes de organizacdo criminosa, servindo, entretanto, como
fundamento legal para regulamento desse instituto juridico no que diz respeito a sua
aplicabilidade procedimental em investigacdes de outros delitos, como a lavagem de
dinheiro.

Em consonancia com o explanado, Masson e Marcal (2017, p.140) aduzem que

Em qualquer caso, seja aplicada a sistematica (dialogo das fontes)
inaugurada pela Lei 12.850/2013, nos seus arts. 4.° a 7.9, até porque este foi
0 Unico diploma normativo que delineou um procedimento para a
corporificagdo do acordo de colaboragédo premiada, razdo pela qual temos a
LCO como uma espécie de “lei geral procedimental’. A formalizacéo
adequada do acordo de colaborag&o premiada e a sua homologacéo judicial
hdo de conferir mais seguranca juridica as partes e transparéncia ao
jurisdicionado.

Dentro desse espectro tematico, de acordo com Vasconcellos (2017, p. 293),
tem-se a importancia da determinagcao acerca do momento processual para realizacéo
desse instrumento de obtencdo de prova. A respeito disso, salienta-se que a
colaboracdo premiada pode ser realizada pelas partes durante qualquer momento,
isto é, desde a fase investigativa até a fase pds-condenacdo, quando ja inicia a
execucao da pena.

Nesse diapasédo, de acordo com Masson e Marcal (2017, p.185), o referido
instrumento legal pode ser classificado consoante o momento em que € realizado,
evidenciando-se trés espécies: colaboracdo pré-processual, inicial ou investigatoria
(firmada antes do oferecimento da dendncia); colaboragéo processual ou intercorrente
(ocorrida no momento entra o recebimento da dendncia e o transito em julgado) e
colaboracédo pds processual ou tardia (pactuada na fase de execucdo da pena).

Todavia, é oportuno ressaltar que, mesmo diante dessas possibilidades, o
momento para celebracdo do acordo devera esta em compasso com o tempo habil
para as investigagdes em torno dos fatos delatados pelo acusado. Nesse sentido,
afirma Mendroni (2018, p. 139):

Ja o momento proprio para que seja celebrado o acordo, com 0 consenso
entre as partes, dependera da analise discricionaria do juiz, que preside o
processo, conforme os critérios de necessidade e conveniéncia de instrugao
probatdria e necessidade e urgéncia das atividades investigativas dos fatos
delatados pelo réu.
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E oportuno frisar que o momento da celebracdo desse negdcio juridico
processual ira refletir diretamente nas benesses advindas do mesmo, diante as
possibilidades extraidas em lei, bem como ndo ser cabivel por inexisténcia de
possibilidade legal, no que diz respeito a aplicabilidade dos beneficios para o
investigado.

Assim, sendo o acordo firmado posterior a sentenca condenatoria, o réu, em se
tratando de crime de organizagdo criminosa ou praticado por esta, tera apenas dois
beneficios devidos, segundo artigo 4°, 85°, da Lei n.° 12.850/13, quais sejam: a) a
reducdo de pena até a metade; e b) a progressao de regime ainda que ausentes 0s
requisitos objetivos.

O momento inicial da colaboracdo premiada é marcado pelas prévias
negociacdes para canalizar acordos a sua formalizag&do, contornando obrigagdes e
rendncias por parte do acusado (VASCONCELLOS, 2017, p. 294). Dessa forma,
sobressai-se um importante questionamento sobre o tema: quem dever ofertar a
colaboracéo e de que forma deve acontecer?

Nesses termos, Bitencourt (2016, p. 729) assevera que “A iniciativa de oferecer
a colaboracdo deve ser do préprio colaborador, voluntariamente, porém sempre
assistido por defensor, conforme prevé o art. 40, § 15, da Lei n. 12.850/2013.”

Acerca disso, a lei supracitada disciplina ainda em seu artigo 4°, caput e 87°,
gue o acordo deve ter essencialmente a voluntariedade na sua celebracao, o qual,
inclusive, apds formalizado sera apreciada pelo juiz no momento da homologacéo do
mesmo, podendo este solicitar o acusado, na presenca de seu defensor, para ser
ouvido sigilosamente.

Na fase que antecede a celebracédo do acordo, que ocorre as negociacoes, 0
juiz, de acordo com o que estatui o artigo 4°, 86° da Lei das Organizag6es Criminosas,
nao deve participar das negociagdes. Assim, segundo Bitencourt (2016, p. 729), séao
legitimados nessa fase para “negociar’: o acusado, junto de sua defesa, o delegado e
Ministério Publico, sendo este imprescindivel para tal avencga, tendo em vista ser o
mesmo a parte acusadora e produtora de prova em contraditério.

Em se tratando do periodo de negociacdes a fim de que se formalize
posteriormente a colaboracdo premiada, a lei ndo traz prazo especifico para tanto.
Todavia, extrai-se da Lei n.° 12.850/13, em seu artigo 4°, 83°, que o0 prazo para

oferecimento de denuncia ou o0 processo, relativos ao colaborador, podera ser
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suspenso por até 6 (seis) meses, prorrogaveis por igual periodo, assim como o prazo
respectivo a prescricao.

Outro aspecto importante no que se refere a questdo procedimental desse
instituto juridico, diz respeito a sua formalizacdo. Sobre isso, a norma acima

mencionada assim dispde em seu artigo sexto:

Art. 6° O termo de acordo da colaboragdo premiada devera ser feito por
escrito e conter: | - o relato da colaboragéo e seus possiveis resultados; Il -
as condicdes da proposta do Ministério Publico ou do delegado de policia; Il
- a declaracdo de aceitacdo do colaborador e de seu defensor; IV - as
assinaturas do representante do Ministério Publico ou do delegado de policia,
do colaborador e de seu defensor; V - a especificacdo das medidas de
protecdo ao colaborador e a sua familia, quando necessario.

Dessa forma, nao h& de se falar em acordo de colaboragéo premiada de forma
oral, sem seu registro escrito, assim como sem os referidos requisitos em lei, por
possibilidade de o mesmo, consequentemente, ndo ser homologado por falta de
requisitos de existéncia e validade.

Sobre o tema, Borges de Mendoncga (2013, p. 16 apud Vasconcellos, 2017, p.
297), informa as seguintes vantagens de ser escrito o acordo de colaboracdo

premiada:

(i) traz maior seguranca para os envolvidos; (ii) estabelece com maior clareza
os limites do acordo; (iii) permite o consentimento informado do imputado,
assegurando a voluntariedade; (iv) da maior transparéncia e permite o
controle ndo apenas pelos acusados atingidos, mas do magistrado, dos
Orgéaos superiores e pela prépria populagdo em geral.

Diante o exposto acima, evidencia-se a necessidade e obrigatoriedade da
forma escrita para celebracdo da colaboracdo premiada, o qual materializa prova da
realizacdo e negociacbes acordadas no mesmo, advindo efeitos juridicos deste e,
portanto, descarta qualquer possibilidade de acordo verbal.

3.3 Visdao critica: posicionamentos contrarios e favoraveis ao instituto

Em meio aos avancos legislativos no que tange a previsdo do acordo de
colaboragéo premiada como meio de obtengédo de provas, assim como a crescente

aplicacédo desse instituto juridico em varios casos concretos no pais, a exemplo da
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Operacao Lava Jato, formou-se um espaco de diversas criticas entre os estudiosos a
respeito do mesmo, assim como posicionamentos favoraveis a sua aplicabilidade.

Dentre as principais criticas pertinentes ao instituto, tem-se o problema ético na
realizacdo do acordo com respaldo da lei, em virtude da situacao a qual se incentiva,
por exemplo, o delator a trair seus comparsas e ser beneficiado pelo Estado por tal
conduta, sendo taxada por parte da doutrina como antiética.

Nesse sentido, Silva Franco (2007, p.343) aduz que “quaisquer que sejam as
consequéncias de seu reconhecimento, continua a ser indefensavel, do ponto de vista
ético, pois se trata da consagracao da traicdo que rotula, de forma definitiva, o papel
do delator. ”

O ilustre doutrinador traz em sua elucidacdo acerca da tematica a firmeza do
carater antiético da colaboracdo premiada, enfatizando a traicdo do investigado
colaborador, independentemente de resultados positivos que por ventura venham a
surgir a partir do acordo.

Em via divergente, segundo o que elucida Mendroni (2015, p.151), ndo se
apresenta antiético essa barganha, uma vez que a mesma se encontra prevista na lei,
objetivando trazer mais eficiéncia e celeridade a realizagédo da justica. Além do mais,
ndo ha de se considerar a antiética da colaboracao do acusado com maior gravidade
gue a pratica de um crime o qual, por sinal, comporta a delagdo premiada.

Ainda acerca das criticas envolvendo o referido negdcio juridico processual,
tem-se outro prisma discordante, no que diz respeito a infringéncia ao Principio da
Proporcionalidade que, segundo Nucci (2014), este é listado como um ponto
desfavoravel ao instituto, explicitando que a aplicacdo da pena para o colaborador é
menor em relacdo aos demais corréus, quando se trata de mesmo crime.

Todavia, Mendroni (2016, p. 150) discordando desse posicionamento critico,

explica que a colaboragéo premiada

N&o configura, de outra parte, a ofensa ao principio da proporcionalidade ou
da igualdade em face da aplicacdo diferenciada da punicdo contra dois
criminosos que praticaram exatamente a mesma conduta, ja que a aplicacédo
da pena pode e deve ser sempre considerada de per si, inclusive em razao
da situac@o em que se encontrem cada um dos acusados. E nesse sentido,
alids, que estéo as circunstancias previstas no artigo 59 do Cddigo Penal.
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Esclarece-se que o autor justifica 0 ndo desrespeito a proporcionalidade da
pena aplicada em relacdo ao réu colaborador por ser esta individualizada por si s6,
devendo observar cada caso e a situagao que se encontra o acusado, analisando as
circunstancias judicias do artigo 59 do Cédigo Penal, como a culpabilidade.

Isto posto, verifica-se ainda controvérsia na esfera técnico-juridica, em que em
uma via desfavoravel, tem-se a tipificagao da colaboracao premiada como “caixa preta
do processo penal brasileiro”, pois é vista sem conteudo cientifico, afastada da
realidade e da sistematizacao legislativa (DELMANTO, 2014).

Divergindo do acima exposto, Masson e Marcal (2017, p. 125) rebatem tal

critica elucidando com os seguintes questionamento:

Como pode ser acoimada de “caixa preta” se a colaboracdo premiada é uma
“negociagao realizada entre as partes” (art. 4.°, § 6.°, da LCO)? Como rotular
o instituto de “caixa preta” se, necessariamente, o acordo sera submetido a
“homologagéo judicial”’, que, inclusive, podera ser “recusada se néo atender
aos requisitos legais” (art. 4.°, §§ 7.° e 8.°, da LCO)? Como tentar emplacar
essa pecha tao negativa se “em todos os atos de negociacao, confirmagao e
execucgao da colaboragéo, o colaborador devera estar assistido por defensor”
(art. 4.°, § 15, da LCO)?

Assim, tais autores defendem que a colaboracédo premiada ndo se apresenta
como um instituto juridico falho, ausente de tramitacao processual vasta, mas sim com
previsdo legislativa especifica, com requisitos importantes e apreciacao final pelo juiz
a fim de analisar seu cumprimento formal, além de ser realizada toda negociacéo
pelas partes seguindo o processo legal.

Dessa forma, ao se deparar com as divergéncias em torno da aplicabilidade da
colaboracéo premiada, que ganha grande cendrio controvertido em varios aspectos,
vislumbra-se ser um instituto com mais pontos favoraveis que outros desfavoraveis.

Nessa perspectiva, deve-se 0 mesmo ser de grande valia como meio de
obtencdo de provas, observando as devidas ressalvas existentes, como beneficios
gue nao extrapolem a proporcionalidade da efetiva participacéo do colaborador, por
exemplo.

Por esse angulo, Nucci (2014, p. 728-729) enumera diversos pontos favoraveis
a realizacao da colaboracdo premiada, os quais merecem destaque, corroborando

com 0 ja exposto e posi¢cdo mais adequada:
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a) no universo criminoso, ndo se pode falar em ética ou em valores
moralmente elevados, dada a propria natureza da pratica de condutas que
rompem as normas vigentes, ferindo bens juridicos protegidos pelo Estado;
b) ndo ha leséo a proporcionalidade na aplicagcdo da pena, pois esta é regida,
basicamente, pela culpabilidade (juizo de reprovacao social), que é flexivel.
Réus mais culpaveis devem receber penas mais severas. O delator, ao
colaborar com o Estado, demonstra menor culpabilidade, portanto, pode
receber sancdo menos grave; [...] e) a ineficiéncia atual da
delacéo premiada condiz com o elevado indice de impunidade reinante no
mundo do crime, bem como ocorre em face da falta de agilidade do Estado
em dar efetiva protecdo ao réu colaborador; [...] h) a falsa delacdo, embora
possa existir, deve ser severamente punida [...].

Assim, preferiu-se na presente obra seguir, seguindo uma ponderacéo entre
pontos favoraveis e contrarios ao instituto ora analisado, seguir pelo reconhecimento
benéfico da colaboracéo premiada, tendo em vista restar claro que se sobressai desta
mais pontos positivos que negativos, diante possiveis resultados significativos para a

persecucao penal.

3.4 A colaboracao premiada sob o viés da Lei n.° 9.613/98

Conforme mencionado anteriormente, o instituto da colaboracdo premiada é
previsto em diversas normas esparsas do ordenamento juridico, disciplinando sobre
as benesses concedidas pelo Estado ao réu colaborador, a fim de que se chegue a
resultados positivos no que diz respeito a esclarecimentos importantes sobre a
configuracdo de um determinado crime.

Objetivando tais resultados benéficos a persecucao penal, o legislador patrio
dispOs na Lei n.° 9.613/98, que trata sobre o crime de lavagem de dinheiro, norma
estatuindo acerca da possibilidade de colaboracdo premiada, vislumbrando possiveis
participacdes de acusados nesse crime para contribuir com o Estado no seu combate,
o qual apresenta dificuldades diante a complexidade daquele.

Caminhando para uma melhor aplicacdo do referido instituto no combate a
lavagem de capitais, surgiu a Lei n.° 12.683/12, que fez alteracdes na lei supracitada,
inclusive no seu artigo 1°, 85°, o qual dispdes sobre a colaboracdo premiada e assim

0 estabelece:

Art. 1°, § 59 A pena podera ser reduzida de um a dois tercos e ser cumprida
em regime aberto ou semiaberto, facultando-se ao juiz deixar de aplica-la ou
substitui-la, a qualquer tempo, por pena restritiva de direitos, se o autor,
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coautor ou participe colaborar espontaneamente com as autoridades,
prestando esclarecimentos que conduzam a apuracao das infragées penais,
a identificagdo dos autores, coautores e participes, ou a localizacéo dos bens,
direitos ou valores objeto do crime.

Pelo que se analisa da citada norma, percebe-se que a mesma previu
regramentos sobre o instrumento da justica colaborativa, preceituando: as benesses
para o réu colaborador; uma forma simplista para celebracdo do mesmo e as
obrigac@es efetivas do acusado negociante na prestacao de informacdes importantes

a respeito do crime.

3.4.1 Requisitos para aplicacao

A colaboracdo premiada, como negdcio juridico processual que o é, tem
regramentos especificos disciplinados em lei, de tal modo que sua observancia € de
extrema importancia para uma aplicacdo eficaz. Na Lei da Lavagem de Dinheiro,
embora ndo héa previsto uma ampla disposicdo acerca dos requisitos para realizacéo
do citado acordo, a mesma traz algumas exigéncias para sua aplicabilidade.

De inicio, observa a previsdo da espontaneidade do autor, coautor e participe
da lavagem de dinheiro em colaborar com as autoridades, de acordo com o que se
extrai do artigo 1°, 85° da mencionada lei, como condi¢cdo legal para d& inicio a
realizacdo desse instituto juridico e conseguinte prosseguimento do mesmo sendo,
portanto, verdadeiro requisito de admissibilidade.

Diante disso, o legislador descartou qualquer possibilidade de celebracdo do
acordo movido por coacgdo ou induzimento, 0 que macularia a sua validade como
instrumento legal. Além do mais, a lei taxou quem poderia colaborar com a justica,
estendendo a possibilidade ndo apenas ao autor do crime, mas também a coautor e
participes.

Dessa forma, abarcando agentes em concurso de pessoa que estiveram na
empreitada do crime de lavagem de dinheiro, objetiva-se com maior eficiéncia da
norma o combate a essa pratica delitiva, a qual se apresenta de forma extremamente
dindmica, concatenada e envolta muitas vezes de varios sujeitos na sua execucao

criminosa.
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Ainda quanto aos requisitos postos em lei para a celebracdo da colaboracéo
premiada, tem-se o cumprimento da obrigacdo do investigado colaborador em prestar
informacdes relativas a configuracdo do crime. Tal obrigagéo, seguindo 85° do artigo
1° da lei aqui analisada, traduzem em condi¢des impostas ao acusado negociante, o
qgual preste esclarecimento que conduzam: a apuracdo das infracdes penais; a sua
autoria, coautoria ou participacao; ou a localizacédo dos bens, direitos e valores objeto

do crime.

Diante tais requisitos estabelecidos na lei 9.613/98, resta claro que a
participacdo do colaborador devera ser efetiva, trazendo informacgfes concretas que
conduzam aos referidos esclarecimentos. Logo, dados prestados que sejam vagos e

abstratos ndo merecem respaldo para embasar a celebracdo do acordo.

Em consonéancia com o exposto, Mendroni (2016, p. 167) esclarece que

Por outro lado, indica¢gBes vagas e abstratas — como por exemplo: “afirmo que
ha muita corrupgdo em tal reparticdo publica” — ndo podem merecer o
beneficio. Espera-se que sejam fornecidos dados concretos, ao menos
indicadores de fontes de provas, que conduzam a apuragdo das infracdes
penais e de sua autoria. Mais uma vez, é a contraprestacao da justica aquele
que admitiu colaborar eficientemente. Evidente que somente o primeiro que
externar a sua intencdo de colaborar e o fizer de forma efetiva e eficaz € que
tera direito a qualquer dos beneficios previstos.

Por fim, ressalta-se a alteracéo na referida legislacéo pela lei 12.683/12, quanto
aos requisitos impostos ao colaborador, a qual foi inserida uma ampliacdo da condicéo
deste em prestar informacfes ndo mais apenas de sua autoria, mas também de

coautores e participes que estejam envolvidos na pratica delitiva.

3.4.2 Beneficios da realizacdo do acordo e seus limites legais

Como todo procedimento negocial, busca-se com sua efetivacdo a dualidade
de beneficios para as partes acordantes, afim de que seja um mecanismo favoravel
para todos envolvidos. Dessa forma, espera-se que possa alcangcar uma satisfagao
ampla, conforme os interesses gerais do acordo, tendo em vista que as partes
satisfeitas sdo sinbnimos de resultado alcancado.

Nessa perspectiva, com o instituto da colaboragéo premiada nao poderia ser

diferente: com as negociacdes firmadas e consequente objetivo do Estado alcangado
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segundo a lei, atribui consequentemente as benesses previstas para 0 acusado
colaborador. Estas séo previstas em varias espécies, devendo serem aplicadas diante
cada caso, segundo também a participacdo do réu com os resultados positivos
alcancados.

Corroborando com o exposto, Mendroni (2016, p. 167) aduz que “Reconhecido
o auxilio espontaneo e eficaz, torna-se obrigatoria a aplicacdo de algum dos
beneficios, ndo restando alternativa a ndo ser aplica-las na medida do merecimento e
dentro dos parametros estipulados pela Lei.”

Isso posto, faz-se necessario vislumbrar os beneficios elencados na lei para o
autor, coautor ou participe no crime de lavagem de ativos que colabore com a justica,
quais sejam: a qualquer tempo, reducao de 1/3 a 2/3 da pena e (mais) regime aberto
ou semiaberto; o Juiz pode deixar de aplicar a pena (perdao judicial); ou substituicdo
da pena privativa de liberdade por pena restritiva de direitos.

Inicialmente, demonstra-se que o leque de “prémios” previsto na Lei de
Lavagem de Dinheiro para quem colaborar com a justica € bastante amplo em relacéo
a outras leis que também dispde acerca do mesmo instituto. Por tal fato, evidencia-se
algumas criticas acerca da proporcionalidade do beneficio concedido em detrimento
do fato criminoso cometido pelo réu.

Nesse sentido, segundo Mendroni (2016, p. 165), a lei foi extremamente
benéfica ao réu colaborador, havendo até que se falar em infringéncia a
proporcionalidade da aplicacdo da pena, tendo em vista o bindmio: beneficio
concedido a quem colaborar com as investigacbes X beneficios para a justica
alcancados pela colaboracéao.

Todavia, é de se reconhecer que tais beneficios, de acordo com o ja exposto,
sdo s6 outorgados ao colaborador quando cumpridos requisitos legais. Além disso,
destaca-se importantes vantagens desse instituto, pois segundo Mendroni (2015,
p.152), nele “sdo revelados os fatos nos termos em que os crimes tiverem sido
praticados, com detalhes como motivagéo, autoria, forma etc., permitindo a resposta
mais célere da justica em planos de investigacdo, processamento e julgamento do
caso.”

Passando a analisar os beneficios previsto na Lei 9.613/98, é importante frisar
que a reducédo da pena, de um a dois tercos, € prevista cumulativamente com o regime

inicial da penal, quais sejam o aberto ou semiaberto.
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Em relacdo ainda acerca dos mesmos, faz-se necessario definir o conceito do
perdao judicial, instituto juridico previsto no Direito Penal. Dessa forma, Damasio de
Jesus (2014, p. 733) o perdéo judicial como “o instituto pelo qual o juiz, ndo obstante
comprovada a prética da infragcdo penal pelo sujeito culpado, deixa de aplicar a pena
em face de justificadas circunstancias."”

Dessarte, percebe-se que tal beneficio se caracteriza por ser o mais benévolo
ao reu, pois exclui deste uma sancdo condenatorio e consequente cumprimento de
pena, diante de circunstancias legais, analisadas pelo juiz.

Ainda sobre esse beneficio, faz-se oportuno tratar sobre seus efeitos advindos

de sua concessao que, segundo Bitencourt (2016, p.498), sdo os seguintes:

Sobrevindo eventual sentenca concessiva do perddo judicial, implicara os
seguintes efeitos: (i) a extingdo da punibilidade do crime de lavagem de
dinheiro (aplicacdo do art. 107, IX, do CP); (ii) n&o é considerada para efeitos
de reincidéncia (art. 120 do CP e Sumula 18 do STJ); (iii) ndo pode subsistir
gualquer efeito condenatorio, por tratar-se de sentenca de absolvigdo sumaria
(art. 397, IV, do CPP).

Em udltima andlise, ressalta-se que na legislacéo anterior, falava-se apenas no
regime aberto como inicial para cumprimento de pena. Todavia, com a mudanca
ocorrida em decorréncia da Lei 12.683/12, incluiu o regime semiaberto como
possibilidade inicial para execucao da reprimenda, o que nao foi tdo vantajoso nesse
aspecto ao réu colaborador, pois tal regime é mais rigido que o aberto.

Assim, neste capitulo foi explanado acerca do instituto juridico da colaboragéo
premiada, abordando elementos conceituais importantes, desde sua definicdo até as
controvérsias do mesmo, assim como destacando a sua previsao legal no direito
brasileiro. Dessa forma, tal estudo é essencial para uma exata compreensdo da
aplicabilidade desse instrumento juridico no combate ao crime de lavagem de

dinheiro.
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4. EFETIVIDADE DO INSTITUTO DA COLABORACAO PREMIADA NO COMBATE
AO CRIME DE LAVAGEM DE DINHEIRO — UMA ANALISE DE APLICACAO
PRATICA REALIZADA NA OPERACAO LAVA JATO

O crime de lavagem de dinheiro se caracteriza hoje como uma pratica criminosa
altamente danosa ao Estado, em varios aspectos, apresentando um arcabouco
delitivo extremamente multifacetado e versatil, sendo por isso um delito de dificil
combate pelas autoridades publicas.

Diante disso, ressalta-se que a execucao desse tipo de crime vem se tornando
cada vez mais comum no cenario nacional, fazendo surgir modalidades inéditas na
sua conduc¢ao, o que torna o mesmo sem limites no que diz respeito ao seu modus
operandi. Atualmente, o maior exemplo da acdo dessa infracdo penal extrai-se de
fatos investigados pela Operacédo Lava Jato, a qual investiga, além do citado crime,
infracBes penais praticadas por organizagdes criminosas.

Conforme se abordard, nessa operacdo o crime de lavagem de dinheiro teve
grande destaque para a obtencéo do sucesso do esquema criminoso, pois através do
mesmo facilitou o desenvolvimento de praticas criminosas sem que 0s 6rgaos publicos
investigativos tivessem conhecimento da grande sistema de corrupc¢do firmado na
maior estatal brasileira, a Petroleo Brasileiro S.A. (Petrobras).

Dessa forma, buscando mecanismos investigativos eficientes, a colaboracéo
premiada, instituto previsto na prépria Lei de Lavagem de Dinheiro, demonstrou-se
como importante instrumento no combate a essa espécie delitiva, como se analisara
sua aplicabilidade e consequente resultados obtidos, segundo exemplo préatico de
negociacao realizada nas investigacdes da grande operacdo supramencionada.

Conforme se abordara neste capitulo, a utilizacdo da colaboragcdo premiada
como instrumento processual habil & producdo de meios de provas serviu para
expandir toda estrutura de investigacbes efetuadas pela Policia Federal (PF),
juntamente do Ministério Publico Federal (MPF) e auxilio da Receita Federal (RF),
conseguindo obter resultados expressivos no que diz respeito as elucidagdes do crime
de lavagem de dinheiro, de seus sujeitos ativos, assim como da grande parte dos

ativos envolvidos na ilicitude.
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4.1 Operacédo Lava Jato

A intitulada operacdo Lava Jato, segundo informacg8es disponiveis no site do
MPF3, diz respeito a um conjunto de operacdes policiais as quais investigam, desde
2014, crimes de lavagem de dinheiro e de corrupc¢éo, dentre outros praticados por
funcionarios publicos, operadores financeiros e agentes politicos, envolvendo a estatal
Petrobras e varias empreiteiras.

Sua génese remonta ao més de marco de 2014, quando foi deflagrada a
primeira operacao, perante a Justica Federal em Curitiba-PR, na qual investigou uma
rede de postos de gasolina e lava a jato que servia para disfargar o dinheiro provindo
de organizacdes criminosas inicialmente investigadas por crimes de lavagem de
dinheiro e evasdo de divisas. Por tal fato foi apelidada o referido conjunto de
operacoes por “Lava Jato”, o qual se perdurou até os dias atuais.

Na primeira fase dessa megaoperacéo, segundo informacdes obtidas pelo
Ministério Publico Federal, foram realizadas diversas diligéncias e prisdes, dentre elas
a de maior destaque foi a do doleiro Alberto Youssef?, peca chave nas investigagées,
pois este foi um dos primeiros investigados que realizou colaboragédo premiada, além
de ser um dos principais autores na pratica delitiva da lavagem de dinheiro.

A partir das informacbes obtidas dos primeiros acordos de delacao, foi-se
descobrindo todo esquema criminoso envolvendo diversos sujeitos ativos na pratica
de lavagem de dinheiro, que movimentou, segundo dados extraidos no
supramencionado site do MPF, bilhbes de reais em propina. Além disso, foi
descoberto um esquema de organizacfes criminosas envolvidas que atuavam na
execucao de varios delitos.

Dessa forma, através de investigacdes provindas de oOrgdos publicos

articulados entre si com o fim de obter informacdes, chegou-se a um imenso esquema

3 BRASIL. Ministério Publico Federal. Entenda o caso. Operacédo Lava Jato. Disponivel em:
< http://mvww.mpf.mp.br/para-o-cidadao/caso-lava-jato/entenda-o-caso>. Acesso em: 24 out.
2018.

4 Operador de cambio, o doleiro Alerto Youssef integrou o esquema de corrup¢ao na Lava
Jato, no que se denominou “nucleo financeiro”. Foi um dos principais colaboradores nas
investigacdes da citada operacdo, em que informou, mediante seu acordo com o MPF,
informacgdes e provas importantes sobre a préatica da lavagem de dinheiro e o desvio de
verbas na Petrobras. Foi denunciado em varias acdes penais do referido 6rgao ministerial
por ilicitos de lavagem de dinheiro, evaséo de divisas, organiza¢do criminosa, dentre outros.
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criminoso, o qual tinha a empresa publica Petrobras como centro da pratica de
corrupcéo, em que se desviava recursos financeiros para varios agentes envolvidos,
do setor publico ao privado.

Diante das primeiras investigacdes, ao que se extrai de dados e informacdes
fornecidos pelo MPF, caminhou-se para a descoberta minuciosa de como funcionava
a corrupcdo na supramencionada estatal, em que diretorias da mesma eram
segmentadas na distribuicéo de fraudes em contratos superfaturados. Estes geravam
a propina que passava das empreiteiras para agentes publicos e politicos, mediante
intermediacdo de agentes financeiros, como doleiros e lobistas.

A fraude nos contratos ocorria através de manipulacao no processo licitatorio,
em que criava uma concorréncia desleal, mas que aparentemente correta entre as
empreiteiras envolvidas no esquema criminoso. Estas, por sua vez, realizavam um
verdadeiro cartel entre si, em que alternavam por sorteio qual ganharia a licitacdo e ja
se estipulava o valor superfaturado do contrato.

O pagamento da propina pelas empreiteiras era calculado de acordo com a
superfaturamento nos contratos realizados com a estatal, que, ainda segundo dados
do Parquet na seara federal, variavam de 1% a 5%. Para realizar essa transacgéo, 0s
agentes financeiros lavavam o dinheiro, inserindo-os em diversas atividades
econdmicas a fim de ndo ser descoberto a sua fonte ilicita.

Dentro da Petrobrés, pelo que foi investigado e concluido pela Operacéo Lava
Jato, segundo informacdes disponibilizadas no portal do MPF na internet, as principais
diretorias envolvidas nesse grande esquema de corrupgao foram a de abastecimento,
de servicos e internacional. Cada uma tinha seu diretor indicado por partidos politicos,
respectivamente: Paulo Roberto Costa®, Renato Duque® e Nestor Cerverd’.

Dessa forma, houve uma verdadeira reparticdo de atribuicbes no esquema

praticado em organizacdo criminosa por agentes financeiros, politicos e até

> Ex-Diretor de Abastecimento da Petrobras, entre o periodo 2004 e 2012, de indicacdo
do PP, com posterior apoio do PMDB. Foi denunciado no caso Lava Jato pela pratica de
corrupcao, lavagem de dinheiro, dentre outros crimes.

¢ Ocupou a Diretoria de Servicos da Petrobras entre 2003 e 2012, de indica¢éo do PT. Foi
denunciado incurso na prética de lavagem de dinheiro, evaséo de divisa, corrupcao, entre
outras.

7 Ocupou a Diretoria Internacional da Petrobras, entre 2003 e 2008, de indicacdo do PMDB.
Chegou a ser denunciado por crimes de lavagem de dinheiro, corrupc¢ao, organizacao
criminosa, dentre outros.
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funcionarios publicos, o que dificultou as investigacdes, sendo s6 descoberto tais fatos

Criminosos anos apos.

Figura 1 — Gréfico elabora pelo MPF - Ministério Publico Federal.

DIRETORIA DE DIRETORIA DIRETORIA

ABASTECIMENTO DE SERVICOS INTERNACIONAL
"INDICADO PELO PP "INDICADO PELO PT "INDICADO PELO PMDB_
PAULO ROBERTO COSTA * REMATO DUQUE  NESTOR CERVERO

' Vot
#.57 #.0

— EMPREITEIRAS _0 . EMPREITEIRAS m 6
CONTRATADAS CONTRATADAS
“tedasssssssassiies Propina “essesssssiseiess Propina
Propina Propina Propina Propina Propina Propina
OPERADOR OPERADOR OPERADOR
ALBERTO YOUSSEF JOAO VACCARI FERNANDO BAIANO
Propina Propina Propina
POLITICOS ——) POLITICOS ——)  POLITICOS
*PP/PMDB L, PT PMDB

e e

Fonte: Ministério Publico Federal. Disponivel em site do érgdo em secdo sobre Operacado Lava Jato.

Nesse sentido, Netto (2016, p.65) em seu livro sobre a Lava Jato, ao abordar
sobre a delacdo de Paulo Roberto Costa, assim narrou de forma sucinta sobre o

esquema na Petrobras:

Como nesse esquema todos ganhavam, a corrupcao foi institucionalizada,
praticada em todos os contratos e obras da petroleira. As empresas
arrancavam o méximo que podiam da estatal e desse dinheiro era retirada a
propina que agradava os politicos.
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Consoante o0 ja explanado, e segundo informacdes fornecidas pela
Coordenacéo- Geral de Fiscalizacdo (Cofis)® da Receita Federal em site na internet,
0 sistema criminoso de corrupcdo na estatal envolvia nucleos importantes, quais

sejam:

a) O primeiro nucleo (nGcleo empresarial), integrado por administradores
e agentes das maiores empreiteiras do Brasil, voltava-se a
pratica de crimes de cartel e licitat6rios contra a
PETROBRAS, de corrupcdo de seus agentes e de representantes de
partidos politicos que lhes davam sustentacdo, bem como alavagem dos
ativos havidos com a praticadestes crimes; b) o segundo nucleo
(nGcleo administrativo), integrado por empregados do alto escaldo da
PETROBRAS, foi corrompido pelos integrantes do primeiro nucleo (ndcleo
empresarial), passando a auxilid-los na consecu¢édo dos delitos de cartel e
licitatorios; ¢) o terceiro nucleo (nucleo politico), formado principalmente
por parlamentares, ex-parlamentares e integrantes dos diretérios das
agremiacdes partidarias, que indicavam e davam suporte a permanéncia dos
funcionérios corrompidos da PETROBRAS em seus cargos, em especial os
Diretores, recebendo, em troca, vantagens indevidas pagas pelas empresas
cartelizadas (componentes do nacleo empresarial) contratadas pela
sociedade de economia mista; d) o quarto nucleo (nucleo financeiro),
brago financeiro da organizagédo criminosa, funcionava no entorno de uma
figura que se convencionou chamar de “operador”’,  verdadeiro
intermediador de interesses escusos que se volta a operacionalizacdo do
pagamento das vantagens indevidas aos integrantes do segundo e terceiro
nacleos, assim como alavagem dos ativos decorrentes dos crimes
perpetrados por toda a organizacdo criminosa. (Grifo nosso). (COFIS,
2018).

Percebe-se, portanto, que todo o conjunto de delitos praticados se
estruturavam de forma concatenada, através de varias fungcbes em meio a
organizacfes criminosas e nucleos articulados entre si, cada qual voltada para o

centro de corrupcdo na Petrobras.

4.2 A pratica da lavagem de dinheiro no caso Lava Jato

A estrutura criminosa investigada na Operacdo Lava Jato configurou-se de
forma estratégica, desviando, em sua grande maioria, valores vultuosos da
administrac@o publica federal, e os aplicando na pratica de inUmeros crimes ligados

muitas vezes entre Si.

¢ BRASIL. Receita Federal. Cofis. Operacao Lava Jato. 2018. Disponivel:
<http://idg.receita.fazenda.gov.br/sobre/acoes-e-programas/operacao-deflagrada/operacoes-
e-acoes-realizadas/operacao-lava-jato/operacao-lava-jato>. Acesso em: 29 out. 2018.
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Acerca da pratica da lavagem de dinheiro investigada na Operacéo Lava Jato,
a Receita Federal, em texto elaborado pela Cofis e publicado em portal na internet do

referido 6rgéo, assim descreveu:

Com o aprofundamento das investigacdes sobre o grupo comandado por um
dos doleiros, foram colhidas provas de que ele participava ativamente
da lavagem de recursos provenientes de obras da PETROLEO BRASILEIRO
S.A. — PETROBRAS. Verificou-se que esse operador financeiro, atuando em
prol de diversas das maiores empreiteiras do pais, recebia valores
indevidos decorrentes de crimes praticados em desfavor da PETROBRAS e,
apos submeté-los a diversas operacdes de lavagem, redirecionava-os para
empregados do alto escaldo da estatal e agentes politicos. (COFIS, 2018).

Ante o0 exposto, percebe-se que a lavagem de capitais foi um dos crimes
escancarados na megaoperacao ja mencionada, em que sua pratica foi estratégica
nao s6 para o mascaramento de tais valores ilicitos, mas também a fim de manter
todo arcabouco criminoso por tras do esquema de corrup¢ao envolvendo a estatal.

No caso Lava Jato, a execucdo do crime de lavagem de ativos, segundo
informacdes ja abordadas no subtitulo anterior, ocorria de maneira mais habitual nos
chamados nucleos empresarias e financeiros, em que se verificava a atuacdo,
respectivamente, das empreiteiras e operadores financeiros.

Nessa perspectiva, tais agentes que atuavam na pratica da “camuflagem” dos
recursos financeiros ilicitos, realizavam, na sua forma mais tipica, a insercdo desses
capitais em empresas “fantasmas”. A exemplo dessa conduta, tem-se o0 caso da
primeira investigagédo, que fora em uma rede de posto de gasolina, o qual servia de
“fachada” para dissimular o dinheiro provindo de crimes praticados por organizagoes
criminosas, como ja relatado anteriormente.

Em relacdo aos crimes antecedentes ao de lavagem de capitais, verifica-se
que, diante informacdes relatadas pelo Ministério Publico Federal, assim como pelas
dendncias realizadas por esse 6rgdo no ambito das investigagbes da Lava Jato,
existiu um leque grande de delitos.

Assim, em analise de denuncias oferecidas pelo MPF, em primeira instancia
(Curitiba-PR), extrai-se que a lavagem de dinheiro era praticada em virtude de crimes
preexistentes ligados em sua maioria a Petrobras, como corrupgao, crimes licitatorios,
peculato, organizacdo criminosa, entre outros. Todavia, existiu também delitos
diversos dessa natureza, como o de trafico de drogas, descoberto em investigacdes

iniciais da citada operacéo.
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Tal acdo criminosa de lavagem de dinheiro, oriundos de praticas criminosas
envolvendo a Petrobras, ganhou varias facetas em seu modus operandi, como a
utilizagdo de empresas “fantasmas”, offshores®, movimenta¢cGes bancarias etc. A
execucao desse delito chegou a niveis inimaginaveis, como a utilizacédo de bitcoins —
moeda virtual — para a concretizacado de seu feito. Nesse sentido, segundo noticia

vinculada pelo portal Infomoney, o esquema funcionou da seguinte forma:

Segundo as investigacdes, os suspeitos teriam desviado, pelo menos, R$ 73
milhdes dos cofres publicos com um esquema de superfaturamento e fraude
no fornecimento de pdo para os presos das cadeias estaduais. Sobre o uso
da moeda digital, a forca-tarefa explicou que a ideia era receber dinheiro no
exterior "usando um instrumento que nao é regulado na maioria dos paises"”,
através de remessas para fora do pais. (UMPIERES, 2018).

Isto posto, resta verificado que a conducéo da lavagem de ativos demonstrou-
se como conduta criminosa extremamente versatil, diante as varias formas de sua
execucao descobertas na Operacgéo Lava Jato, em que se configurou com a utilizacao
de mecanismos sofisticados, desde sua primeira investigacdo até o0s recentes
desdobramentos desse mega procedimento investigatorio.

Além disso, pelo que se colhe das denuncias realizadas pelo MPF em primeira
instancia, percebe-se uma grande quantidade de imputacdes pelo crime de lavagem
de dinheiro, executados para esconder e mascarar toda natureza ilicita do capital.

Observe-se o grafico abaixo que evidencia tal fato.

® Offshore é o nome comum dado as empresas e contas bancarias abertas em territérios
onde ha menor tributacao para fins licitos. Esse tipo de empresa, de acordo com varias
denuncias realizadas pelo MPF no caso Lava Jato, era bastante comum como mecanismo
facilitado para pratica de diversos crimes de natureza econdmica, como lavagem de dinheiro
e evasdao de divisas.
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Figura 2 — Denudncias oferecidas pelo Ministério Publico Federal (MPF) na Operacdo Lava

Jato. Gréfico elaborado de acordo com informacdes obtidas pelo portal do MPF na internet.
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Fonte: Ministério Publico Federal. Dendincias em 12 instancia disponivel no site do érgao.

Diante os dados expostos acima, comprova-se que da totalidade de acbes
penais realizadas pelo 6rgdo supracitado, mais da metade possuem imputacdes ao
crime de lavagem de capitais, demonstrando tal infracdo penal estava entrelacada aos
demais delitos praticados contra a administracao publica federal.

Ademais, ainda de acordo com as denuncias pelo érgdo ministerial na espera
federal em primeira instancia (Curitiba-PR), em descricbes acerca dos crimes
imputados em cada uma, constante em portal na internet'?, verifica-se um montante
em 668,2 milhdes de reais em dinheiro lavado, assim como 61,7 milhdes de délares
envolvidos na mesma pratica, mas em relacdo a capital em contratos no estrangeiro.

Dessa forma, pelo que se observa das informacgfes do grafico acima e dados
estatisticos evidenciados, assim como 0 exposto sobre a pratica da lavagem de
dinheiro no caso Lava Jato, esta se demonstrou extremamente complexa e bastante
presente no esqueleto criminoso envolvendo a corrupcdo na estatal petrolifera

brasileira.

10 BRASIL. Ministério Publico Federal. Operacao Lava Jato. Denuncias. Disponivel em: <
http://www.mpf.mp.br/para-o-cidadao/caso-lava-jato/atuacao-na-1a-
instancia/parana/denuncias-do-mpf>. Acesso em: 26 out. 2018.
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4.3 A colaboracao premiada e sua aplicacdo na Lava Jato

O instituto da colaboracao premiada foi um dos mecanismos mais importantes
na elucidacdo de crimes investigados pela Operacdo Lava Jato, assim como no
combate aos mesmo, tendo em vista a quantidade de acordos firmados frente aos
resultados positivos na persecucdo penal de diversos condutas ilicitas, como o de
lavagem de dinheiro.

Segundo dados fornecidos em site pelo Ministério Publico Federal, foram
realizados uma grande quantidade de acordos premiais entre réus investigados e o
referido érgdo, com homologacéao final pelos juizos da 132 Vara Federal Criminal de
Curitiba e da 72 Vara Federal do Rio de Janeiro, além de parte pelo Supremo Tribunal
Federal (STF).

Veja-se o grafico abaixo com informacdes estatisticas acerca das colaboracfes
premiadas na Operacgao Lava Jato:

Figura 3 — Grafico sobre a quantidade de acordos de colaboracdo premiada realizados
durante a Operacao Lava Jato.

Acordos de colaboragao premiada firmados
na Operag¢ao Lava Jato

Quantidade de cordos de colaboragao premiada

132 Vara Federal de Curitiba 72 Vara Federal do Rio de Janeiro B STF Total

Fonte: Ministério Publico Federal. Resultados da Lava Jato disponivel no site do 6rgdo. Dados
atualizados até: 15 de outubro de 2018 (resultados em Curitiba); 09 de outubro de 2018 (resultados no
Rio de Janeiro); 30 de abril de 2018 (resultados no STF).
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Ante os dados acima, observa-se que foram 332 acordos de colaboracao
premiada firmados entre procuradores da Republica e réus investigados na operacao,
sendo sua maior incidéncia em numeros destacados na 13?2 Vara Federal de Curitiba,

onde se iniciou a Lava Jato e se concentrou o volume processual.

De acordo com Netto (2016, p. 62), a primeira colaboracdo premiada foi firmada
com o investigado e ex-diretor de abastecimento da Petrobras, Paulo Roberto Costa,
em agosto de 2014, em que realizou varios depoimentos para a delacdo, a partir do
dia 29 do referido més, narrando sobretudo que sabia do esquema de corrupgao

envolvendo a petrolifera.

ApOs a realizacao da referida colaboracdo premiada, sucederam-se inUmeras
outras, chegando ao patamar extraordinario de acordos firmados na Lava Jato, como

acima foi-se demonstrado.

E importante frisar uma inovacdo importante nos acordos de colaboracdes
premiada realizados na Operacao Lava Jato, que foi o pedido de ressarcimento pelo
capital desviado e lavado na corrupgdo. Assim, sobre tal fato, Netto (2014, p. 81)
destaca que “os procuradores pediam, além de informacdes e provas, que os
investigados se comprometessem a fazer uma coisa poucas vezes vista no pais:
devolver o dinheiro roubado. ”

Dessa forma, depreende-se que, de uma analise inicial acerca da utilizacdo do
referido instituto juridico na Operacdo Lava Jato, este foi um instrumento
extremamente importante nas investigagdes, trazendo inovacdes e melhoramento de

sua aplicabilidade no direito processual penal brasileiro.

4.4 Acordo de colaboracéo premiada com Alberto Youssef

Em 24 de setembro de 2014 foi firmado entre o réu Alberto Youssef e o
Ministério Publico Federal um acordo de colaboracdo com a justica, a fim de ser
esclarecido por ele crimes envolvendo a corrup¢ao na Lava Jato, em destaque para a
pratica da ocultacao e dissimulagcéo de bens, direito e valores provenientes de origem

ilicita, a qual o doleiro tinha habitualidade na execucdao.

No momento da realizacdo da referida colaboragéo, o doleiro Youssef possuia,

segundo o proprio termo do seu acordo, sete denuncias, das quais trés se trata de
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imputacdes pelo crime de lavagem de capitais, entre outros, praticados no arcabouco
da organizacao criminosa em desfavor da Petrobras. As outras quatro, referem-se a
acOes penais do caso Banestado — Banco do Estado do Parana (2004), em que
estavam suspensas pelo que se determinou em delagao premiada firmada pelo doleiro

na época, mas que voltaram ao tramite normal em virtude de seu descumprimento.

Acerca do acordo, este foi formalizado segundo as diretrizes da Lei 12.850/13,
a qual prevé normas processuais para a realizacdo dessa espécie de negdcio juridico

processual, bem como disciplinou normas negociais esparsas em 23 clausulas.

Nestas, foram estipulados pontos importantes como: a base juridica; proposta do
MPF; condicGes de proposta; validade da prova; sigilo; duracdo temporal, dentre

outros.

Os beneficios legais propostos pelo érgdo ministerial neste acordo foram
cumulativos, disciplinados em sete incisos no termo, destacando-se: a) a suspensao
de processos sobre fatos revelados a partir do acordo, pelo periodo de dez anos; b)
pena inicial em regime fechado de no minimo trés anos e no maximo de cinco anos;
c) progressao de regime direto para o aberto, apdés o cumprimento do regime inicial

fechado, mesmo que sem os requisitos legais.

Em se tratando das obrigac6es do colaborador com o referido acordo, ficou

esclarecido, segundo Netto (2016, p. 69), que este previa

Que o doleiro ndo cometesse mais crimes. Além disso, tinha varias
obrigacdes: revelar todos os crimes cometidos, apontar os envolvidos,
inclusive e especialmente os politicos, entregar provas. Youssef teria de
devolver a Justica varios bens, como iméveis, carros, de luxo, dinheiro no
exterior — no total, 50 milh8es de reais.

Quanto aos depoimentos prestados pelo Alberto Youssef, ainda segundo Netto
(2016), foram iniciados em outubro de 2014, contabilizando no final mais 100 horas e,
a partir do que fora relatado por ele, abriram-se dezenas de investigagfes. Além disso,
o colaborador trouxe também documentos para provar o que relatava, informou sobre
0 esquema de desvio, como funcionava a pratica do esquema de propina e recitou as
16 empreiteiras ja mencionadas na delagdo de Paulo Roberto, assim como mencionou

diretores envolvidos.
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Patarra (2017, p. 103), ao tratar sobre depoimento de Youssef prestado no
cumprimento da colaboracdo premiada, dentre inUmeras informacfes acerca da
pratica de varios crimes, relatou um dos mecanismos na prética da lavagem de

dinheiro:

[...] O esquema para camuflar a origem e o destino dos valores operados por
Camargo e Youssef movimentou R$ 27 milh&es entre 2005 a 2012. O doleiro
cobrava 3,5% por cada operacéo de ddélar-cabo, sem prejuizo de receber 5%
do percentual de 1% destinado ao PP nos contratos da Petrobras. Youssef
explicou por que Camargo ndo sacava diretamente no Brasil das contas da
Piemonte, Auguri e Treviso: - 0 objetivo era ludibriar e despistar a eventual
acdo das autoridades publicas, ocultando a origem dos valores que
posteriormente seriam usados para o pagamento de proprina e formacéo de
caixa dos partidos politicos.

ApoOs depoimentos prestados pelo réu Alberto Youssef, prosseguiu a sua
homologacéao judicial'!, a qual foi decidida em 19 de dezembro de 2014, pelo Supremo
Tribunal Federal, através do relator ministro Teori Zavascki. A competéncia dessa
corte foi justificada pelo fato de no acordo ter sido mencionado possiveis envolvidos

no esquema de corrucdo com prerrogativa de foro perante a Suprema Corte.

Na homologacéao, foi-se observado pelo juizo a presenca da voluntariedade do
colaborador, da regularidade da documentacdo com a legitimidade do procedimento
adotado, segundo a Lei 12.850/13, assim como analise do contetdo do acordo,

guanto a sua compatibilidade com o sistema normativo.

Dessa forma, a colaboracdo de Youssef foi grande importancia para a
supramencionada operacado, pois aquele se determinou em esclarecer os fatos
criminosos que teve ciéncia, assim como sobre envolvidos na organizagéo criminosa,
chegando, inclusive, ao escaldo da politica nacional. Além disso, comprometeu-se em
devolver ao erario bens e valores vultuosos ligado.

Tal negécio juridico processual foi escolhido para estudo no presente trabalho,
uma vez que se trata de um dos primeiros acordos firmados na Lava Jato, além de
envolver um dos principais investigados na pratica de lavagem de dinheiro no

esquema criminoso examinado pela referida operacao.

11 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Pet. 5244. Homologacéao judicial de acordo de
colaboracao premiada. Relator Teori Zavascki. Brasilia. 2014. Disponivel em:
<https://politica.estadao.com.br/blogs/fausto-macedo/wp-
content/uploads/sites/41/2015/01/acordodela%C3%A7%C3%A3oyoussef.pdf>. Acesso em:
02 nov. 2018.
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4.5 Efetividade da colaboracao premiada no combate ao crime de lavagem de dinheiro

- analise pratica na Operacao Lava Jato

Como j& abordado anteriormente, a colaboracdo premiada demonstrou-se
como instrumento processual amplamente utilizado nas investigacfes da Operacao
Lava Jato, trazendo resultados estratosféricos jamais visto em operacdes ja realizadas

no Brasil.

A partir das primeiras delagdes premiadas firmadas, em ordem, pelo ex-diretor
da Petrobras, Paulo Roberto Costa, e pelo doleiro Alberto Youssef, impulsionou a
realizacdo de novos acordos de colaboracédo por parte de outros também investigados

na operacgdo, como grandes empresarios e politicos citados nas referidas delacdes.

Acerca da efetividade da colaboracao premiada e dificuldade pelo poder publico
de investigar certos crimes, Dallagnol'? (2015), um dos procuradores da Republica
atuante no caso Lava Jato, assevera que “no mundo real, se o numero de
investigadores e promotores ja € insuficiente para dar conta dos casos criminais
comuns e visiveis — € a “cifra negra da criminalidade” —, quanto mais para investigar

crimes praticados as escondidas e com alta sofisticacdo. ”

Nesse sentido, esse instituto juridico € extremamente relevante na elucidacéo
de ilicitos penais de dificil investigacdo, como a lavagem de dinheiro, o qual objetiva
a ocultacédo de outros delitos e se configurou, nos fatos examinados pela Operacao
Lava Jato, de alta complexidade, como ja abordado neste capitulo.

Dessa forma, infere-se que a colaboracdo premiada, instrumento legal
extremamente utilizado como meio de obtencao de provas, foi incisiva na elucidagéo
de toda a organizacédo por tras de um megaempreendimento criminoso, assim como
da pratica da lavagem de dinheiro. Como exemplo prético, tem-se a colaboracdo com
a justica do réu Alberto Youssef, o qual norteou as investigacbes em direcdo a

dimensao que chegou.

12 DALLAGNO, Deltan. As luzes da delacdo premiada. A colaboragéo do delator oferece ao
investigador a oportunidade de iluminar o labirinto da corrupg&o e descobrir os melhores
caminhos para desvenda-lo. Epoca. Se¢do Tempo. 2015. Disponivel em:
<https://epoca.globo.com/tempo/noticia/2015/07/luzes-da-delacao-premiada.html>. Acesso
em: 05 nov. 2018.
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Isto posto, a partir das duas primeiras colaboracdes, ocorreu-se um verdadeiro
efeito multiplicador em relacéo a quantidade de acordos que surgiram posteriormente.

Acerca dessa repercusséo, Dallagnol (2015), sustenta que

Quando alguém que é investigado por um dado crime decide colaborar, ele
trara informacgdes e provas ndo apenas da ocorréncia do crime originalmente
investigado e de quem sdo seus autores, mas também de diversos outros
crimes e de que foram seus perpetradores, os quais eram até entédo
desconhecidos. Isso confere um efeito exponencial as investigacdes, ainda
mais quando alguns dos delatados decidem, igualmente, colaborar.

Resultante disso, a Operacao Lava Jato atingiu grande propor¢ao, chegando a
sua 552 fase, em que, como ja demonstrado acima, foram realizadas 107 dendncias
em primeira instancia pelo MPF com imputacdes ao crime de lavagem de dinheiro.
Desse total, segundo informacfes disponiveis no site desse 6rgdo ministerial, 48 ja

tiveram sentenca prolatada.

Assim sendo, € evidente como a persecucdo penal para o crime de lavagem de
ativos, no caso Lava Jato, demonstrou-se de forma eficiente em pouco tempo, atraves
do auxilio das investigacdes e provas produzidas a partir de colabora¢cdes premiadas.
Assim, conseguiu-se esclarecer ndo s6 como se prosperava a pratica de
mascaramento de ativos ilicitos, mas também chegando ao jus puniendi pelo Estado

em torno dessa infracao penal e responsabilizando os seus autores.

Corroborando com a eficiéncia das colaboracfes premiadas, é de se ressaltar
a recuperacao dos valores através de tais acordos, em virtude do prejuizo ocasionado
pelos crimes de corrupgdo na petrolifera nacional, assim como pelos de lavagem de
dinheiro, a qual movimentou recursos gigantescos em ac¢fes habituais do arranjo

criminoso.
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Figuras 4 e 5 — Graficos abordando sobre, respectivamente, valores alvos dos acordos de
colaboracdes em 12 instancia (Curitiba-PR) e valores ja ressarcidos decorrentes desses

acordos da 12 instancia no Rio de Janeiro-RJ.

Valores alvos por Valores ressarcidos e pagos
recuperacao através dos decorrentes de acordos de
acordos de colaboracdes colaboracdes

RS 575 milhdes

RS 12,3bilhdes

s e

10
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100

VALORES EM MILHOES DE REAIS

VALORES EM BILHOES DE REAIS

12 instancia - Rio de

12 instancia - Curitiba/PR Janeiro/RJ
@ Valores alvos por recuperagdo através dos acordos @ Valores ressarcidos e pagos decorrentes de
de colaboragdes acordos de colaboragGes

Fonte: Ministério Publico Federal. Dados disponibilizados no site do referido 6rgdo e atualizados até
15/10/18 (em relacdo a 12 inst&ncia — Parana) e até 09/10/18 (em relacdo a 12 instancia — Rio de

Janeiro).

Ante os graficos acima, os quais expde acerca dos valores envolvidos para
recuperacao através das colaboracdes premiadas firmadas pelo MPF e investigados
na Operacao Lava Jato. Tais valores sdo decorrentes de multas compensatérias
aplicadas nos termos de cada delacdo. Além da entrega de bens tratados como
produtos ou proveitos do crime, seguindo o que disciplina o artigo 7°, I, da Lei de
Lavagem de Dinheiro.

Dessa forma, os valores ja recuperados pelo Estado, assim como o0s
estipulados para serem reavidos mediante os acordos premiais, demonstram-se uma
verdadeira forma de compensar o Estado e indiretamente a sociedade, pelos danos

astronémicos ocasionados aos recursos publicos.

Em consonancia, segundo Dallagnol (2015), o ressarcimento promovido pela
colaboracdo premiada caracteriza-se como um beneficio para sua utilizacdo que, de
outro modo aguardaria muito tempo para se efetivar em uma demanda judicial, tal

acordo possibilita a recuperacao de forma imediata.
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Portanto, conforme o0 exposto, compreende-se que a utilizacdo do instituto da
colaboracdo premiada, instrumento processual previsto na prépria Lei 9613/98,
revela-se como um exponencial meio de obtencdo de provas para a elucidacéo do

crime de lavagem de dinheiro, como analisado no caso Lava Jato.

Nessa linha, ha de se reconhecer a aplicacdo efetiva do referido negocio
juridico processual que trouxe, a luz do caso concreto analisado, segundo os dados
estatisticos esmiugados acima, resultados expressivos e vantagens de sua utilizacéo
em procedimento investigativo afim de se alcancar a punicdo dos envolvidos e
ressarcimento ao erario, como medidas justas no enfrentamento a essa espécie

delitiva.

Fazendo-se um liame entre o estudo do crime de lavagem de dinheiro, da
colaboragéo premiada e a analise do caso ora abordado neste trabalho, chega-se a
um resultado positivo a respeito da aplicacdo benéfica e efetiva do referido instituto
juridico como mecanismo de combate ao citado delito, ressalvando-se o0 seu

cumprimento perante a lei e as premissas do devido processo legal.

Por fim, a colaboragédo premiada demonstrou-se como importante meio de
obtencéo de provas e, consequentemente, instrumento incisivo no combate a lavagem
de dinheiro, auxiliando o Estado na tarefa ardua em realizar sua persecucao penal e

chegar a factual repressao do mesmo.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O Crime de lavagem de dinheiro € uma das espécies delitivas com previsao no
ordenamento juridico patrio, o qual tem como bem juridico lesado a ordem econdmica.
Nessa perspectiva, tal delito representa um dos grandes males para o poder publico,
pois seus efeitos repercutem de maneira drastica ndo s6 na economia de um pais,
mas também chega a atingir as esferas sociais e politicas do Estado.

Utilizando-se na maioria das vezes de organiza¢des criminosas, a conduta da
lavagem de dinheiro se tornou infracdo basicamente obrigat6ria para permanéncia
desses grupos, através de geragao de lucro para financiar o comércio “sujo”. Além
disso, sua acao tem por finalidade obscurecer os crimes antecedentes que geram o
produto econdmico objeto das inimeras a¢fes que configuram o referido delito.

Nesse sentido, ante a dificuldade de combate ao delito da lavagem de ativos,
percebeu-se a necessidade de um instrumento que desse subsidio ao poder publico
ndo so nas investigagdes, mas também no seu enfrentamento, objetivando as devidas
punicdes aos autores envolvidos como forma de reprimir tal delito que assola a ordem
econdmica do Estado.

A vista disso, demonstrou-se possivel, seguindo previsdo legal, a aplicacéo dos
acordos de colaborac¢des premiadas como mecanismo juridico eficaz de combate ao
crime de lavagem de capitais, principalmente pelo seu uso recente e incessante
durante a Operacao Lava Jato, como se abordou neste trabalho.

O referido instituto juridico estudado pela hodierna pesquisa, tem regramento
processual especifico na Lei 12.850/13, assim como em varias normas nacionais, com
destaque para a Lei n® 9.613/98, atualizada pela Lei n.° 12.683/12, a qual trata sobre
o crime de lavagem de dinheiro. Tal previséo legal demonstra o interesse do legislador
em dar aplicacao da justica colaborativa na elucidacdo da pratica desse delito.

Destarte, mesmo tal instituto possuindo varias criticas quanto ao seu uso para
auxiliar as investigacdoes de fatos criminosos, 0 mesmo certifica os resultados positivos
obtidos com sua aplicagéo na Operacéo Lava Jato, como abordado nesta obra. Assim,
verificou-se a facilidade em deslindar ilicitos penais, descobrir envolvidos e até mesmo
a reparacdo dos danos financeiros resultantes de praticas criminosas que lesam a

ordem econémica, como a lavagem de dinheiro.
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Comprovando isso, tem-se as estatisticas que validam a utilizacéo eficaz da
colaboracdo premiada durante a supramencionada operacédo, a qual investiga um
mega arcabouco criminoso envolvendo a maior estatal brasileira, a Petrobras. Nela,
de acordo com o que fora ja relatado e pelos dados numéricos explanados neste
trabalho, o referido instituto teve grande importancia, alcancando resultados
impressionantes para o0 combate de varios crimes, em destaque para a lavagem de
ativos ilicitos.

Nos fatos investigados na supramencionada operacao, o crime de lavagem de
dinheiro foi bastante entrelacado no esquema de corrupcdo na Petrobras, servindo
como mecanismo de nao s6 ocultacdo do capital ilicito, mas também de manutencao
da articulagdo criminosa que perdurou por anos.

A lavagem de dinheiro foi excessivamente versatil quanto ao seu modus
operandi no caso Lava Jato, fortalecendo seu carater transnacional, evidenciado pelas
movimentagdes financeiras com empresas de “fachadas” criadas no exterior para
mascarar o dinheiro ilicito, além de outros meios complexos de dificil investigacgao.

Dessa forma, sem a utilizacdo dos acordos premiais na instrugcao investigatéria
da referida operacao, como restou comprovado no capitulo anterior, ndo se alcancaria
resultados expressivos quanto ao esclarecimento da execucdo da lavagem de
dinheiro, bem como a puni¢cdo aos autores desse ilicito penal.

Corroborando com isso, o estudo de analise de dados realizado neste trabalho
esclareceu que as colaboragbes premiadas foram capazes de gerar um efeito
multiplicador no que diz respeito a quantidade de acordos firmado na Operacao Lava
Jato, gerando um saldo positivo na persecucado penal do crime de lavagem de capital,
através das acdes penais oferecidas pelo Ministério Publico Federal (MPF) e
consequentes condenacdes ja existentes em desfavor de inUmeros réus.

O acordo de colaboracdo firmado entre o réu nas investigacdes, Alberto
Youssef, e o MPF, o qual fora analisado nesta pesquisa, demonstrou a sua
aplicabilidade seguindo regramento em lei, assim como resultou do mesmo vasta
contribuicdo no que tange aos desdobramentos das investigacdes alcancadas pela
Operacao Lava Jato.

Além disso, foi alcangado pelo referido acordo, a elucidacdo acerca da pratica
criminosa no esquema de corrup¢cao da Petrobras, em destaque para a lavagem de

dinheiro, a qual foi também pormenorizada em depoimentos prestados em



64

decorréncia da colaboracdo premiada, descobrindo em muitos casos até mesmo a
cifra de valores ilicitos mascarados, como se consta em dados ja referenciado neste
trabalho.

Os dados aqui explanados indicam ser extremamente importante a aplicacao
de instrumentos legais que possibilitem um planejamento efetivo, observando
medidas mais seletivas no que diz respeito ao combate a lavagem de dinheiro,
principalmente por se tratar de um crime dindmico quanto ao seu modo de execugao
e, portanto, de dificil investigacdo pelo aparato publico.

Portanto, pelo presente estudo, ficou certificada a eficiéncia do instituto da
colaboracdo premiada quanto a sua aplicacdo no combate a lavagem de dinheiro,
justificado pelo substrato extraido em analise de sua utilizacdo na Operagédo Lava

Jato, em que o instituto se revelou como impressionante meio de obtencao de provas.
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