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“VYamos festejar a inveja

A intolerancia e a incompreensao

Vamos festejar a violéncia

E esquecer a nossa gente

Que trabalhou honestamente a vida inteira
E agora ndo tem mais direito a nada
Vamos celebrar a aberracao

De toda a nossa falta de bom senso
Nosso descaso por educacao

Vamos celebrar o horror

De tudo isso - com festa, veldrio e caixado
Esta tudo morto e enterrado agora

Ja que também podemos celebrar

A estupidez de quem cantou esta cancao.
Venha, meu coracao esta com pressa
Quando a esperanca esta dispersa

S0 a verdade me liberta

Chega de maldade e ilusao”.

(Renato Russo — Perfeigcéo)



RESUMO

A vulnerabilidade na seguranca dos magistrados brasileiros, ainda é parte pouco
discutida na sociedade atual. E notéria, a demasiada importancia do papel da
magistratura em todo o ordenamento juridico, porém as atuais condi¢cfes de trabalho
as quais séo inseridos os magistrados, acabam por afrontar de forma direta o pleno
exercicio deste. Visto que os minimos dispositivos necessarios para a viabilizacao
da devida seguranca sao inexistentes em grande parte dos ambientes de trabalho
destes. Utensilios como: camaras de seguranca, detector de metais, policiamento
adequado, sdo praticamente irreais neste cenéario. Ou quando se fazem presentes,
nao ofertam de forma suficiente e eficiente para o correto desempenho desta
seguranca. A forma vulneravel, pois, que fica demonstrada, acaba por, em casos
especificos ou nao, prejudicar a execucdo de delimitacdo de sentencas, por
exemplo, devido as constantes ameacas sofridas pelos mesmos, que através da
colaboracdo da ineficiéncia de seguranca, torna-as possiveis de acontecer. O
escopo da pesquisa é aflorar o conhecimento da populacdo quanto a esta realidade
tdo prejudicial aos seus direitos. Mostra-lhes que, existem mecanismos que apesar
de previstos por dispositivos legais, seu ndo cumprimento quantoa seguranca dos
magistrados acaba desrespeitando em conjunto a todos os cidaddos. Para o alcance
dos objetivos, sera utilizado como método de abordagem cientifica o dedutivo, com
uma analise de leis, doutrina e outros dispositivos legais.

Palavras-chave: Magistratura. Inseguranca. Violéncia. Direitose
garantiasfundamentais.



ABSTRACT

A security vulnerability in the Brazilian judiciary, is still of little discussed in today's
society. It is notorious, the excessive importance of the role of the judiciary
throughout the legal system, but the current working conditions which magistrates
are inserted, eventually confront directly the full realization of this. Since the minimum
equipment necessary for the viability of proper security are non-existent in most work
environments these. Utensils such as security cameras, metal detector, proper
policing, are almost unreal in this scenario. Or when they are present, they do not
proffer sufficient and efficiently to the correct performance of this security. The
vulnerable way, because that is demonstrated, ends up in specific cases or not,
hinder the implementation of delimitation of sentences, for example, because of the
constant threats suffered by them, that through the collaboration of security
inefficiency makes them possible to happen. The scope of the research is to bring
out the knowledge of the population about this reality as damaging to their rights.
Shows them that there are mechanisms that although provided by legal provisions,
non-compliance as the safety of judges just disrespecting together all citizens. To
achieve the objectives, it will be used as a scientific method of approach deductive
with an analysis of laws, doctrine and other laws.

Key-words: Masterly. Insecurity.Violence.Fundamental rightsandguarantees .
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1INTRODUCAO

A inseguranca no Brasil atualmente revela-se diante de varios aspectos.
Inseguranca essa, que nos deixa a mercé de inumeros fatores contribuintes para o
prejuizo imediato de determinadas circunstancias. No tocante a inseguranca dos
magistrados, é reconhecidamente vazia a visualizagdo deste tema na sociedade. A
falta de debate gera o desconhecimento, que culmina com fatores que afrontam
direitos determinados e ndo cumpridos. O real entendimento do papel fundamental
do magistrado no ordenamento juridico com um todo necessita prevalecer sobre a
falta de mecanismos que possibilitem seu desempenho sem prejuizos.

A Lei n®12.694/12 buscou de certa forma amenizar a influéncia direta dos
magistrados, delimitando certas prerrogativas para que estes se eximam de proferir
determinadas atitudes, para que 0S mesmos possam iniciar um processo de
pactuacdo indireta com ac¢lOes ligadas diretamente a crimes praticados por
organizagfes criminosas. O Conselho Nacional de Justica — CNJ, através da
Resolucdo n°® 104, busca implantar mecanismos, como camaras de seguranca e
detector de metais nos prédios publicos de destinacdo do trabalho dos magistrados,
com a intencdo de coibir a entrada facilitada pela falta destes, de objetos
necessariamente eficazes de atuagao violenta.

Esse aparato ora mencionado, constitui inicio inibido de uma tentativa ainda
vulneravel de melhorar esse quadro na atualidade. A necessidade de viabilizar
recursos, o clamor pela pratica imediata do que esta ainda na teoria, tornam esse
assunto cada vez mais alheio de informacdes para a sociedade, fazendo com que as
atuacOes dos magistrados permanecam inundadas de percal¢cos que impedem seu
completo desenvolvimento. Portanto, o fato existe e o Direito, junto a sociedade néo
pode ser omissos diante dessa situacdo que fere a dignidade da pessoa humana, os
principios gerais do direito e os ditames da justica.

Desta forma, analisar-se-4 no presente trabalho avulnerabilidade na
seguranca dos magistrados, partindo da seguinte problematica: de que forma a
necessidade pratica de medidas que apesar de existir e ndo se fazerem presentes
na realidade trabalhista dos Juizes brasileiros, proporcionam preocupacao quanto a
sua integridade fisica e autoridade? Como objetivo geral tem-se a necessidade

depossibilitar ao conhecimento social a necessidade de mudancas nesse quadro
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como forma de garantir a funcionalidade sem vicios de todo o ordenamento juridico.
E como objetivos especificos serdo apresentados caracteres da investigacdo sobre
0s principios da seguranca publica; conhecimento das opinies doutrinarias e
jurisprudenciais a respeito da seguranca dos magistrados brasileiros; visualizar as
divergéncias doutrinarias em relacédo a teoria e a préatica das medidas de seguranca
publica; analisar os dispositivos constitucionais e infraconstitucionais que podem ser
aplicado no caso da seguranca dos magistrados; verificar se a situacdo de
inseguranca dos magistrados que afronta também o Estado e os cidadaos.

A pesquisa em comento mostra-se de suma importancia no campo juridico e
social uma vez que analisard um problema que atinge a todos que vivem em
sociedade: a inseguranca dos magistrados, um tema ainda ndo muito debatido no
meio social, e minimamente iniciado no campo juridico, um tipo silencioso de inibir
acOes magistradas, que vem ganhando espaco através de ameacas, dados e
noticias a respeito de acdes realizadas.

Para o alcance dos objetivos delimitados, sera utilizado como método de
abordagem cientifica o dedutivo, aquele que parte de um raciocinio geral para o
particular, chegando a uma conclusdo também particular, ou seja, haverd uma
andlise de leis gerais para questdes especificas, compreendendo a doutrina e
dispositivos legais. A técnica de pesquisa a ser utilizada serd a documentacao
indireta, através de pesquisas em documentos pré-existentes, escritos, artigos,
pesquisa bibliogréfica.

No que diz respeito a estrutura, o presente trabalho sera sistematizado em
trés capitulos. O primeiro capitulo tera inicialmente uma andlise geral sobre a
magistratura, com tépicos tratando do histérico e do conceito deste, da estrutura
judiciaria brasileira, bem como sua formacéo e selecdo. Abordara também sobre a o
papel do magistrado no ordenamento juridico.

No segundo capitulo, por sua vez, sera estudado sobre o reconhecimento da
inseguranca, no tocante a falta de instrumentos préaticos e das prerrogativas dos
magistrados. Além disso, serdo aprofundados os principios da seguranca juridica,
como também o da imparcialidade do Cédigo de Etica dos Magistrados.

E finalmente, no terceiro capitulo, estudar-se-a acerca da representacao da
inseguranca na magistratura e a afronta social ocasionada. Serd feita uma
abordagem das ameacas que prejudicam o desempenho das fungdes da

magistratura, bem como a analise da necessidade de uma politica publica para o
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tema. Além disso, havera uma explicacdo a respeito da possibilidade de existéncia
de mecanismos de mudanca dessa vulnerabilidade baseada em resolucdes
existentes. Como também, demonstrar a viabilizacdo dos recursos necessarios para
a realizacado destes mecanismos.

Dessa maneira, havera uma abordagem completa do tema em uma tentativa
de atingir um conhecimento de grande nimero de pessoas e do fornecimento pratico
de instrumentos que reduzam o0s perigos existentes, a fim de diminuir a incidéncia da
inseguranca dos magistrados, porém, a pesquisa nao esgotara o assunto, haja vista,

sua complexidade juridica e social, que necessita de maior aprofundamento.
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2ANALISE EVOLUTIVA SOBRE A MAGISTRATURA NO BRASIL

O magistrado figura no ordenamento juridico nacional como o elo de ligacdo
entre a audicdo do pedido feito, até o direito que emana dele, produzindo por
conseguinte um resultado cabivel para que este direito existente, seja
suficientemente respeitado e aplicado socialmente.

Essa importancia da magistratura nos leva a refletir sobre as condi¢des
ofertadas a estes para o bom desempenho de suas fun¢des. O estudo entre a teoria
e a pratica evidencia uma divergéncia tamanha que nos remete a urgente
necessidade de valoracdo da funcdo magistral de julgar que justifica a existéncia da
regular e legal autoridade do juiz.

Para tanto, vale acrescentar que 0s mesmos contribuem para o bom
desempenho de causas em prol de um ambiente social com igualdade e justica.
Eficaz na correcéo de injusticas, o magistrado preza pelo nédo disfarce do ideal de
justica e pelo retorno imediato da licitude e tranquilidade social.

Portanto, toda a analise evolutiva se faz presente para a melhor compreensao

do surgimento desse componente Unico e eficaz do ordenamento.

2.1 HISTORICO E CONCEITO DE MAGISTRADO

Os primordios da justica no Brasil se dao com a chegada de Tomé de Sousa,
de Portugal, no ano de 1549, cujo mesmo, trouxe consigo a ideia de Ouvidor-Geral,
inicialmente realizado pelo Desembargador Pero Borges, o qual desempenhava o
papel de administrador da justica no pais.

Para a os conflitos judiciais nas vilas, tinham-se os ouvidores das comarcas,
caso estes ndo conseguissem a devida resolucao do litigio, recorria-se ao Ouvidor-
Geral para solucionar. Surgiriam entdo o0s corregedores, provedores, juizes
ordinarios e juizes de fora, proprios da Justica Portuguesa, no Brasil, na medida em
que a colonizacdo foi se ampliando, exigiu-se uma estrutura burocratica e
administrativa mais sofisticada.

Cada vez mais complexos os conflitos, precisou-se de uma evoluc¢ao historica
imediata, como retrata o jornalista Lima(JORNAL GGN, 2015):
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Na Bahia, surgiu a figura dos juizes do povo, eleitos pela populacéo local,
que perdurou de 1644 até 1713. Outra figura com jurisdicdo restrita era a
dos almotacés, que julgavam as causas relativas a obras e construcdes,
cabendo de sua decisao recurso para os ouvidores da comarca (extintos por
Lei de 26 de agosto de 1830).Em cada comarca, o corregedor passou a ser
a autoridade judiciaria superior sobre ouvidores e demais juizes. No
entanto, esse sistema monocratico de estruturacdo judiciaria demonstrou
seu ponto fraco no abuso de poder com que se administrava a Justica em
muitas capitanias e na propria sede do governo-geral.

Desta forma foi aos poucos se tornando estruturada a Justica no Brasil, a
partir do surgimento das Cortes de Justica, responsaveis pela revisdo das sentencas
dos magistrados singulares de 1° grau. Estrutura essa que sofreu alteragdes a cada
periodo histérico. Citando o periodo colonial, como exemplo.

12 Instancia, Juiz de Vintena: Juiz de paz para os lugares com mais de 20 familias,
decidindo verbalmente pequenas causas civeis, sem direito a apelacdo ou agravo

(nomeado por um ano pela Camara Municipal).
Juiz Ordinario: eleito na localidade, para as causas comuns.

Juiz de Fora: nomeado pelo rei, para garantir a aplicacao das leis gerais (substituia o

ouvidor da comarca).

22 Instancia, Relacdo da Bahia: Fundada em 1609, como tribunal de apelagéo (de
1609 a 1758, teve 168 desembargadores).

Relacdo do Rio de Janeiro: Fundada em 1751, como tribunal de apelagéo.

32 Instancia, Casa da Suplicacdo: Tribunal supremo de uniformizacdo da

interpretacdo do direito portugués, em Lisboa.

Para o surgimento do Tribunal do Jari, no Brasil, em 1822, é perceptivel que
em sua Constituicdo apenas despontariam no papel de jurados homens que fossem
considerados, a época, bons, possuidores de determinada renda e de determinada
classe social, sendo protestada sua capacidade de deliberardemandas consideradas
de alta relevancia técnica. A significacdo da escolha dos jurados pelo Juiz entre os
cidaddos de notoria idoneidade demonstra a sua importante atuagdo ao atribuir
sentido, ao proclamar suas confiancas e ideologias, permeando assim a escolha

pelo poder da violéncia simbdlica estabelecida.
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Com isso, percebe-se que o0 inicio das movimentagcbes em prol do
ordenamento juridico faziam de forma modesta o surgimento de poderes para
recorrer quando necessario, tornando possivel toda uma evolucédo historicamente
necessaria para 0 avango em que se encontra inserida o atual cenario do
ordenamento juridico. Cenario este, que nos faz refletir sobre todas as necessidades

e exclusivas importancias sociais dos direitos.

2.1.1 A estrutura judiciéaria brasileira

Com as modificacdes constitucionais brasileiras, vieram também as
modificacdes para o devido aprimoramento dos seguimentos do ordenamento
juridico.

A Constituicdo de 1934 engranzou contrafacBes no sistema de controle de
constitucionalidade brasileira. O constituinte definiu que a declaracdo de
inconstitucionalidade somente poderia ser realizada pela maioria da totalidade de
membros dos tribunais. Consagrou, igualmente, a competéncia do Senado Federal
para suspender a execucao de qualquer lei ou ato declarado inconstitucional pelo
Poder Judiciario, emprestando efeito erga omnes a decisdo do Supremo Tribunal
Federal. Introduziu, por outro lado, a figura da representacao interventiva para fins
de intervencdo federal nos Estados. O que reflete uma falta de autonomia em
decisfes primarias, porém também contribuiu para deixar clara a intencdo imediata
de possuir um determinado controle.

Entretanto, a Constituicdo de 1937, representou com o Governo de Getdlio
Vargas a época, um anacronismo no Poder Judiciario, visto que além do fechamento
do Congresso Nacional, houve também a extingdo das Justicas Federal e Eleitoral.
Tendo ainda o desamparo do Governo para com o controle de constitucionalidade,
ja que o0 mesmo nédo se submetia as determinacdes judiciais, desconsiderando para
tanto, o Supremo Tribunal Federal. Como se visualiza no artigo unico do Decreto-Lei
n° 1564 de 1939:

S&o confirmados os textos de lei, decretados pela Unido, que sujeitaram ao
imposto de renda os vencimentos pagos pelos cofres publicos estaduais e
municipais; ficando sem efeito as decisdes do Supremo Tribunal Federal e

de quaisquer outros tribunais e juizes que tenham declarado a
inconstitucionalidade desses mesmos textos.
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A Constituicdo democratica de 1946 teve a incumbéncia de restituir a Justica
Federal, como também criar o Tribunal Federal de Recursos, como instancia
revisional das sentencas prolatadas pelos juizes federais, Tribunal este que foi
efetivamente instalado em 23 de junho de 1947.Restaurada a Justica Eleitoral, de
mesma forma, sendo esta a de carater organizador dos conflitos e dos pleitos
eleitorais. Para complementacdo da Justica Especial, foi determinado o foro especial
para os militares, bem como a manutencédo da Justica Militar, que passaram a ter
auditorias militares.

A autoritaria Constituicdo de 1967 propés manter a estrutura basica do Poder
Judiciario. O Ato Institucional n® 5, de 1968, adjudicou ao Chefe do Poder Executivo
Federal poderes quase ilimitados, permitiu que pudesse demitir, remover, aposentar
ou colocar em disponibilidade os magistrados, sendo suspensas as garantias
constitucionais da vitaliciedade e inamovibilidade. Ou seja, um real retrocesso em
toda caminhada positiva que o ordenamento juridico sofrera até este momento
histérico de po6s Ditadura. Neste momento ainda, houve a criagdo do Conselho
Nacional da Magistratura pela Emenda n° 7/77, 6rgdo este, que disciplinaria essa
demanda, bem como Ihe seria optativo o inicio de processos disciplinares em face
dos juizes, como reflete o artigo 112, paragrafo unico:

Lei complementar denominada Lei Organica da Magistratura Nacional,
estabelecerd normas relativas a organizagdo, ao funcionamento, a
disciplina, as vantagens, aos direitos e aos deveres da magistratura,
respeitadas as garantias e proibicdes previstas nesta Constituicdo ou dela
decorrentes.

A necessidade de se recorrer sobre questdes infraconstitucionais, fez com
gue a Constituicdo de 1988, trouxesse consigo a criagdo do Superior Tribunal de
Justica, visto que a matéria de ambito Constitucional deveria ser apreciada pelo
Supremo Tribunal Federal, seu real guardido.

Ja que o ordenamento juridico é complexo, se faz necessario visualizar as
demandas que sofreram alteracGes para o devido aprimoramento deste. Para tanto,
o melhor acesso a justica através da Carta de 1988, com a implementacdo dos
juizados especiais, civeis e criminais no atendimento as pequenas causas, gerou a
simplificagéo dos procedimentos judiciais.

O que faz perceber que as modificagbes constitucionais em prol do
ordenamento juridico ocorreram historicamente, de acordo com as necessidades e

orientacdes a época.
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2.1.2 Aspectos no processo de formacédo do magistrado

A formacédo universitaria inicialmente tem papel fundamental no desenvolver
de um futuro magistrado. JA que deve ser nesse periodo o estimulo para a
preparacdo de consciéncia e respeito social, bem como da importancia de suas
funcBes no ordenamento juridico. Tendo esse pensamento o fundamento deNallini
(1992. p. 122):

A opcéo por alternativa que racionalize a prestacao jurisdicional e conserve
a funcdo de julgar sob o monopodlio dos Judiciarios depende,
iniludivelmente, da educacédo dos juizes. E da postura mental do novo juiz
gue surgird o Judiciario do futuro, apto a solucionar as controvérsias do
individuo, do Estado e da massa, eficiente e célere, respeitado pela
comunidade dos destinatéarios.

A graduacdo demorada do Bacharel em direito, aspirante a magistrado, faz
parte dessa complementacédo de formag&o para o devido ingresso na carreira, para
que fique claro, a democratiza¢do do processo de sele¢cdo para o universitario. Do
magistrado, exige-se a conciliacdo entre trabalho e estudo, visto que é um cargo de
constante necessidade de atualizacdo. Portanto, a vida académica longa e de
esforcos facilita também a selecdo dos que conseguem conciliar as duas atividades
rotineiramente. O que faz enaltecer ainda mais, a necessidade de uma formagé&o
moral do juiz, para que a educacdo universitaria tenha consigo a preocupacao de
formar ndo s6 a técnica do magistrado, como também sua postura social. Como

revela Dallari (2002. p. 30):

Na realidade, o que se deve fazer, em primeiro lugar, é reforgcar nos cursos
de Direito, para todos os alunos, a formagdo humanistica, estimulando a
aquisicdo de conhecimentos sobre historia e a realidade das sociedades
humanas, para que o profissional do direito, seja qual for a area de sua
escolha, saiba o que tem sido, o que é e 0 que pode ser a presenca do
direito e da justica no desenvolvimento da pessoa humana e das relagfes
sociais. A par disso, devem ser transmitidas no¢fes bésicas de disciplinas
relacionadas com os comportamentos humanos, como a antropologia, a
sociologia, a psicologia, pois, seja qual for o conflito juridico, esses aspectos
sempre estardo presentes e é importante que o profissional do direito saiba
reconhecé-los.

Portanto, é necessario visualizar que a formacéo de um magistrado deve ser
embasada em principios educacionais e morais, com a intencdo de que o bom juiz,
prevaleca na sociedade com tendéncia em prol do bem estar social, antes de

qualquer delimitacdo de ordem pessoal. Tendo em vista que, o aprofundamento da
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funcdo da magistratura no ordenamento juridico vai além de suas meras atribui¢cdes
legais, adentrando na esfera social como um todo, de forma a contribuir com o seu

bem-estar.

2.2 O PAPEL DO MAGISTRADO NO ORDENAMENTO JURIDICO

Indubitavelmente, a magistratura possui através do ordenamento juridico, um
valor social relevante. A subjetividade presente nas decisfes diarias do juiz faz
referéncia a uma parte deste valor. As mutacfes sociais, nos modelos de Estado,
nas ideologias, nos principios até a chegada a um modelo constitucional social,
deixam claro, que nédo se pode mais falar em um Juiz que ndo acompanha a
realidade e os avanc¢os sociais, mantendo-se estatico no tempo e que nao realiza a
interpretacdo necessaria da lei para dela extrair a real finalidade do legislador,
mesmo tendo na mente os direitos previstos na Constituicdo, ndo se importando
com a efetividade destes.

O Judiciario, hoje, deve visualizar que embora exista um amplo rol de direitos
e garantias sociais, estes ainda carecem da devida eficacia, e que embora néo seja
de sua esséncia o dever de programar as politicas necessarias para a efetividade
dos direitos, papel este mais proximo do Poder Executivo, ndo se pode tapar 0s
olhos e passar a responsabilidade adiante, mas sim, utilizar dos meios legais e
necessarios para ir além de um poder meramente julgador.

Para isso, a ampliacdo da visdo do Judiciario para o futuro passa pela
modificacdo de uma mentalidade fixada apenas na norma formal escrita para uma
nocao ampla de todos os direitos, principalmente acerca dos principios fundamentais
e da realidade social, devendo o Magistrado, como representante do Judiciario e
pessoa responsavel pelo dever de julgar, a capacidade de compreender a realidade
e assumir seu papel na busca de uma sociedade mais justa e igualitaria.

Percebe-se, portanto, que ndo basta ao magistrado o conhecimento estrito
das leis, sem gque haja o sentimento conhecedor do meio social em que estas serao

aplicadas. Antagonismo este que revela Calamandrei(1995. p. 185):

O risco das causas costuma estar neste antagonismo: entre o juiz ldgico e o
juiz sensivel; entre o juiz consequencial e 0 juiz precursor; entre 0 juiz que
para ndo cometer uma injustica esta disposto a se rebelar contra a tirania da
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jurisprudéncia e o juiz que, para salvar a jurisprudéncia, estd disposto a
deixar esmagar nas inexoraveis engrenagens da sua légica um homem vivo.

Portanto, vale destacar o Poder Judiciario com a busca de elucidagdo da
justica na melhor forma que ela apresentar. Elucidacdo essa, que se incumbe a

funcao do juiz. Como esclarece Albuquerque(1995. p. 133):

O que lhe importa € adotar a solugdo mais apta a alcancar os fins
colimados, ou seja, os efeitos praticos das decisbes, e ndo a solugéo
formalmente mais légica, segundo as regras gerais e 0s conceitos abstratos
do direito (...) ndo estando o juiz obrigado a observar o critério da legalidade
estrita na tomada de decisdes, as quais se fundamentam, muitas vezes, em
critérios de conveniéncia e oportunidade.

Entende-se ainda, que essa fundamental importancia dos magistrados deve
ser vislumbrada tanto pela sociedade em geral como pelos novos juizes que ja
devem ingressar no oficio com a consciéncia que sdo agentes de transformacéo por
meio de suas decisOes, e que necessitam de certas acdes para afirmarem seus

poderes. Nessa linha, Nallini (2000. p. 154) explica o que chama de “juiz rebelde”:

(...) Um juiz rebelde - leia-se juiz ético - ndo se conforma com esse estado
de coisas. E muitos deles ja existem. (...) Para afirmar-se como Poder do
Estado, O Judiciario precisa dos bons rebeldes. Aqueles que se nao
recusem a um plus. Além da produtividade na solucdo dos problemas, a
formulacdo de solugcdes novas para a justica. (...) E por isso que se insiste
num juiz rebelde, revoltado, teimoso e desobediente. Rebelde com causa;
revoltado com a justica; teimoso em reformar o mundo; desobediente em
relacdo a regras superadas, formalismos estéreis e preconceitos
alimentados pelo arcaismo.

Uma possivel alteracdo da realidade ao alcance do Judiciario, por meio das
decisdes judiciais, € uma interpretacdo do caso concreto em favor da sociedade,
com fundamento na Constituicdo, tornando acessivel a todos os tdo clamados
direitos e garantias fundamentais.Desta forma, a decisdo de cumprir um papel social
cabe apenas e tdo somente ao magistrado, sendo que, ou ele assume a
responsabilidade e verifica meios de buscar a solugdo mais adequada socialmente
ao caso concreto, ou apenas se mantém no mesmo lugar como mero aplicador da
lei, descompromissado com o0 mundo que o cerca.

Gozando dessa premissa, visualiza-se que uma atitude ou decisdo tomada
por mero exercicio de funcéo, faz do magistrado, um participe alheio ao redor social

em que se encontra inserido.
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O magistrado assume, entdo, uma responsabilidade valiosa na sociedade em
gue atua, patrocinando a seguranca de que tudo que a coletividade acredita como
ético e moral possa prosseguir e ser respeitado. Trabalha-se, assim, para a
sustentacdo da ordem social, despontando-se solucionador de conflitos que
prejudicam a consonancia da vida em coletividade.A atividade jurisdicional, assim,
apesar de sua nomenclatura simples, ndo é uma atividade simpléria.

Aplicar o direito ao caso concreto, ou seja, retirar o dispositivo legal pertinente
ao conflito que se discute da magnitude do ordenamento juridico e aplica-lo a
individualidade do mundo fenoménico, vai além da “mera” aplicagio; visto que,
existe um compilado de regras e diretrizes interpretativas que ora poderdo ser
utilizadas para uma possivel solucdo do conflito apresentado a triagem do Poder
Judiciario, e, portanto, aproxima-se ao maximo possivel das premissas da
verdadeira justica.

A atuacgdo de um juiz num Estado Democratico é imprescindivel, utilizando-se
de forma atenuada de estruturas interpretativas como instrumento de aferir a
legitimidade social das normas juridicas aplicaveis ao fato a ser analisado,
objetivando outorgar o abastecimento jurisdicional mais justo, tendo a clara certeza
de que o0 que a sociedade atual vislumbra sdo magistrados capazes de ndo somente
aplicar a legislagdo vigente correta a cada caso, como também praticar na sua mais
nobre forma a justica soberana e real.

Logo, pode-se entender que, por exemplo, na valoragdo da prova, a atuacao
do juiz para sua prépria tomada de decisao € de suma importancia. Como esclarece
Cambi (2001. p. 49):

Para poder motivar a sua decisdo, o juiz, na atividade de valoracdo da
prova, deve, basicamente, comparar aquilo que foi alegado com aquilo que
foi provado. Havendo duvidas quanto a existéncia dos fatos, o juiz, para
melhor esclarecé-los, pode valer-se dos poderes de iniciativa probatoria,
previstos na lei processual, e, persistindo as incertezas, aplicar o art. 333 do
CPC, como regra de julgamento.

Com o exposto, fica nitida a confianca aplicada ao juiz, como representante
maximo do Poder Judiciario, e através da autonomia administrativa garantida a este,
espera-se como maximo a satisfacdo dos conflitos que requerem a tutela

jurisdicional do Estado.



22

A lei, por sua vez, jA& adianta em seus dispositivos a cautela de alguns
organismos utilizaveis pelo magistrado na condugdo do processo com este fito,
como, por exemplo, é o caso da inversédo do 6nus da prova, para Wambier (2005. p.

40), expondo sobre a atuacao do juiz, assim, declara:

O Juiz, neste contexto, seria parcial se assistisse inerte, como espectador
de um duelo ao massacre de uma das partes, ou seja, se deixasse de
interferir para tornar iguais partes que sao desiguais. A interferéncia do juiz
na fase probatoria, vista sob este angulo, ndo o torna parcial. Ao contrario,
pois tem ele a funcéo de impedir que uma das partes se torne vencedora na
acédo, ndo por causa do direito que assevera ter, mas porque, por exemplo,
€ economicamente mais favorecida que a outra. A circunstancia de uma
delas ser hipossuficiente pode fazer com que ndo consiga demonstrar e
provar o direito que efetivamente tem. O processo foi concebido para
declarar lato sensu o direito da parte que a ela faz jus e ndo pra dela retira-
lo, dando-0 a quem n&o o possua. Em funcdo desses pardmetros, pois,
devem ser concebidas todas as regras do processo, inclusive e
principalmente as que dizem respeito ao 6nus da prova.

Neste sentido, € valido ressaltar que a decisdo do magistrado, entorna todo o
valor social de sua funcéo, necessitando este, da utilizacdo dos melhores meios

para proferi-la. Como relata Brido (2008. p. 10):

O julgador, que lida com a dignidade da pessoa humana, num Estado
Democratico e Social de Direito, ha de ser atuante no processo, com 0
objetivo maior de buscar a verdade real, igualando as condi¢Bes das partes,
tentando equilibrar as desigualdades sociais que, muitas vezes, se fazem
refletir no processo. Tal podera o juiz atingir, por exemplo, com a inverséo
do 6nus da prova, dada a hipossuficiéncia de uma das partes, evidenciada,
sobretudo, nas relacdes de consumo e em acdes previdenciarias. O juiz
deve ser imparcial, é verdade, mas tal ndo significa permanecer inerte,
aguardando a provocagdo das partes. Ser imparcial, num Estado
Demaocratico de Direito, significa proporcionar igualdade de condi¢cdes aos
litigantes, e isso sO se atinge com um juiz atuante e efetivo. Um juiz que néo
se conforme com a verdade tal qual Ihe é apresentada, mas que busque
incessantemente a verdade real.

A espera dessa confianca fica ainda mais evidente quando diferencia-se a
parte técnica que o exercicio efetivo do Poder Judiciario aflora, no ambito de sua
funcdo publica, distinguindo-se dos Poderes Executivo e Legislativo, os quais tem a
politica e ndo a técnica como suas esséncias e finalidades.

No Brasil, como explanado em item anterior, o Poder Judiciario € composto
por membros que agregam em funcéo de iniciativa estritamente técnica, diretamente
relacionada a nocéo juridica. Nao possuem mandatos publicos, transitorios, como

também nédo sao diretamente eleitos pelo poder do povo, todavia de maneira
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indireta, a investidura destes se da por preceitos editados pelos ditos representantes
populares, com a devida competéncia legislativa.

Assim, o magistrado exerce, como nenhuma outra autoridade publica, a
habilidade constitucionalmente prevista de equiparar as partes que compdem um
litigio, com a devida e ajustada igualdade de condi¢6es. Dessa forma, ao Juiz, como
a nenhum outro membro da triade juridica, caberia o papel de promover a Justica
social.

Para tanto, a busca da verdade real, como forma de garantir a justica social,
se d& ndo so pela analise das provas, como também, pela maneira escolhida pelo
magistrado para aplicar a devida hermenéutica as normas existentes. Ndo basta até
agui, apenas possuir a legislacdo, mas aplica-la de forma a atenuar possiveis

lacunas e desvendar inverdades presentes. Assim, entende Reale (2002. p. 2):

O primeiro dever do intérprete é analisar o dispositivo legal para captar o
seu pleno valor expressional. A lei é uma declaragdo da vontade do
legislador e, portanto, deve ser reproduzida com exatiddo e fidelidade. Para
isto, muitas vezes é necessério indagar do exato sentido de um vocéabulo ou
do valor das proposi¢des do ponto de vista sintatico.

Toda norma criada, para a devida interpretacdo juridica, esta inserida em um
contexto historico, motivando sua origem. O magistrado, portanto, ndo pode fugir a
este contexto, tendo consigo a obrigacdo de entender que sua hermenéutica, jamais
poderd estar ligada a influencias sem fundamento, mas sim, a situacdes historicas e
necessarias que revelam fatores motivadores desta existéncia. Influéncia histérica
esta, revelada por NADER(2008. p. 279):

Tudo o que o homem faz e elabora é em funcao de um fim a ser atingido. A
lei € obra humana e assim contém uma ideia de fim a ser alcancado. Na
fixacdo do conceito e alcance da lei, sobreleva de importancia o estudo
teleoldgico, isto é, o estudo dos fins colimados pela lei. Enquanto a occasio
legis ocupa-se dos fatos histéricos que projetaram a lei, o fator teleol6gico
investiga os fins que a lei visa a atingir. Quando o legislador elabora uma lei,
parte da ideia do fim a ser alcancado. Os interesses sociais que pretende
proteger, inspiram a formacédo dos documentos legislativos.

Toda a designacdo dada a um juiz ndo se estafa na andlise dos autos de um
processo, mas esta, contudo, abrangida no amparo do regime democratico, sem o
qual,oemprego judicial é reduzido. O Judiciario como um todo necessita
democratizar-se em suas técnicas, sem contar em buscar maior legitimidade do

povo, que sem duvidas se torna, ao mesmo tempo fonte e destinatario unico do



24

poder do Estado. Os juizes aventam das questbes concretas, da vida dos seres
humanos e a realidade que bate a porta do Judiciario supera qualquer abstracao.
Recebe da sociedade o conflito humano mais doloroso e, com ele, homens e
mulheres divididos pela disputa com seus semelhantes.

O Juiz, na sua atividade, assim com a ética e o Direito, ndo esta “isolado”,
vale dizer, que tal atividade ndo acaba em si mesma. No exercicio de seus misteres,
0 Juiz deve ter em mente que o proprio Direito ndo é uma ciéncia isolada, sob pena
de suas decisfes atingirem o vazio ético.

A decisdo judicial possui consequéncias sociais importantissimas, atuando,
inclusive, na modificacdo de costumes, praxes sociais, e até da propria legislagéo.
Seria necessario, portanto, compreender o que expressa nesse sentido, Rocha
(1995. p. 103):

Mudar a metodologia de abordagem do direito, substituindo-se a dogmatica,
fechada a realidade social, politica e econdmica, por uma metodologia
interdisciplinar que (...) abre a possibilidade de estabelecer uma
comunicagéo articulada entre o direito e as outras ciéncias da realidade
social, circunstancia a permitir aos magistrados uma permanente
harmonizacgéo do direito as aspira¢fes da sociedade.

Resta claro portanto toda a articulacdo que sofre o Judiciario, do ponto de
vista conjuntural, complexo e principalmente contraditério, presente em uma
sociedade que os litigios sdo cada vez mais crescentes, o que evidencia, as
dificuldades do Judiciario para atender as necessidades de controle da norma
positiva. O que deixa esse ambito responsavel pelo bem comum, respeitando a
dignidade, sempre em busca de que as desigualdades sociais sejam banidas, e os
direitos sejam evidenciados relevantemente.

Todo o exposto faz refletir que a provocacéo do juiz contemporaneo estd em
julgar com justica, pois dele espera-se 0 embasamento em principios que acima de
resolverem conflitos, elucidem as normas existentes e facam ser destacadas as
exigéncias de um bem comum social. Para isso, é imperioso que 0 juiz tenha
vigilancia, visto que na atitude funcional de aplicar a legislacdo vigente ao caso
concreto, cabe a este a interpretacao juridica. Sendo de suma importancia que o
peso dessa deciséo ndo o furte de toma-la da maneira mais linear e prudente.

E papel de magistrado praticar o exercicio recriador do direito, mediante o
processo interpretativo, bem como, adaptar as regras juridicas as dificuldades

sociais, cada vez mais presentes, e, portanto, deve querer com a devida
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responsabilidade, para aferir solugbes para os conflitos, de forma justa, baseado,
profundamente nos principios constitucionais da dignidade da pessoa humana, da
proporcionalidade e da razoabilidade.

E por fim, o servico prestado, deve ter como finalidade maior o exercicio
jurisdicional como instrumento de normalidade social e afirmacdo da cidadania. De
forma a verificar-se facilmente quando da ocorréncia de sua aplicagdo rapida e com
justica, consubstanciando-se, dessa forma, como um poderoso instrumento a
servico da populacdo. Sendo esta, a principal razdo da propositura da funcédo do

magistrado no ordenamento juridico, tanto histérica quanto atual e relevante.
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3DO RECONHECIMENTO DA INSEGURANCA

Com o contexto historico devidamente explanado, faz-se necesséario assim,
analisar de forma especifica que a atividade dos magistrados esta diretamente
ligada a inseguranca. O fato de se expor diariamente no exercicio de suas funcdes,
com a incumbéncia de resolver conflitos, deixa cada vez mais evidente a
vulnerabilidade ao qual ficam expostos diariamente todos os magistrados. E
necessario, portanto, o reconhecimento fatico de que essa inseguranca afronta com
veemeéncia a rotina dessa profissao.

Com papel fundamental no ordenamento juridico, historicamente reconhecido,
0s juizes brasileiros ficam impregnados em um meio social de constantes litigios.
Muitas vezes, litigios esses, que provocam revoltas devido ao seu resultado. E
apesar de embasado legalmente pelo que lhe é ofertado, se volta para o magistrado
como forma de culpa para que este seja penalizado socialmente falando através da
parte que ndo obteve sucesso no litigio. Tratando-se assim, de um cenario claro de
inseguranca. Essa situacdo fica ainda mais evidente, nos prédios publicos de
constante exercicio dos juizes. Onde o reconhecimento dessa situacdo, ainda é
distante da realidade.

Por ser uma profissdo onde se arrisca demasiadamente, ndo ser justo, é
primordial associar este fato a vulnerabilidade em julgar litigios, quando apresentam
pareceres baseados em conceitos legislativos, mas que ndo deixam de ser
encarados como embasados em pensamentos e convic¢des proprias. O que faz ter
socialmente um juizo de valor a respeito destas, e como afronta, a imediata ligacdo
pessoal da decisdo unida a revolta com o fato de nao ter sido favoravel a uma das
partes.

N&o se pode deixar de esclarecer, para tanto, que ndo apenas em prédios
que contemplam a atividade magistral, como também no cotidiano destes, a
inseguranca € fator impregnado de contexto preocupante. Portanto é de
conhecimento geral que a insegurangca em que se insere os ministros da justica, faz
com que estes permane¢cam vulneraveis socialmente, e extremas necessidades de
aperfeicoamento de mecanismos que possibilitem a mudanca nesse cenario, para
gue a justica possa ser realizada com finalidades esperancosas, é que se pretende

chamar a atencdo dos poderes envolvidos na prestacao jurisdicional.
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3.1DA FALTA DE INSTRUMENTOS PRATICOS

Existe evidentemente a falta de mecanismos que possibilitem uma seguranca
de acordo com o0 cenario que se inserem 0s magistrados. Quando se aloca em
garantias dos juizes, fica objetivo, aos sentidos do cidaddo, meras regalias de cunho
corporativista, como se desnecessario fosse. Ignoram que todos os demais direitos,
mesmo o Estado democratico, somente serdo assegurados com a preservagao
delas. E preocupante, com isso, a falta de recursos e mecanismos que viabilizem
uma mutacao nessa conjuntura.

O interesse social necessita surgir, visto que a colocacdo jurisdicional é
diretamente proporcional a solucdo dos litigios, sendo imprescindivel que o
magistrado afirme a existéncia de um interesse da lei em relacdo a uma das partes
do conflito, de forma que essa afirmacdo deve ser conduzida de forma imparcial e

justa. Como esclarece Streck (1998, p. 40):

A dogmatica juridica, ao servir de instrumento para a
interpretacdo/sistematizacdo/aplicacdo do Direito, vai aparecer como um
conjunto de técnicas de ‘fazer crer com as quais 0s juristas conseguem
produzir a linguagem oficial do Direito que se integra com significados
tranquilizadores, representacdes que tém como efeito o de impedir uma
problematizagdo e uma reflexdo mais aprofundada sobre nossa realidade
sécio-politica.

Talvez pela escassez de interesse pelo assunto, ou até mesmo por falta de
conhecimento a respeito, a sociedade ndo discute, tampouco ecoa sobre esse fato
em seu meio. Porém ndo por isso, os magistrados necessitam ficar inertes.
Despertar interesse para que providéncias sejam tomadas € o quanto antes cabivel.

Na sentenca de um juiz, por exemplo, evidencia-se a parte mais afetada
guanto as partes desfavorecidas, para se rebelar. Com isso, € notavel sua influéncia
guanto a possiveis atitudes tomadas. Para compreender que a sentenca compde a
qualificacéo legal de um caso, como forma garantidora do direito, fazendo com isso,
um surgimento de repercussao quanto a esta. Aprofundando podem-se ter trés
consolidagdes legais para analisar.

Prescreve o Cdodigo de Processo Civil:

Art. 489. S&o requisitos essenciais da sentenca:

| - o relatério, que contera os nomes das partes, a suma do pedido e da
resposta do réu, bem como o registro das principais ocorréncias havidas no
andamento do processo;
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Il - os fundamentos, em que o juiz analisard as questdes de fato e de direito;
Ill - o dispositivo, em que o juiz resolvera as questdes, que as partes lhe
submeterem.

A Consolidacao das Leis do Trabalho, por sua vez, determina:

Art. 832 - Da decisdo deverdo constar o0 nhome das partes, o resumo do
pedido e da defesa, a apreciacdo das provas, os fundamentos da deciséo e
a respectiva concluséo.

8§ 1° - Quando a decisdo concluir pela procedéncia do pedido, determinara o
prazo e as condi¢des para 0 seu cumprimento.

§ 2° - A decisdo mencionara sempre as custas que devam ser pagas pela
parte vencida.

§ 30 As decisfes cognitivas ou homologatérias deverdo sempre indicar a
natureza juridica das parcelas constantes da condenacdo ou do acordo
homologado, inclusive o limite de responsabilidade de cada parte pelo
recolhimento da contribuicdo previdenciaria, se for o caso.

§ 40 A Unido sera intimada das decisbes homologatérias de acordos que
contenham parcela indenizatoria, na forma do art. 20 da Lei no 11.033, de
21 de dezembro de 2004, facultada a interposicdo de recurso relativo aos
tributos que lhe forem devidos.

Por ultimo o Cadigo de Processo Penal prevé:

Art. 381. A sentenca contera:

| - 0s nomes das partes ou, quando néo possivel, as indicacdes necessarias
para identifica-las;

Il - a exposicéo sucinta da acusacéo e da defesa;

Il - a indicagé@o dos motivos de fato e de direito em que se fundar a deciséo;
IV - a indicacéo dos artigos de lei aplicados;

V - o dispositivo;

VI - a data e a assinatura do juiz.

E possivel analisar, portanto, que nas trés consolidacées, ficam expostos a
necessidade de decisdo de uma sentenca, bem como sua busca por clareza para
tornar-se inatingivel com relacdo a possibilidade de ambiguidade. Explica-se aqui
que é neste momento do desenrolar do ordenamento juridico que o magistrado
acolhe ou rejeita o pedido realizado, influenciando diretamente nas consequéncias
sociais que as partes terdo entre si e diante da comunidade como um todo.

Contudo, em 2012, houve uma iniciativa para que de certa forma, amenizasse
todo conceito a respeito deste assunto. De forma ainda estrita € verdade, porém
com definicdo de ponto de partida para que novas atitudes possam vir a surgir e
corroborar sempre mais de forma efetiva para todo esse cenario.

Para tanto, houve o surgimento da Lei n°® 12.694/12 que trouxe mudancas

legais quanto a garantir seguranca para o efetivo exercicio da magistratura. Essa
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iniciativa deve ser encarada de maneira positiva para que exista a viavel

necessidade de outras. A Lei consolida que:

Art. 1.° em processos ou procedimentos que tenham por objeto crimes
praticados por organizacdes criminosas, 0 juiz podera decidir pela formacéao
de colegiado para a pratica de qualquer ato processual, especialmente:

| — decretacao de prisdo ou de medidas assecuratérias;

Il — concesséo de liberdade provisoria ou revogacao de prisao;

Il — sentenga;

IV — progresséo ou regressao de regime de cumprimento de pena;

V — concessao de liberdade condicional;

VI — transferéncia de preso para estabelecimento prisional de seguranca
maxima;

VII — incluséo do preso no regime disciplinar diferenciado.

§ 1° o juiz poderd instaurar o colegiado, indicando os motivos e as
circunstancias que acarretam risco a sua integridade fisica em decisédo
fundamentada, da qual sera dado conhecimento ao 6rgao correicional.

§ 2° o0 colegiado sera formado pelo juiz do processo e por 2 (dois) outros
juizes escolhidos por sorteio eletrénico dentre aqueles de competéncia
criminal em exercicio no primeiro grau de jurisdicao.

§ 3° a competéncia do colegiado limita-se ao ato para o qual foi convocado.
§ 4° as reunibes poderdo ser sigilosas sempre que houver risco de que a
publicidade resulte em prejuizo a eficicia da deciséo judicial.

§ 5° a reunido do colegiado composto por juizes domiciliados em cidades
diversas poderd ser feita pela via eletrdnica.

§ 6° as decisbes do colegiado, devidamente fundamentadas e firmadas,
sem excecdo, por todos os seus integrantes, serdo publicadas sem
gualquer referéncia a voto divergente de qualquer membro.

§ 7° os tribunais, no ambito de suas competéncias, expedirdo normas
regulamentando a composi¢cdo do colegiado e os procedimentos a serem
adotados para o seu funcionamento.

Tenta-se com todo 0 exposto, a amenizacado do impacto sobre o magistrado
guanto a sua decisdo para os crimes entendidos como 0s que mais oferecem risco a
integridade e seguranca do mesmo. Na préatica, a concep¢cdo de um julgamento
colegiado oferecerd ao juiz que perceber sua integridade fisica ameacada, eleger
esse tipo de estabelecimento que serd composto por mais dois magistrados
indicados por sorteio eletrbnico para com 0s que possuem competéncia criminal em
exercicio no primeiro grau de jurisdicao.

A lei também prevé que caso haja risco de que a publicidade prejudique a
eficacia da decisado judicial, as reunides poderao ser sigilosas ou serem realizadas
por via eletrénica quando os juizes residirem em cidades diferentes.

E claro entdo que a intervencao feita pela legislacio oferece a oportunidade
de nao ser diretamente imposta ao magistrado tal decis&o. Possibilitando a este, a
partiiha de toda a sentenca para que se retire o foco de um unico jurista. O

surgimento desta lei, contudo, evidencia a existéncia imediata de riscos ao
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magistrado, visto que ndo seria tomada essa decisao modificativa caso néo existisse
tal temor.

A lei comprova ainda mais a urgente necessidade de oferta de mecanismos
gque garantam a seguranca dos magistrados no desempenho de suas funcdes
jurisdicionais, bem como no decorrer de sua vida social. Evidenciado na proposta de
que este, representado por todos os membros Poder Judicidrio e do Ministério
Pablico que exercem competéncia ou atribuicdo criminal, do uso, temporario, de
placas especiais nos veiculos como forma de impedir qualquer tipo de identificacéo
ou retaliacdo dessas autoridades.

Outra mudanca significativa trazida pela Lei 12.694 é a liberacao do porte de
armas por servidores que exercerem a funcdo de seguranca no 6rgao jurisdicional, a
protecdo pessoal ao magistrado realizada pela policia judiciaria e/ou 6rgaos de
seguranca institucional, reforco na seguranca dos prédios da Justica como controle
de acesso com identificacdo, instalacdo de cameras de vigilancia, detectores de
metais especialmente nas varas criminais.

Desta forma, é evidente a realidade insegura em que se enquadra a vida
social e profissional do magistrado brasileiro. A pujanca da Lei 12.694/12 é o ponto
culminante que abre as cortinas deste cenario. A falta de instrumentos praticos ainda
é de toda forma uma contribuicdo para agravar a situacao. A visao social de que a
seguranca a ser ofertada aos juristas, € apenas uma regalia desnecessaria, faz com
gue mais barreiras surjam para uma possivel mudanca nesse quadro.

Visto todo o exposto, essa preocupacédo se faz fundamental nos debates
atuais e futuros a respeito de necessidades de decisdes urgentes quanto a uma
mudanca. Mecanismos existentes necessitam claramente de serem praticados, mas
principalmente aprofundados com melhorias nas lacunas existentes, que enfocam

desinteresse pelo problema.

3.2 DAS PRERROGATIVAS DOS MAGISTRADOS

A necessidade de reconhecimento dos direitos e garantias fundamentais é
objeto recente em proferidos explicitos. S&o prerrogativas inerentes aos individuos
em face do Estado Constitucional, onde a pratica dos poderes soberanos jamais

faltardA a um limite para atividades, tendo em vista 0 quanto se conturba o
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dominiojuridico do cidaddo.Sao decisdes livres publicas de direitos particulares que
buscam, primeiramente, combater o poder estatal como forma de garantir os
interesses viventes, ao modo em que afasta possiveis deveres.

Em primeiro plano, em sua totalidade, os bens existentes arranjavam-se como
parte de todos em anexo, para que desta forma, praticasse toda uma democracia
baseada em interesses. Era dever de o homem preocupar-se com a propria
liberdade individual em meio a coletividade, livrando-se assim das opressdes. Estas
mesmas garantias individuais de cada cidadao, estdo previstas na Constituicdo do
pais, que € norma maior do ordenamento juridico, ou seja, sao ponderadas
fundamentais no sistema politico da correspondente constituicdo. Confirmando, as
garantias individuais como direitos constitucionais.

Em se tratando dos magistrados, especificamente, é notavel que suas
garantias sdo necessérias e de certa forma insuficientes. Previstas na Constituicdo e
com inUmeras tentativas de serem aperfeicoadas com o surgimento de normas
infraconstitucionais, essas prerrogativas necessitam de um olhar que as apreciem de
maneira fundamental para o desenrolar das atividades juridicas. As prerrogativas da

Constituicdo Federal rezam:

Art. 95. Os juizes gozam das seguintes garantias:

| - vitaliciedade, que, no primeiro grau, s6 sera adquirida apés dois anos de
exercicio, dependendo a perda do cargo, nesse periodo, de deliberagdo do
tribunal a que o juiz estiver vinculado, e, nos demais casos, de sentenga
judicial transitada em julgado;

Il - inamovibilidade, salvo por motivo de interesse publico, na forma do art.
93, VIII;

Il - irredutibilidade de subsidio, ressalvado o disposto nos arts. 37, X e Xl,
39, § 4°, 150, II, 153, I, e 153, § 2°, I.

Percebe-se, portanto, que essas garantias se fazem alheias a muitas
insegurancas existentes. De maneira que seja vista amplamente, quanto aos
predicamentos da magistratura, as doutrinas existentes de maneira subjetiva
caracterizam-se diferentesentre garantias institucionais, como exemplo, garantiaa
saber, a autonomia organico-administrativa e a autonomia or¢camentaria, como
também garantias funcionais, que por sua vez, distinguem-se entre garantias de
independéncia e de imparcialidade.

Dentre essas garantias de forma “stricto sensu”, ndo se pode furtar o
esclarecimento, por eficiéncia, a prerrogativa de ndo ser preso, a ndo ser que por

ordem do tribunal competente, a menos que se configure flagrante de crime
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inafiancével; existe ainda a prerrogativa de céarcere especial ou em sala de Estado
Maior, durante a restricdo; bem como a garantia do porte de arma de fogo para
defesa pessoal.

Neste instante é perceptivel que a configuracdo de inseguranca em que se
inserem 0s magistrados, apesar de evidenciada em determinadas providéncias,
estas se fazem de maneira remota e ineficiente. Uma vez que, em se tratando de
defesa de sua seguranca, caracteriza-se somente a existéncia do porte de arma,
mesmo gue este, ndo seja obviamente a melhor e mais viavel quanto a funcéo para
ser tratada como eficiente.

Nesta perspectiva, € justo avaliar que a Ordem dos Advogados do Brasil -
OAB avaliaque trés episodios remetem a uma reflexdo sobre o papel de uma
entidade fundamental a democracia brasileira. De forma que estes analisam como ja
era de se esperar a figura do advogado, e agem em sua fiel defesa. Fato este que
prejudica ainda mais a intencdo e seguranca dos magistrados. Defesa essa que
inexiste quando se trata de uma analogia em defesa dos juizes. Inicialmente vale
apresentar a tramitacdo no Congresso Nacional, com o auxilio imediato da Ordem, e
conseguir aprovacado da Lei n° 5.762/2005 que torna crime toda conduta que,
supostamente, violar prerrogativas dos advogados.

Por seguinte tem-se a defesa institucional da OAB ao advogado que, em
sessdo, utilizar a tribuna e, de forma atemporal e desrespeitosa, desacatar o
presidente desta, evidenciando mais uma defesa caracterizada por buscar incluir o
advogado em uma redoma segura e amparada.

E por dltimo, porém também de cunho pensativo, diz respeito a uma nota
divulgada pela OAB no dia em 17 de junho de 2015, onde a mesma delata
nominalmente um juiz do Maranh&o de transgredir as garantias de um advogado que
chutou a porta do seu gabinete e o agrediu de forma verbal. Nesta escrita, existe o
apoioao advogado e deixa exposto publicamente o magistrado em questdo, em
esfera nacional, como se ndo bastasse tamanha defesa claramente inoportuna. Em
prol do magistrado a Associacao dos magistrado do Brasil — AMB emitiu uma escrita,
deixando evidente a oportuna apreensao da magistratura brasileira com a forma
coercitiva, como uma réplica, a OAB atribuiu a AMB umpossivel carater
desrespeitoso.

E preciso registrar que tanto a OAB quanto a AMB engajam-se nas lutas em

prol das prerrogativas, e no aprimoramento destas em favor da advocacia e da
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magistratura. Porém € necessario que esta luta seja igualitaria por ambos os 6érgaos.
De forma a serem mais garantidores de seguranca para todos e ndo em desfavor de
um sO. Para isso, o atuar dessas garantias, necessita estar ciente de toda a
grandeza de profissionalismo que funcione com patamares éticos de respeito e
cautela da fungcéo exercida. Toda a conservacado das poucas garantias existentes
necessita, ser uma luta de ambos.

Fica claro, com todo o exposto que poucas medidas e mecanismos
evidenciam a busca por seguranca pessoal dos juizes, e que outras medidas
precisam ser evidenciadas.

E papel do Estado democréatico a plenitude na transparéncia das instituicdes
publicas, para tanto, exige-se que as que cumprem poderes, essa transparéncia é
necessariamente de carater esclarecedor. E evidente assim, que transparéncia no
acesso ao magistrado, ndo pode figurar como uma afronta a suas prerrogativas.
Respeito e defesa a estas, sdo formas de impulsionar a preservacdo dos juizes
guanto a sua seguranca, a sua isencao e a regularidade do processo, assim como,
de seguirem medidas de publicidade das audiéncias, que é seu dever funcional,
como também a possibilidade de negar audiéncia em gabinete, quando estas
verificarem a possibilidade de violacdo de sua seguranca.

E de fundamental importancia que a analise critica e real das situacdes de
afronta a seguranca do magistrado sejam pontuadas com posturas de correcdo e
lisura. Visto que a partir de causas provocadoras da instabilidade na seguranca do
magistrado, poderéo figurar como uma eventual submissdo da magistratura. Sendo
este um cenario que corrobora para que o ordenamento juridico como um todo,
consiga ficar a mercé de préaticas ameacadoras de direitos.

Para que nédo haja possibilidade de tamanha desordem, € imprescindivel que
mecanismos sejam viabilizados, como uma forma de aperfeicoamento dos
existentes, e inclusdo dos necessarios que ainda encontram-se em escassez na

sociedade.

3.2.1 O principio da seguranca juridica

Etimologicamente falando, a expressdo principio tem origem no latim

principium e podendo ter varios sentidos a serem analisados, como ser conceituada
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comoinicio, origem, ou, ainda, o sentido de verdade primeira, que serve de
embasamento, de base para algo. Portanto, no que se refere ao significado da
palavra, o termo principio origina-se de principal, primeiro, ratificando a origem de
algo, ou de uma informacédo.Por outra visdo, 0 marco principio pode apenas
significar preceitos a seguir, normas. Nas ciéncias em geral, a concentragcdo de
principio esta juntada aos seus fins. Serdo estes ditos principios que ofertaram
norte, solidez, especialidade e lucidez de objetivos para estas ciéncias. No Direito,
0s principios dédo a nocao de dar rumos, constituindo verdadeiros sentidos.

Quanto ao principio da seguranca juridica, este tem a intencao de oferecer
equilibrio para a analogia juridica e se distinguem em dupla maneira: uma de
natureza objetiva e outra subjetiva. A objetiva analisa a respeito da nao
retroatividade de nova hermenéutica de lei no dominio da Administracdo Publica.
Por sua vez a natureza subjetiva, considera a respeito daveracidade social nos atos
e condutas enunciadas pelo Estado. Considerando que a doutrina majoritaria tem a
ciéncia de citar o principio da seguranca juridica como um dos principios gerais do
Estado Democratico de Direito.

Historicamente falando, a inseguranca juridica, ja foi assinalada ndo faz muito
tempo, exemplificando um dos enigmas brasileiros, ocasionando instabilidade da
coisa julgada. Visto que, com o periodo da ditadura militar veio a anulacdo do
principio da legalidade, de forma que a sociedade verificou a criacdo e mutacdo de
Leis conforme com a oportunidade dos ditadores existentes, compreendendo o
cidadao que ao sair de casa pode encontrar uma outra vigéncia de lei.

O Principio da Seguranca Juridica ndo se faz presente na Constituicdo
Federal de forma expressa, encontra-se, porém, de forma implicita, evidenciando
gue ndo existe uma norma no texto constitucional falando da seguranca juridica,
apesar de poder extrair esta de algumas entradas constitucionais, citando-se,
quando a mesma fala no tocante ao ato juridico perfeito, bem como o direito
adquirido. Visualiza-se desta maneira a intencdo clara da Carta Magha com a
harmonia das relacdes juridicas.

Por esse sentido implicito, o principio da seguranca juridica encontra-se
presente em outras normas constitucionais, podendo ser exemplificada pelo instituto
da prescricdo, de tal maneira que seus dogmas transportam para ocasionar o
adequado de estabilidade para as relagbes. Evidencia-se aquicom a intencao de

visualizar este principio juridico a serencontrado no texto constitucional, mesmo que
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por normas infraconstitucionais. Para tanto, se faz necesséario um olhar para a sua

forma expressa no artigo 2°, caput, da Lei n° 9.784/99:

Art. 2° caput: A Administragcdo Publica obedecerd, dentre outros, aos
principios da legalidade, finalidade, motivacdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca
juridica, interesse publico e eficiéncia.

E de facil ciéncia para os que operam com o Direitoo conhecimento basico de
que todo processo litigioso tem como finalidade obrigatéria sua resolucédo, situando a
coisa julgada, sendo que, uma vez analisada, aquele fim obtido ndo devera conter
guestionamentos inoportunos, ou seja, evidencia-se aqui que através da justica
realizada estabelecera o elo de plenitude das relacdes sociais objetivando assim a
seguranca juridica.

E notavel, portanto que o principio da seguranca juridica encontra-se
intimamente interligado aos direitos e garantias fundamentais do Estado
Democratico de Direito, colocando-o desta forma como fator presente em variadas
situacdes do cotidiano juridico social, apesar de presente em numa sociedade
embaracada, passivel de mutacdes sociais, que tornam necessarias atingirem-se a
seguranca juridica, visto que é sentido do direito, delinear os desempenhos em prol
da paz social, e assim, transformar uma sentenca que ja havia transitado em
julgado, como também a possibilidade de oportunizar uma nova hermenéutica para
determinada situacao ja transcorrida, o que afastaria assim, a definicdo de Estado

de direito.

3.2.2 O principio da imparcialidade do Cédigo de Etica dos Magistrados

Mesmo sendo considerada atual a extensa propagacdo de que € notavel a
presenca de uma época histérica onde, ou se pratica a ética estritamente, ou nao
havera ética em nada, essa idealizacdo ndo é de hoje, mas vem das influencias de
Socrates e Aristoteles na Grécia.E, logo, uma inquietacéo de passado no recente,
bem como de uma analise efetiva de que a vida social humana necessita de regras
e de respeito matuo, de valoracdo a dignidade dos individuos, com a intencéo de

garantir espaco social de atuacao em sociedade.
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Desta forma, expbde-se a clara importancia do Cddigo de Etica dos
Magistrados, no sentido em que delineia as particdes da ética e busca visualizar o
magistrado de forma plausivel a regular-se por uma postura compatibilizada com
seu claro exercicio de julgar o individuo presente na sociedade e garantir seus
direitos, na aplicacéo da justica.

Esses delineamentos estdo presentes nos ulteriores principios que o presente
Caodigo exporta, como, ciéncia, sigilo, decoro,independéncia, imparcialidade, clareza,
agenciamento, afeicdo, cortesia, precaucao, dignidade e honra. Ao permitir a
analise deste compilado, é perceptivel a ligacdo direta entre os principios e
aplicacdes quanto a magistratura. Atenta-se, esse assunto para o disposto na Lei
Complementar n°® 35/79, Lei Organica da Magistratura Nacional — LOMAN, que em

seu artigo 35, prescreve:

Art. 35 Sao deveres do magistrado:

| — cumprir e fazer cumprir, com independéncia,

serenidade e exatidao, as disposicdes legais e os atos de oficio;

Il — ndo exceder injustificadamente os prazos para sentenciar ou despachar;
Il — determinar as providéncias necessarias para que 0s atos processuais
se realizem nos prazos legais;

IV — tratar com urbanidade as partes, os membros do Ministério Pablico, os
advogados, as testemunhas, os funcionarios e auxiliares da Justica, e
atender aos que o procurarem, a qualquer momento, quando se trate de
providéncia que reclame e possibilite solu¢éo de urgéncia;

V —residir na sede da comarca, salvo autorizagdo do 6rgéo disciplinar a que
estiver subordinado;

VI — comparecer pontualmente & hora de iniciar-se o expediente ou a
sessdo, e ndo se ausentar injustificadamente antes de seu término;

VII — exercer assidua fiscalizagdo sobre os subordinados, especialmente no
gue se refere & cobranca de custas e emolumentos, embora ndo haja
reclamacao das partes;

VIII — manter conduta irrepreensivel na vida publica e particular.

Outro fator relevante € quanto a independéncia do juiz que vindo da intencao
de ética € uma aquisicdo do estado de direito em prol da garantia da autonomia do
Judiciario,bem como da abonac¢do dos cidaddos. Com essa independéncia surge a
visualizacdo quanto a origem politica, no que se refere ao lado constitucional e se
explana na busca das prerrogativas da vitaliciedade, inamovibilidade e nao reducéo
de vencimentos. A necessidade de reconhecimento dessas trés garantias reflete
diretamente em prol do individuo social que garantird que o magistrado no papel de
julgador, ndo estard sujeito a pressfes externas que comprometam sua decisao.

Deixando evidenciado seu conceito de justica. Como esclarece o Cédigo de Etica
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dos Magistrados, (Aprovado na 682 Sessdo Ordindria do Conselho Nacional de
Justica, em 06 de agosto de 2008, nos autos do Processo n° 200820000007337):

Art. 8° O magistrado imparcial € aquele que busca nas provas a verdade
dos fatos, com objetividade e fundamento, mantendo ao longo de todo o
processo uma distancia equivalente das partes, e evita todo o

tipo de comportamento que possa refletir favoritismo, predisposicdo ou
preconceito.

Art. 9° Ao magistrado, no desempenho de sua atividade, cumpre dispensar
as partes igualdade de tratamento, vedada qualquer espécie de injustificada
discriminacéo.

Paragrafo Unico. N&o se considera tratamento discriminatorio injustificado:

| - a audiéncia concedida a apenas uma das partes ou seu

advogado, contanto que se assegure igual direito a parte contraria, caso
seja solicitado;

Il - o tratamento diferenciado resultante de lei.

Esta imparcialidade necessita ser vislumbrada, a principio, como a
obrigatoriedade de existir técnica processual adequada, para que se mantenha o juiz
acima de egocentrismos das partes litigantes. Para isso, 0 seu exercicio funcional
deve afastar-se de interesses individuais. Essa imparcialidade insinua, por
conseguinte, o compromisso ético de reunir todos os fatores necessarios e em prol
do total esclarecimento quanto a verdade dos fatos, com idoneidade, sem qualquer
tendéncia ou preconceito.

Uma grande parte dos magistrados, imaginando parecerem parciais em suas
decisbes, acaba por coibir atendimentos individuais, seja com partes, interessados
ou advogados em seus gabinetes. Decisdo que em alguns momentos pode parecer
falta de cortesia com estes, mas que evidencia a total falta de seguranca para com
0S juizes. JA queo simples recebimento de partes ndo deveria ser visto como
parcialidade, porém ao ter a possibilidade de pensamento em desfavor de um,
comprometeria toda uma funcéao.

Essa postura decorre da posicdo do juiz que se aproxima da parte
hipossuficiente para sentir e avaliar a dindmica social em que vive, seu nivel de
educacdo e suas perspectivas de inclusdo social. Atento a esse aspecto,

manifestou-se Nalinni (2008, p. 324):

A imparcialidade consiste em postar-se 0 juiz em situacdo de equidistancia
das partes. Mas é mais do que isso. Imparcial € o0 juiz que procura
compensar a debilidade de uma das partes, para garantir o equilibrio de
oportunidades a cada qual conferidas. Imparcial é o juiz que se sensibiliza
com o hipossuficiente, perante cuja insuficiéncia o atuar equidistante é
sinbnimo de injustica. Imparcial € o juiz que ndo teme reconhecer ao
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poderoso a sua razdo, quando ela é evidentemente superior a do mais
fraco.

Aqui, € notavel a falta de credibilidade que a inseguranca aplica ao Judiciério,
visto que existe um excesso de intencbes para seguranca dos juizes, e poucos
mecanismos para sua compreensao.

Uma vertente que contribui para a imparcialidade ser vista como um percalco
é a confusé@o desta com a neutralidade. Na atualidade, ndo h& de falar mais em um
magistrado neutro, muito menos que este se encontre alheio as mutagdes sociais.
Se alheio for, 0 magistrado podera incidir em casos de evidente injustica.Visto que
estes necessitam se colocar como receptores de provas e interpretes destas, bem
como aplicadores da legislacdo correlata para que o ordenamento juridico
mantenha-se intacto.

Portanto, h& de se visualizar uma nova formulacdo quanto a imparcialidade
dos magistrados, evocando estes, com a estrita busca pelo bem estar social e a
correta aplicacdo e efetivacdo da justica, porém, deve ser dado aos mesmos,
condi¢cdes necesséarias de seguranca para que possam exercer com maestria sua

funcao jurisdicional de Estado.
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4 REPRESENTACAO DA INSEGURANCA NO EXERCICIO DA MAGISTRATURA:
UMA AFRONTA SOCIAL OCASIONADA

Com o intuito de tratar de um Estado Democratico de direito, € necessario
colocar de forma igual quanto ao ordenamento juridico todos os integrantes de uma
sociedade, visto que o Poder Judiciario deve ser o verdadeiro proclamador e
garantidor da justica para todos.

Desta forma, a hermenéutica do magistrado seré fiel cumpridora desta justica,
gquando nao existirem influéncias que possam corromper a proclamacdo da
sentenca. E apenas assim, garantindo ao juiz toda a autonomia necessaria, unida a
independéncia que este precisa, que sera configurada a efetiva imparcialidade que a
lei permite e a justica apoia.

Em contraponto serd o magistrado um ndo cumpridor de sua funcéo
profissional, na ocasido em que nao tiver interesse com a concretizacao efetiva da
justica. Realizando todo o necessario quanto a limitagcdes ou ndo, no que se refere a
atencdo a lei, bem como a atividade judicatoria, em prol de ndo promover duvidas
quanto as decisdes, deixando de lado, assim, a ideologia e promovendo em primeiro
plano a lei. A plenitude da democracia esta baseada em um Estado que é regulado
por lei, sem duvidas. Porém a independéncia e imparcialidade com que estas
mesmas leis sdo aplicadas é o que as fazem ser cumpridas em prol da justica.

Somente com a crenca nas instituicdes publicas, neste enfoque, o Poder
Judiciario, sera possivel visualizar as medidas tomadas de forma decisiva por estes,
com a tentativa fiel de oferecer transparéncia no que se refere aos atos
necessarios, como maneira de garantir claramente a preservacao dos direitos para o
bem estar social.

Para tanto, € imprescindivel que sejam ofertados aos ambientes e aos
préprios magistrados, mecanismos que possibilitem o pleno desenvolvimento de
suas atividades, sem que sejam estas prejudicadas por quaisquer fatores que
estejam alheios ao ordenamento juridico.

E perceptivel portanto, que a garantia das prerrogativas dos magistrados se
fazem necesséarias, bem como um aperfeicoamento do que ainda representa
inseguranca a estes. E uma afronta social, o juiz que, provocado por pressbes

externas, ou por evidéncias de qualquer inseguranca determine uma decisdo em
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sentenca que seja prolatada de forma viciada devido a estes fatores e que viabilizam

um comprometimento do ordenamento juridico.

4.1 DAS AMEACAS QUE PREJUDICAM

A evidente constancia de ameacas aos magistrados brasileiros torna notoria a
contribuicdo destas, prejudicando o ordenamento juridico. Visto que, magistrados
que influenciados por pressbes, sejam internas ou externas, correm o0 risco de
promover decisfes delimitadas por tais pressoes.

Casos de conhecimento geral enfocam esse prejuizo, para exemplificar de
forma clara, a Lei 12.694/2012 citada na presente pesquisa em item anterior, foi
sancionada em 24 de julho de 2012, entrando em vigor em outubro do mesmo ano.

Esta Lei obteve o nome social de Lei Patricia Acioli. Nome dado pelo fato de
que aos 12 dias do més de agosto do ano de 2011, a juiza de direito, Patricia
Lourival Acioli foi vitima de uma emboscada, onde ao sair da Quarta Vara Criminal
do Férum de S&o Goncalo-RJ e chegar a sua residéncia, foi morta por dois homens,
com 20 tiros de arma de fogo, que comprovadamente era de uso exclusivo da
Policia Militar.

A juiza era conhecida por aplicar penas severas a organizacdes criminosas,
traficantes e milicianos. Dados apontavam que nos dez anos anteriores a sua morte,
a magistrada foi responsavel pela prisdo de mais de 60 policiais ligados a milicias e
a grupos de exterminio.

Com o processo de investigacao, atribuiu-se a 11 policiais o planejamento do
assassinato. Em 2014, o Tenente Coronel Claudio Luiz Silva, foi condenado h&a 36
anos de prisdo por ser o mandante do crime, sendo a este aplicada a tipologia de
homicidio triplamente qualificado, por motivo torpe, mediante emboscada e com o
objetivo de assegurar a impunidade da série de crimes e por formacgéo de quadrilha
armada. Outros réus também foram condenados. Mas nenhum, mesmo tendo
transitado em julgado, chegou a ser expulso imediatamente da corporacdo que
faziam parte, sendo este ato praticado apenas muito tempo ap0s a repercussao
nacional.

Patricia era mae de trés filhos, e apesar das ameacas constantes que

recebia, recusava escolta como protecédo. Mas, o proprio Tribunal de Justica do Rio
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de Janeiro, de 2002 a 2007, ofertou escolta de trés policiais, 24 horas por dia, para
garantir a seguranca da mesma. E em 2007, o Departamento de Seguranca
Institucional do Tribunal, avaliou o caso e decidiu diminuir essa escolta para um
anico policial, sendo este posteriormente dispensado pela juiza. Tal crime € uma
afronta ndo somente a magistrada citada e sua familia, como também a toda uma
sociedade que se encontra vulneravel diante de tantas influéncias que contribuem
para a inseguranca de todo o ordenamento juridico.

E perceptivel, portanto, que a represdlia sofrida pela magistrada Patricia
Acioli, evidencia a forma devastadora como 0s magistrados estao suscetiveis a
pressodes que afrontam o livre exercicio de sua profissdo. A Lei 12.694/12 veio como
uma tentativa de amenizar tal situacdo, baseada no caso concreto da juiza descrita.
Contudo, diariamente magistrados sdo submetidos a situacdes em que pressdes
externas podem influenciar de forma direta em sua deciséo.

Outra evidencia recente de quanto essas ameacas prejudicam o ordenamento
juridico como um todo devido & falta de seguranca dos magistrados. E o que ocorreu
no Forum Butantd em S&o Paulo, no dia 30 de marco do corrente ano, onde o
funcionario de uma confeitaria, Alfredo José dos Santos, invadiu o prédio publico
munido de material quimico, isqueiro e bombas de fabricacdo caseira, driblando a
seguranca existente, adentrou a sala da juiza responsavel pela Vara da Violéncia
Doméstica, Tatiana Moreira Lima, e aplicou sobre o corpo da mesma, uma
substancia quimica, com ameaca de atear fogo sobre o corpo da magistrada.

Na tarde deste mesmo dia, haveria um julgamento a ser presidido pela juiza,
de uma possivel agressdo que o acusado teria cometido contra a ex-esposa. Nas
constantes ameacas, estavam presentes as afirmacbes de que era culpa da
magistrada a perda da guarda do filho. Ap6s negociacdes, houve um descuido por
parte do agressor, e 0s policiais conseguiram conté-lo. Notavel, com todo o exposto,
a vulnerabilidade na seguranca dos préprios prédios publicos.

Sempre com a intencdo de exercer pressao e influenciar decisdes, as
ameacas que os magistrados sofrem, deixa claro que existem prejuizos enormes ao
ordenamento juridico como um todo. Os prédios publicos do Poder Judiciario sao
locais de resolucéo ou ndo de inumeros litigios, fazendo com que estes necessitem
de uma atencdo maior, quanto a disponibilidade de seguranca. E preciso levar em
consideracdo que os magistrados que sofrem qualquer tipo de ameaga, que Ssao

atacados verbal ou fisicamente, sdo profissionais que se encontram inseridos em um
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viés de instabilidade que contribui para a existéncia de influéncias externas que
prejudicam o exercicio da magistratura de forma imparcial e com maestria.

O magistrado ndo pode ser inserido em um cenario em que seja julgado por
sua decisédo, tendo em vista que, a divergéncia de entendimentos é processo natural
inerente ao regime democrético, construindo com o passar dos anos, o conceito de
que o direito, é também uma andlise cultural, sendo baseado por muta¢des sociais
constantes, possibilitando interpretacfes divergentes.

Além disso, é preciso visualizar a ética em prol da justica que o direito oferta,
sendo erréneo por parte de um magistrado, ter uma atitude de seguir somente a
formalidade da legislagéo, e deixando de lado todo o contexto historico cultural ao
qgual a sociedade encontra-se inerente.

Se existe a consideracdo de que houve equivocos juridicos do mesmo, o
ordenamento juridico por si ja deixa evidente que se preocupou com as garantias
dos cidadaos. Visto que € previsto por este, que os magistrados fundamentem
legalmente a decisdo que tomarem, como também, a busca pela possibilidade de
ampla defesa e contraditério, além de existir o duplo grau de jurisdicdo, bem como, a
existéncia de mecanismos que viabilizam a revisdo da decisdo tomada. Tais
decisdes encontram-se evidentemente sujeitas a avaliagéo social.

Esta abrangéncia mais ampla do direito se faz importantissima, quando
vislumbrada como artefato de prevencdo dos direitos humanos, do regime
democratico e das prerrogativas adjudicadas pela cidadania, visto que na origem
histérica deste processo ha uma cultura de desvalorizacdo das prerrogativas dos
magistrados, afrontando de forma clara e forte o apoio a independéncia e
imparcialidade dos juizes brasileiros. Ndo deixando assim mesmo que precisarem
ser discutidas essas garantias como uma forca social imprescindivel para o
desenrolar do ideoldgico e pratico do ordenamento juridico. Independendo neste
processo como um todo de todo tipo de influencias, sejam estas de cunho pessoal

ou profissional. Como reflete Temer (1999, p. 77):

O Juiz, no seu juizo, ndo tem amigos.Nem inimigos. Nem superiores, nem
subordinados. Tem, isso sim, de buscar o justo,aplicando a norma. O que
se almeja, na decisdo judicial, é a satisfacdo de interessesindividuais
lesados. Pelo Estado ou por outro individuo.

Com todo o exposto, € necessario visualizar que as ameacas sofridas pelos

magistrados, sejam elas praticadas onde forem com o agravante de também
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ocorrerem em prédios publicos de exercicio funcional dos mesmos, deixa toda uma
sociedade vulneravel. E prejudicam o desenrolar de forma imparcial e independente
dos magistrados, ja que estes ficam presos a pressoes exercidas com fiel carater de

constrangimento e que se expressam como forma de influenciar decisdes.

4.2 DA NECESSIDADE DE UMA POLITICA PUBLICA NA SEGURANCA DOS
MAGISTRADOS

A inseguranca que se inserem 0s magistrados € fator contribuinte direto para
gue exista a possibilidade de influéncias externas aos casos analisados por estes e
que se fazem opressores de decisdes. Influéncias estas, que se fazem presentes
tanto nos préprios prédios publicos que séo utilizados como meio de resolugdo de
conflitos, como também nos ambientes externos ao ordenamento juridico,
apresentados pela sociedade.

Pensando neste aspecto, desenvolveu-se através de uma pesquisa online
quantitativa, coordenada pela MCI Estratégia e realizada pela Associacdo dos
Magistrados Brasileiros — AMB, com o objetivo de investigar as condicbes de
trabalho dos juizes brasileiros. Na pesquisa foram entrevistados 1.228 associados
da AMB, nas cinco regifes do pais, entre os dias 10 dezembro de 2008 al3 janeiro
de 2009. A pesquisa analisa de forma detalhada todas as dificuldades que
contribuem para a situacdo de vulnerabilidade estrutural quanto a seguranca dos
magistrados.

Em relacdo a estrutura fisica, a falta de salas apropriadas € a principal
reclamacdo dos magistrados. Mais da metade das varas ndo possui salas de
espera, salas para o Ministério Publico e os advogados. Faltam gabinetes e salas de
audiéncia em 9% das unidades. Esse dado permite a conclusdo que a inexisténcia
de uma separacdo até mesmo fisica dos interessados em determinado conflito,
proporciona a possibilidade de afronta entre estes.

Quanto a seguranca em si, a pesquisa revela-se assustadoramente
preocupante quando aponta que quase metade das unidades judiciais ndo dispde de
nenhum tipo de policiamento. E de notavel entendimento a partir dos dados, que nas
varas que ao menos possuem policiais, o0 numero destes profissionais € insuficiente

para 85% dos juizes. Na regido Nordeste, apenas em 6% das varas existe
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policiamento suficiente para a demanda dos prédios publicos. Além disso, a
pesquisa revela ainda que em mais de 80% das varas nao tém cameras de
monitoramento e detectores de metais. Nas regides Norte e Nordeste, esses
percentuais sobem para mais de 90% das varas.

Para os recursos disponiveis, a entrevista evidencia que com exce¢do da
regido Sul, a dotacdo orcamentaria € considerada insuficiente pela grande maioria
dos juizes. Ainda pela pesquisa da AMB em 2009, nas regifes Norte e Nordeste, a
percepcao de falta de recursos é superior a 80%.

Existe, portanto uma demonstracédo clara de todos 0s aspectos que
contribuem para toda uma existéncia de tanta inseguranca aos magistrados. Desde
0S aspectos estruturais, até o minimo necessario nao disponibilizado e que afeta
diretamente todo o exposto.

O resultado apresentado € alarmante e mostra a vulnerabilidade dos prédios
da primeira instancia do Poder Judiciario. Se nao existe policiamento suficiente, ndo
ha como garantir que nesses locais possa existir a devida seguranca quanto aos que
ali se encontram inclusive o magistrado.

O policiamento é parte fundamental para coibir possiveis excessos, no que se
refere a indignagéo provocada pela ndo concordancia com uma decisao tomada,
sem a existéncia deste, é praticamente impossivel que se garanta estabilidade
nesses locais.

A falta de seguranca vai além da caréncia de policiamento. A auséncia de
cameras de monitoramento é também fator preocupante, visto que sua existéncia
facilitaria o controle imediato ou até mesmo posterior quanto a atos praticados que
nao sejam condizentes destes ambientes. Com as cameras seria possivel, por
exemplo, a deteccdo de atividade suspeita que afrontasse a seguranca dos
magistrados, bem como uma posterior identificacdo de quem tenha praticado.

Vale ainda acrescentar, que a auséncia de detector de metais deve ser vista
também, como a maior contribuicdo para a vulnerabilidade dos prédios publicos,
quanto a oferta de seguranca aos seus usuarios. Com o detector seria ho minimo
possivel, impedir a entrada de objetos, como por exemplo, arma de fogo, tesoura e
demais objetos cortantes metalicos, que possam viabilizar atos violentos a serem
praticados nesses locais.

Vé-se, portanto, como é preocupante todo este cenario, ja que todos os

mecanismos minimos ndo sdo ofertados para que haja uma mudanca neste quadro.
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E urgente que se discuta em prol de ofertar mecanismos minimos necessarios para
que seja produzida uma seguranca real e confortdvel nos prédios publicos, bem
como em todo ambiente social que exista a possibilidade desta seguranca se tornar
vulneravel aos magistrados brasileiros. E que desta forma, seja possivel garantir ao
proprio ordenamento juridico a formalidade imprescindivel para que seja configurado
um cendrio que se envergue em favor da aplicabilidade de leis, imparciais,

independentes e que buscam a justica.

4.3 DOS MECANISMOS DE MUDANCA DA VULNERABILIDADE DA SEGURANCA
DOSMAGISTRADOS

A inseguranga dos magistrados é um enigma que vai muito além da
magistratura, visto que se encontra em conflito com a Democracia e toda sociedade
brasileira. Apesar do direito que a Lei n® 12.694/12 ofertou ao porte de arma de fogo
em prol da defesa pessoal do magistrado e a probabilidade de requerer forga policial
para escolta pessoal, a seguranca, que é item fundamental para a atividade destas
profissdes ndo esta prevista de forma expressa pela entdo Constituicdo Federal.

N&o se pode enxergar que a requisicdo da forca policial, por si s6, é uma
garantia fiel de que o magistrado se encontre seguro, principalmente quando se
visualiza que geralmente as ameacgas existentes ndo sao direcionadas apenas a
este, como também a toda sua familia, o que torna esse assunto, ainda mais
preocupante. Sem deixar de evidenciar também, que essa escolta policial esbarra-se
muitas vezes com a necessidade de um efetivo maior para a seguranca da
sociedade como um todo, que se faz presente nas ruas.

Vale ainda acrescentar que a escassez de privacidade € um litigio que
esbarra na escolta pessoal oferecida aos magistrados, ja que € previsivel que este
fornecimento ocasiona toda uma mudanca de rotina diaria, sem se quer fazer
referéncia a vida social, que em prol de ndo comprometer familiares ou amigos, é
necessario o devido afastamento destes. Percebe-se entdo, que existe uma forma
de penalizacdo social aos magistrados, na medida em que estes necessitam de
afastamentos ou até mesmo desligamento por completo da presenca de alguns

parentes ou amigos proximos.
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E obviamente necessario pontuar o aumento na utilizacdo de tecnologias nas
empresas, uma realidade que deveria contribuir mais com a seguranca dos
magistrados. Ja que esta necessitaria funcionar como um controle ou amenizagao
de iniciativas que prejudiquem o desenrolar dos atos da profissao na magistratura.

Monitorar € o ato de controle de supervisdo, sejam estes atos praticados da
forma que forem. Com relagdo a seguranca, o monitoramento € fator fundamental
para que haja uma espécie de coibicdo de qualquer desempenho desfavoravel em
prol de atingir a pessoa dos juizes estando estes ou ndo em prédio publico de
exercicio de sua atividade.

Este monitoramento pode ser revelado tanto na convivéncia social dos
magistrados, como no proprio ambiente de trabalho, visto que a utilizacdo de
cameras para a filmagem dos prédios publicos proporcionaria a inibicdo de atos de
inseguranca, ou quando estes fossem cometidos, poderiam ser detectados por este
monitoramento, facilitando a identificacdo de quem os cometeu.

A utilizacdo de cameras no ambiente de trabalho é uma forma de
manifestacdo com o intuito tanto de coibir quanto de poder verificar quando
ocorridos fatos alheios, em prol de tornar fragil a seguranca dos juizes presentes nos
prédios publicos. O policiamento também precisa de uma efetivacdo com maior
preocupacao em manter a seguranca nestes ambientes.

Uma quantidade viavel e suficiente de policias em foruns, varas, ou qualquer
departamento ligado a atividade da magistratura podera possibilitar um conjunto
maior de mecanismos, possibilitando a real seguranca destes profissionais. Esse
fornecimento de mé&o de obra policial € no minimo fundamental, visto que qualquer
ocorréncia que desnorteie a tranquilidade nestes ambientes possa ser conduzida por

quem tem preparo para tal.

4.3.1 Daresolucédo do conselho nacional de justica com efetivacdo imediata

O Conselho Nacional de Justica oferece uma preocupagao cada vez maior
quanto o cendrio de seguranca dos magistrados, na medida em que considerou
resolucdes em prol desta. Iniciando pelas normas sobre o funcionamento do Sistema
Nacional de Seguranca do Poder Judiciario que foram atualizadas pelo CNJ com a

publicacdo, em 11 de abril de 2016 da Resolugao 218/2016. Votado e aprovado em
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plenario o texto traz algumas alteracfes sobre a Resolucdo 176/2013 para facilitar o
funcionamento do Comité Gestor de Seguranca, bem como a reativagdo do
Departamento de Seguranca e Inteligéncia do Poder Judiciario. Duas medidas que
evidenciam a busca por uma melhor condicdo de oferta de seguranca aos juizes
brasileiros. Esta Resolug&o atualizada traz mudancgas significativas para aprimorar a
seguranca dos magistrados. Na medida em que altera os artigos 1°, 2°, 4°, inciso Il e

5° da Resolucéo de 2013, ficando em 2016 assim descritos:

Art. 1° Fica instituido o Sistema Nacional de Seguranca do Poder Judiciario
(SINASPJ), constituido pelas ComissGes de Seguranca Permanente dos
Tribunais de Justica e Militares, dos Tribunais Regionais Federais, Eleitorais
e do Trabalho, criadas pelo art. 2° da Resolu¢cdo CNJ 104/2010, pelo Comité
Gestor do Conselho Nacional de Justica, a quem cabera a sua
coordenacéo, e pelo Departamento de Seguranca Institucional do Poder
Judiciario (DSIPJ).

Art. 2° Sera constituido, no dmbito do Conselho Nacional de Justica, um
Comité Gestor, a ser integrado por 2 (dois) Conselheiros, indicados pelo
Plenario do CNJ, cabendo a Presidéncia a um deles pelo periodo de até 2
(dois) anos, que sera substituido, nas auséncias e impedimentos, pelo outro
Conselheiro; 2 (dois) juizes auxiliares, sendo 1 (um) da Corregedoria
Nacional de Justica e 1 (um) da Presidéncia do CNJ; 1 (um) magistrado
representante da Justica Estadual, 1 (um) magistrado representante da
Justica do Trabalho; 1 (um) magistrado representante da Justica Federal; 1
(um) magistrado representante da Justica Militar da Unido; 1 (um) servidor
efetivo do quadro permanente do Poder Judiciario, nos termos do § 2° do
art. 4° da Lei 11.416, de 15 de dezembro de 2006.

§ 1° O Comité Gestor definirhd a Politica Nacional de Seguranca do Poder
Judiciario, que deveréa ser aprovada pelo Plenario do Conselho Nacional de
Justica.

§ 2° A escolha dos representantes do Comité ocorrera da seguinte forma:

| - os Conselheiros serdo escolhidos em Sessao Plenaria do CNJ, por
maioria de seus membros;

Il - os juizes auxiliares, a que alude o caput, serdo escolhidos pela
Presidéncia do CNJ e pela Corregedoria Nacional de Justica,
respectivamente;

lll - o magistrado que representara a Justica Estadual serd escolhido pela
Presidéncia do CNJ;

IV - 0 magistrado representante da Justica do Trabalho sera indicado pelo
Conselho Superior da Justica do Trabalho;

V - o magistrado representante da Justica Federal serd indicado pelo
Conselho da Justica Federal;

VI - o magistrado representante da Justica Militar da Unido serd indicado
pelo Superior Tribunal Militar;

VIl - o servidor do quadro efetivo do Poder Judiciario, denominado Inspetor
ou Agente de Seguranca Judiciaria, serd indicado pelo Presidente do
Comité Gestor.

§ 3° As indicacdes de que tratam os incisos Ill a VI ndo podem ser de
magistrados oriundos do mesmo Estado da Federacéo.

§ 4° Todos o0s representantes de que trata este artigo terdo seus nomes
submetidos a aprovacédo do Plenario do CNJ.

§ 5° Os magistrados de que tratam os incisos Ill a VI, necessariamente,
devem pertencer a Comissdo de Seguranca do respectivo tribunal.

Art. 49[...].


http://www.cnj.jus.br/atos-normativos?documento=163
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2006/lei/l11416.htm
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Il - recomendar ao Presidente do CNJ ou ao Corregedor Nacional de Justica
a requisicdo de servidores para auxiliar os trabalhos do Comité Gestor da
Politica Nacional de Seguranca do Poder Judiciario e do Departamento de
Seguranca Institucional do Poder Judiciario;

Art. 5° Fica instituido, na estrutura organica do CNJ e subordinado a
Presidéncia, o Departamento de Seguranca Institucional do Poder Judiciario
(DSIPJ), ao qual incumbe, sob a supervisdo do Comité Gestor de que trata
o0 art. 2° desta Resolucéo:

| - receber pedidos e reclamac¢des dos magistrados em relagcdo ao tema
objeto desta Resolucéo;

Il - supervisionar e coordenar a atuagcdo dos Nucleos de Seguranga dos
tribunais, com vistas a integracdo, compartiihamento de informacdes e
cooperacao mutua;

lll - levantar informacdes e desenvolver acdes para subsidiar a tomada de
decisdes pelo Plenario e tribunais;

IV - supervisionar e avaliar as medidas de protecdo adotadas em favor de
magistrados e seus familiares, em conjunto com os Nucleos de Seguranca e
Inteligéncia dos tribunais;

V - executar outras atividades correlatas que lhe forem determinadas pelo
Plenério.

Paragrafo Unico. O DSIPJ, ap6s andlise prévia, encaminhara ao Comité
Gestor os pedidos e reclamaces a que se refere o inciso | deste artigo.

Percebe-se aqui que a alteracdo, no Artigo 2, facilita a composicédo e as
atividades do Comité Gestor de Seguranca. Além de aumentar a participacdo de um
para dois conselheiros (para atuar em substituicdo da presidéncia nos casos de
auséncia ou impedimento), a mudanca resultou na reducdo do numero de
integrantes. “Na redagéao original era um comité muito grande, com 20 integrantes, e
muito dificil sua constituicdo”, explicou o relator, conselheiro Fernando Mattos, na
ocasido da votacao do texto em plenéario.

O novo texto determina que o Comité Gestor de Seguranca seja formado por
dois conselheiros, um juiz auxiliar da Corregedoria e um juiz auxiliar da Presidéncia,
além de magistrados representantes das Justicas Estadual, do Trabalho, Federal e
Militar da Unido e um servidor efetivo do quadro permanente do Poder Judiciario. O
artigo ainda detalha método de escolha dos representantes do Comité e algumas
regras — 0s magistrados indicados, por exemplo, ndo podem pertencer a0 mesmo
estado da federacdo, e devem integrar a Comissdo de Seguranca do respectivo
tribunal.

A segunda alteracdo reativa o artigo 5 para instituir no CNJ o Departamento
de Seguranca e Inteligéncia do Poder Judiciario, que atuara sob a supervisdo do
Comité Gestor. Entre as atividades previstas estdo o recebimento de pedidos e

reclamacdes de magistrados sobre o tema, supervisdo de tratativas envolvendo
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seguranca nos tribunais, facilitar tomada de decisdes e supervisionar medidas de
protec&o a magistrados e familiares.

E preciso, porém analisar de forma imparcial que na pratica, essas atitudes
ndo sao viabilizadas como deveriam o0 que acaba por prejudicar toda uma
confiabilidade social no proprio poder judiciario. A criacdo do Sistema Nacional de
seguranca do Poder Judiciario € um ponto de partida, que com a efetivacao
necessaria pode ofertar uma melhor condicdo para a seguranca dos magistrados
brasileiros. A iniciativa de sua cria¢céo, ja evidencia a existéncia de uma preocupacao
com o cenario de seguranga nesse sistema.

E necessario avaliar ainda que sabe melhor dos problemas que existem
nestas vertentes quem sofre diariamente com estes. Por isso, o pensamento da
comissao ser formada por magistrados, para que estes possam a partir de suas
experiéncias vividas no cotidiano, modificar mecanismos em prol de conseguir uma

melhor efetivagdo de seguranca aos colegas de funcgao.

4.3.2 Viabilizacdo dos recursos financeiros necessarios para o fornecimento

dos mecanismos

E imprescindivel pontuar que para o devido fornecimento dos mecanismos
que possibilitam a seguranca dos magistrados, exemplificados como a instalagéo de
detectores de metais, bem como de cameras de monitoramento, e a implantacéo de
um numero suficiente de policiais, todos estes mecanismos presentes nos prédios
publicos do Poder Judiciario, se faz necessario a viabilizacdo dos recursos
financeiros para que realmente possam fornecer tais instrumentos.

Neste pensamento, mais uma vez o CNJ manteve uma preocupagdo com a
Resolucdo 104 de 2010, que iniciou o pensamento através do fornecimento de
medidas administrativas que buscassem uma melhor efetivacdo da seguranca dos
magistrados como também a criagdo do Fundo Nacional de Seguranca, para prover
financeiramente os mecanismos elencados nesta.

A resolucdo baseia-se no entendimento de que houve profunda modificacdo
no tratar de perfil, no que diz respeito a criminalidade, quanto ao Judiciario. Analisou
também a frequéncia preocupante nos casos de ameacas e atentados em desfavor

dos magistrados brasileiros.
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Foi levada em consideragéo a questédo de existir no Judiciario, um programa

de protecdo as vitimas e testemunhas de processos que possuem um Viés inseguro.

~

Programa este que ndo é garantido ao magistrado, deixando este a margem da
necessidade de seguranca, quando na verdade esta necessidade € evidente e
necessaria.

No texto, existe a proposta de efetivar 0os mecanismos Vistos como
imprescindiveis para que seja viabilizada uma maior estrutura fisica de seguranca
nos prédios pubicos do Poder Judiciario. O artigo 1° da Resolu¢cdo CNJ n° 104/2010
antecipa reforco da seguranca e o controle de acesso aos prédios do Poder
Judiciério que possuam varas criminais. A adequacéo as normas de seguranca cabe
a todos que queiram ter acesso ao prédio ainda que exercam qualquer cargo ou
funcéo publica.

Quando se observa a prética realizada no controle de acesso aos prédios do
Judiciério, percebe-se que todos os servidores adentram as dependéncias publicas
com cracha, mas passam livremente no controle dos portais Opticos. Quando a

Resolucao traz:

Art. 1° Os Tribunais Regionais Federais e os Tribunais de Justi¢ca, no &mbito
de suas competéncias, tomardo medidas, no prazo de um ano, para reforgar
a segurancga das varas com competéncia criminal, como:

| -controle de acesso aos prédios com varas criminais ou as areas

dos prédios com varas criminais;

Il -instalacdo de camaras de vigilancia nas varas criminais e areas
adjacentes;

Il -instalacdo de aparelho detector de metais, aos quais devem se

submeter todos que queiram ter acesso as varas criminais e areas
adjacentes ou as salas de audiéncia das varas criminais, ainda que
exercam qualquer cargo ou fun¢do publica, ressalvada a escolta de presos;
IV — policiamento ostensivo com agentes proprios, preferencialmente, ou
terceirizados nas varas criminais e areas adjacentes.

§ 1°As medidas de seguranca previstas neste artigo podem ser

estendidas as demais varas federais e estaduais.

§ 2°. Os Tribunais Regionais do Trabalho poder&o adotar as

medidas previstas neste artigo.

Art. 2° Os tribunais deverdo instituir Comissdo de Seguranca permanente,
dela devendo integrar magistrados de primeiro e segundo graus, alémde
representante de entidade de classe, com a incumbéncia, dentre outras, de
elaborar o plano de protecdo e assisténcia dos juizes em situagéo de risco e
conhecer e decidir pedidos de protecdo especial, formulados por
magistrados.

Art. 3° Os tribunais deverdo estabelecer regime de plantdo entre os

agentes de seguranga, para pleno atendimento dos juizes, em caso de
urgéncia.

Os artigos 2° e 3° preocupam-se com a questdo de assisténcia necessaria

aos magistrados em risco, bem como uma concordancia em prevenir os agentes que
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fardo este trabalho de atendimento, garantindo o devido preparo e descanso dos
mesmos, para que com maior vigor possam estabelecer um bom servico.

Quanto a preocupacao com relacéo aos fatores financeiros para custear todos
0S mecanismos previstos, a resolucdo evidenciou a necessidade de criacdo de um
Fundo, que abastecerd o0s custeios que imprescindiveis forem para a real
idealizacdo destes. Ndo deixando qualquer lacuna para que a busca por esta
seguranca aos juizes figue mais proximo da realidade dos mesmos. Preocupacéo

esta, descrita:

Art. 7° Os tribunais de Justica deverdo fazer gestao a fim de ser aprovada
lei estadual dispondo sobre a criagdo de Fundo Estadual de Seguranca dos
Magistrados, com a finalidade de assegurar 0s recursos necessarios:

| - & implantacdo e manutencéo do Sistema de Seguranca dos Magistrados;
Il - & estruturacdo, aparelhamento, modernizagéo e adequacao

tecnolégica dos meios utilizados nas atividades de seguranca dos
magistrados.

Art. 8° Os recursos do FUNSEG - JE deverao ser aplicados em:

| -construcdo, reforma, ampliacdo e aprimoramento das sedes da Justica
Estadual, visando a proporcionar adequada seguranca fisica e patrimonial
aos magistrados;

Il - manutencéo dos servigos de seguranca;

lll - formagéo, aperfeicoamento e especializagdo do servico de seguranca
dos magistrados;

IV - aquisicdo de material permanente, equipamentos e veiculos especiais
imprescindiveis a seguran¢a dos magistrados com competéncia criminal;

V - participacdo de representantes oficiais em eventos cientificos

sobre segurancga de autoridades, realizados no Brasil ou no exterior; e

VI - atividades relativas a sua prépria gestao, excetuando-se

despesas com os servidores ja remunerados pelos cofres publicos.

As aqui, tratadas, Resolugdes n°® 104/2010 e 176/2013, ambas do CNJ,
recomendam que os tribunais adotem medidas de seguran¢a aos magistrados, bem
como o aparelhamento da seguranca do Tribunal. Todavia, observou-se que os
servidores ocupantes dos cargos de seguranca nao exercem efetivamente as
funcdes relacionadas a seguranca dos magistrados. Sendo necessario as suas
recomendacdes, que unidas buscam todas as melhorias necessarias.

Evidenciando, portanto, a cada vez mais forte tentativa de que sejam
produzidos pensamentos e a¢gfes em prol de garantir de maneira efetiva todas as
possibilidades de seguranga em volta dos magistrados brasileiros. O presente
trabalho tem por finalidade a busca por uma garantia da imparcialidade das
decisbes, bem como a independéncia dos juizes, em favor de uma justica clara,
efetiva e sem influéncias externas no que lhe for necessério, rogando, assim, que o

ordenamento juridico tenha sempre o viés para a pratica do bem estar social.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

No inicio da pesquisa procurou-se tratar da uma andlise evolutiva sobre a
magistratura no Brasil, seu historico e conceito de magistrado, bem como a estrutura
judiciaria brasileira baseada na Constituicdo, e todos os aspectos do processo de
formacao dos magistrados. Além de ofertar uma analise do papel do magistrado no
ordenamento juridico, no que se refere a imparcialidade e independéncia nas
decisbes proferidas por este, ja que esta funcdo € a que mais necessita de aparato
para praticar a devida justica. Visto que este é um assunto pouco validado ou
discutido em sociedade, vem sendo cada vez mais evidenciado pelos fatos
decorrentes desta inseguranca que séo veiculados midiaticamente falando.

Verificou-se que a inseguranca pode-se mostrar de diversas formas dentro da
sociedade, bem como nos proprios prédios do Poder Judiciario, evidenciadas de
forma clara no segundo capitulo deste trabalho, quando se tratou do reconhecimento
da inseguranga existente, como também da falta de mecanismos praticos que
viabilizem wuma mudanca neste cenario exemplificada como policiamento
insuficiente, falta de cameras de monitoramento como prevencao de intercorréncias,
e da quase inexisténcia de detectores de metais nos prédios publicos.

Foi necessério tratar também, das prerrogativas dos magistrados, enxergando
estas com um olhar critico social, quando as confundem com meras regalias. Olhar
este, que acaba contribuindo para a existéncia de certo bloqueio da sociedade em
relacdo ao assunto. Na verdade, € necessario visualizar que toda funcdo que possa
ser inerente a qualquer tipo de inseguranca, necessita de um olhar especial. Quanto
aos magistrados, esse olhar é cada vez mais evidente, jA que através desta
profissdo, decisfes podem ser tomadas em prol de um bem estar social ou nao.

Observou-se também, que o aprofundamento do segundo capitulo, seria
quase que obrigatério, tratar dos principios da seguranca juridica e da
imparcialidade, visto que a garantia destes tem influéncia direta no desenrolar das
decisfes juridicas. Somente garantindo que ndo existam pressdes externas, alheias
ao processo, e que prejudiguem, de forma a alienar decisdes, que poderemos tratar
de uma busca real por justica. Juiz imparcial e seguro € juiz sem pressdo, e sem
ameaca. Ressaltou-se que a representacado desta inseguranca proporcionada aos

magistrados é uma afronta a todos os cidadaos, visto que a figura dos juizes precisa
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ser vista como a garantidora da justica e do bem estar social, que se insegura
estiver, ndo cumprira seu papel de forma clara.

Para isto, no ultimo capitulo, foi analisado que as ameacas presentes neste
contexto, acaba configurando um prejuizo imenso para os magistrados bem como
para a sociedade, quando analisados casos praticos que demonstram toda a
configuracéo de inseguranca no qual estdo inseridos os juizes brasileiros. Tanto no
gue se refere a afrontas pessoais, quanto fisicas e morais. E € justamente a falta de
seguranca nos proprios prédios do Poder Judiciario que facilitam toda uma sensacéo
de vulnerabilidade dos magistrados.

Por outro viés, é quase impossivel ndo perceber a necessidade de politicas
publicas que ofertem melhorias nestes quadros, tendo como ponto precursor 0s
mecanismos de mudanca necessarios, que foram tratados no presente trabalho, na
andlise das Resolucbes para este assunto, que previu o Conselho Nacional de
Justica, preocupando-se tanto com a parte de instrumentos praticos, como o
fornecimento de um numero suficiente de policiamento, a instalacdo de cameras de
monitoramento e a presenca dos detectores de metal nas entradas dos prédios do
Judiciério.

Vale salientar também que o objetivo geral da busca do reconhecimento
social de inseguranca nos cendrios do Poder Judiciario foi devidamente atingido. Os
objetivos especificos também foram cumpridos, que eram os de investigar sobre os
principios da seguranca publica; conhecer as opinides doutrinarias e jurisprudenciais
a respeito da seguranca dos magistrados brasileiros; visualizar as divergéncias
doutrindrias em relacdo a teoria e a pratica das medidas de seguranca publica;
analisar os dispositivos constitucionais e infraconstitucionais que podem ser
aplicados ao caso da seguranca dos magistrados e verificar a situacdo de
inseguranca dos mesmos que afronta também o Estado e os cidadéos;

Indubitavel, pois, a contribuicdo social de tal pesquisa, uma vez que esta
realidade abate toda uma sociedade e afrontam direitos e garantias fundamentais.
Entende-se, pois, que a insegurancga dos magistrados deve ser combatida mediante
a efetivacdo de mecanismos ja previstos legalmente com a fiel busca da justica
clara, efetiva e com toda a preocupacdo necessaria com o bem estar social e as
garantias dos cidadéaos brasileiros. Ressalte-se, porem, que o debate ndo se esgota
aqui, haja vista, a perspectiva de embates contra e a favor do tema em estudo, que

certamente, ir4 se aprofundar em outros momentos académicos.
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