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“A injustica que se faz a um,
€ uma ameaca que se faz a todos ”

(Monstesquieu)



RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo analisar a possibilidade juridica do Tribunal de Justica
proceder a absolvicdo do condenado pelo Tribunal do Jari nos autos da acdo de revisdo
criminal, instituto previsto no ordenamento processual penal brasileiro para demonstar a
qualquer tempo a injustica da decisdo que condenou o individuo. O método de abordagem
utilizado para a realizacdo deste trabalho é o hipotético-dedutivo, através da pesquisa
bibliografica. Quanto aos métodos de procedimento, sdo utilizados o histérico e o
comparativo. A respeito do tema, formaram-se duas correntes divergentes. A primeira
propugna no sentido de que, no juizo revisional, somente é possivel anular o julgamento,
cabendo ao Tribunal do Jari, por forca de sua soberania, proceder a um novo julgamento, tal
como no recurso ordinario de apelacdo. A segunda corrente, majoritaria, admite a revisdo com
os dois juizos: o rescindente e o rescisorio, podendo o condenado pelo juri, pleitear sua
absolvicdo nesta sede. A anélise parte de uma abordagem historica e sistematica acerca da
revisdo criminal no ordenamento juridico brasileiro, que vai desde a discussao sobre a sua
verdadeira natureza juridica até os efeitos da admissibilidade do pedido revisional. Em
seguida, foram examinados os principios constitucionais do Tribunal do Juri, estabelecendo-
se a sua identidade com o sistema de protecdo dos direitos fundamentais da atual
Constituicdo. Finalizando a abordagem do tema, foi realizada a analise objeto do presente
estudo. Trata-se de questdo discutida na doutrina, mas que repercutiu junto aos tribunais
brasileiros, culminando com o julgamento do Supremo Tribunal Federal, relatado pelo
Ministro Celso de Mello, de forma que, em revisdo criminal, inobstante a soberania dos
julgados do juri, podera ser adotada qualquer das quatro hipdteses prevista para o deferimento
do pedido, inclusive ser absolvido o réu que o jari condenara.

Palavras-chave: Revisdao Criminal. Tribunal do Jari. Soberania dos Veredictos. Absolvicéo.



RESUMEN

Este trabajo tiene como objetivo estudiar la posibilidad legal de que la Corte procedera a la
absolucion del condenado por juicio por jurados en los registros de la revision penal, accion
prevista en la legislacion procesal penal brasilefio para Demonstar en cualquier momento la
injusticia de la decision que condend individual. EI método de enfoque utilizado para este
trabajo es el hipotético-deductivo, mediante de la literatura. Como métodos de procedimiento
se utilizan histérica y comparativa. En cuanto a la cuestion, se formaron dos corrientes
divergentes. Los primeros defensores en el sentido de que, en la corte revisional, sélo se
puede declarar un juicio nulo, dejando al jurado en virtud de su soberania, proceder a un
nuevo juicio, como en el recurso de apelacion ordinario. La segunda corriente, mayoria actual,
admite la revision con los dos juicios: el rescindente y por despido, que permite al condenado
por el jurado, defender su absolucion en esa ocasion. La parte de analisis de un enfoque
historico y sistematico sobre la revision penal en el ordenamiento juridico brasilefio, que van
desde la discusién de su verdadera naturaleza juridica a los efectos de la admisibilidad de la
solicitud revisional. Luego se examinaron los principios constitucionales del jurado, el
establecimiento de su identidad con el sistema de proteccion de los derechos fundamentales
de la Constitucién actual. Acabado el enfoque tematico se llevo a cabo el objeto de analisis de
este estudio. Esto es cuestion discutida en la doctrina, pero que resond con los tribunales
brasilefios, que culminé con la sentencia del Tribunal Supremo, informo el ministro Celso de
Mello, de modo que, en la revision penal, inobstante la soberania del jurado del juicio, puede
se adoptara cualquiera de las cuatro hipdtesis establecidas para la concesion de la aplicacion,
incluyendo ser absuelto al acusado que el jurado habia condenado.

Palabras clave: Revision Penal. Juicio por jurados. Soberania de los veredictos. Absolution.
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INTRODUCAO

A preocupacao do homem com a possibilidade de uma sentenca condenatdria iniqua,
sempre esteve presente em nossa histdria judiciaria, desde remotas épocas, principalmente na
seara penal, pois o possivel fato de um inocente ter que suportar uma condenacdo injusta é
plenamente inadimissivel e inaceitavel, sob todos os quadrantes.

Por essa razdo, nada mais natural que se inserisse na legislacdo processual brasileira
0 instituto da revisdo criminal, porta permanentemente aberta para a corre¢cdo de uma decisao
condenatoria irrecorrivel, no caso de ser ou de ficar evidente a ocorréncia de injustica ou erro
judiciario.

Esse atributo da revisdo criminal — dai a sua excepcionalidade — tem seu fundamento
no fato dela ser a ultima possibilidade legada pela lei ao réu dfinitivamente condenado para
que se faca prova do desacerto da decisdo que o condenou, sem que seja obstaculo a
autoridade da coisa julgada, que ha de ceder ante os imperativos de realizagdo da justica.

Com a chamada redemocratizacdo do pais, tivemos a Consituicdo de 18 de setembro
de 1946, sendo que com ela, institui-se expressamente o juri soberano. Rezava ela no seu
artigo 141, § 28: “E mantida a institui¢do do juri, com a organiza¢io que lhe der a lei,
contanto que seja sempre impar o nimero dos seus membros e garantido o sigilo das
votacdes, a plenitude de defesa do réu e a soberania dos veredictos. Sera obrigatoriamente da
sua competéncia o julgamento dos crimes dolosos contra a vida”.

A literalidade do texto constitucional de 1946, fez com que as opinides se
dividissem, uns entendendo que a soberania do jari impediria a reforma dos veredictos pelo
tribunal de segunda instancia, condenando ou absolvendo o réu, ao passo que para outros
estaria mantida, aos tribunais superiores via acdo de revisdo criminal, a permissdo de rever e
corrigir as decisfes dos jurados.

Ainda hoje, sob a égide da Constituicdo Federal de 1988, e a despeito de todo um
processo de amadurecimento juridico, a referida questdo esta longe de ser matéria pacifica,
sendo comuns Julgados e trabalhos doutrinarios recentes adotando posi¢des diametralmente
opostas.

Assim, nos limites do presente trabalho, a problematica diz respeito a questdo se o
principio da soberania dos veredictos pode ser utilizado como fundamento juridico para ndo

permitir que o tribunal de segunda instancia, ao apreciar a revisdo criminal, absolva o réu



condenado injustamente, sem que seja necessario a realizacdo de um novo julgamento
popular.

Para muitos, o sentido da soberania quanto aos veredictos dos jurados é o de que tais
decisbes ndo podem ser reformadas sendo pelo préprio juri. De forma que, ao Tribunal revisor
caberia, tdo somente, a correcdo da sentenca proferida pelo juiz presidente do juri quanto a
aplicacdo da pena ou medida de seguranca.

Demonstracdo desta soberania é encontrada logo no Codigo de Processo Penal
quando, diante do recurso de apelacdo do condenado, o Tribunal de segunda instancia, caso dé
provimento ao recurso, deverd submeter o réu a novo julgamento (art. 593, 8 3°), perante o
Tribunal do Juri.

Assinale-se, no entanto, que desde a adocao do principio da soberania do Jari em
nosso sistema juridico, nenhuma modificacdo sofreu o capitulo do Cédigo de Processo Penal
referente a revisdo no intuito de fazer qualquer mencdao particular ao Jari e a seus veredictos,
nem h4, ainda, qualquer preceito de lei nesse sentido.

A abordagem dessa matéria se justifica como forma de contribuir para reducdo das
imprecisdes e incertezas no ambito académico no tocante a aplicabilidade da acdo de revisdo
criminal em face das decisfes de mérito decretadas pelos jurados no processo penal do jari,
matéria bastante controvertida e discutida tanto na doutrina como na jurisprudéncia.

A questdo nos parece de extrema importancia, tendo em vista a relevancia social que
0 assunto — por demais controvertido e apaixonante — representa, mormente tendo em vista
que o art. 3° inciso I, da Constituicdo Federal assevera ser objetivos fundamentais da
Republica Federativa do Brasil “construir uma sociedade livre, justa e solidaria”. Tudo esta,
pois, a demonstrar a necessidade do desenvolvimento de novos estudos em torno dos
institutos da revisdo criminal e do juri, capazes de conduzir ao aprimoramento do processo
penal e ao favorecimento da proclamacao da verdade e o triunfo da justica.

O presente estudo terd& como objetivo geral analisar a possibilidade juridica do
Tribunal de Justica proceder a absolvi¢do do réu condenado pelo Juri nos autos da acéo de
revisao criminal. Como objetivos especificos, procurar-se-a4 conhecer as prerrogativas legais
oferecidas ao Juizo de Revisdo; discutir-se-a sobre a eventual incompatibilidade entre a
revisao criminal e a soberania dos veredictos do juri; buscar-se-4, ainda, o entendimento dos
nossos Tribunais Superiores (STJ e STF) sobre o tema objeto desta pesquisa.

A fim de facilitar o desenvolvimento deste trabalho, utilizar-se-4 o método de

abordagem hipotético-dedutivo, uma vez que este se inicia com a formulagdo de um problema
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e sua descricdo objetiva (clara e precisa), passando pela formulacdo de proposi¢des Idgicas e
admissiveis para 0 caso, e, na sequéncia, por um processo de deducdo das consequéncias
observadas, que serdo confrontadas e, em nao ocorrendo seu falseamento (refutamento),
confirmadas (corroboracao).

No tocante aos métodos de procedimento, far-se-4 uso do historico evolutivo e do
estudo comparativo. Com base no método comparativo, propor-se-a a confrontagdo entre o
instituto revisor e as decisdes do juri, tanto na érbita constitucional quanto infraconstitucional.

A técnica da pesquisa é de natureza bibliografica, baseada na utilizacdo de
documentacdo indireta, por meio de revisdo e reflexdes doutrinarias e jurisprudenciais. Por
meio da pesquisa bibliogréfica, far-se-a uso de livros, artigos publicados, doutrinas, legislacdo
e decises judiciais, momernte no ambito da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e
do Supremo Tribunal Federal.

Para melhor abrangéncia do tema, serd este trabalho dividido em trés partes. A
primeira se dedicara ao estudo da Revisdao Criminal, ingressando-se em seus aspectos
tematicos mais importantes, bem como noutras particularidades legais, quer em nivel
constitucional, quer infraconstitucional. A segunda parte tratara do Tribunal do Juri no que diz
respeito ao seu fundamento constitucional, bem como dos seus principios constitucionais
regentes. Por derradeiro, a terceira parte abordara o tema central deste trabalho, que consistira
numa analise quanto a viabilidade juridica de ser julgada procedente a revisdo criminal contra
decisdo do Jari, para que o Tribunal togado efetue o juizo rescisério, absolvendo desde logo o

réu, sem que seja necessario a realizacdo de novo julgamento popular.
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1 DA REVISAO CRIMINAL

1.1 Perfil histérico da Revisao no direito internacional e no Brasil

Como um direito, a revisdo criminal surgiru através do Code d’Instruction
Criminelle francés de 1808, apesar da maior parte da doutrina afirmar que as raizes do
instituto remontam o direito romano, onde era entendido como graca ou indulgéncia do
soberano, e ndo como direito do condenado injustamente.

Embora modernamente, o instituto da revisdo tenha surgido na Franca, de acordo
com o processualista italiano, Vincenzo Manzini (apud Mossin, p. 30, 1994), a revisao foi
conhecida primeiro “na Italia antes da Revolu¢do Francesa, é por outro indubitavel que essa,
na sua forma moderna, chegou entre nds importada da Franga”. Assim ¢ que, depois de varios
projetos, surge em 1913, o Codigo de Proceso Penal Italiano, onde o artigo 538 dispds: “a
revisdo de uma sentenca de condenacdo por delito, pronunciada pela autoridade judiciaria
ordinéria e tornada irrevogavel, é em qualquer tempo admitida a favor do condenado...”.

Na Alemanha, o instituto também € de larga aplicabilidade, além de tradicional, onde
se verifica que a admissibilidade do pedido pode converter-se na absolvicdo do acusado.
Semelhantes disposicGes sdo encontradas noutros paises europeus. Na espanha, a revisdo foi
estabecida pela Lei de Enjuizamento de 1872, que também introduziu o recurso de cassacdo
em matéria penal.

Na argentina, a revisdo se encontra prevista no Cédigo de Procedimento da Capital
Federal (art. 551) e no de Buenos Aires (art. 311). Na Bolivia foi instituido com o Codigo de
Procedimento Penal promulgado pelo Marechal Andrés de Santa Cruz em 1832, que durou até
1972 (Cddigo Banzer), sendo praticamente uma copia fiel do Codigo Instrucdo Criminal
francés de 1808.

Hoje, salvo engano, a revisao € conhecida em todas as legislacgdes.

Em nossa legislacdo, a revisdo criminal surgiu apos a proclamacgdo da Republica,
através do Decreto n° 848, de 11 de outubro de 1890, atribuindo ao Supremo Tribunal Federal
a competéncia para conhecé-la e julga-la, qualquer que fosse o juiz ou tribunal prolator,

aplicavel apenas aos crimes, visto que excluia expressamente as contravencdes. N&o a


http://www.monografias.com/trabajos12/eticaplic/eticaplic.shtml
http://www.monografias.com/trabajos13/mapro/mapro.shtml
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conhecia a legislacdo imperial, na qual s6 havia, como remédio semelhante (e mais proximo
do pedido de reviséo), o chamado recurso de revista.

Todavia, € com o advento da Constituicdo de 1891, que o instituto da Reviséo foi
pela primeira vez transformado em remédio constitucional, reiterando a competéncia do
Supremo Tribunal Federal para o julgamento também dos delitos contravencionais ja que
falava em processos findos em matéria criminal, reservando a lei infraconstitucional o

estabelecimento das hipoteses de seu cabimento e a forma de procedibilidade:

Art. 81. Os processos findos, em matéria crime, poderao ser revistos, a qualquer tempo, em
beneficio dos condenados, pelo Supremo Tribunal Federal, para reformar, ou confirmar a
sentenca.

8 1° A lei marcard os casos e a forma da revisdo, que poderd ser requerida pelo sentenciado,
por qualquer do povo, ou ex-officio pelo Procurador-Geral da Republica.

8§ 2° Na revisdo ndo podem ser agravadas as penas da sentenca revista.

8§ 3° As disposicOes do presente artigo sdo extensivas aos processos militares.

Mantida pela Magna Carta de 1934, no artigo 76, a revisdo, entretanto, nao foi
prevista pela Constituicdo de 1937, apesar de que ndo havia incompatibilidade entre a sua
manutenc&o e os direitos e garantias da defesa.

Inobstante silenciar o texto constitucional de 1937, o instituto revisional foi
expressamente mencionado no Codigo de Processo Penal de 1941, que disciplinou a matéria
no titulo dedicado aos recursos. Contudo, antes da edicdo do diploma adjetivo penal
brasileiro, o Decreto-lei n° 6, de 16.11.1937, estabeleceu a competéncia para o Supremo
Tribunal Federal julgar as revisdes de suas sentencas.

A partir de 1946, o tema é mais uma vez previsto na Lex Fundamentalis. O novo
diploma, bastante avancado para a época, reiterou em sua edi¢do a orientacdo das duas
primeiras Constitui¢fes republicanas (1891 e 1934). Em 1967, o Brasil, mesmo subjugado as
alteracOes decorrentes dos Atos Institucionais, elaborou uma nova Constitui¢do, imposta pelo
governo federal. Em vista desta nova Carta, foi apresentada e, ato continuo, incorporada a
Emenda n°® 01 de 1969, equivalente a um novo Diploma Legal, que apenas ratificou o instituto
revisional em seus artigos 119, I, me 122, |, a.

Atualmente, a revisdo criminal, em nosso ordenamento juridico, apresenta-se como

um instituto de direito processual penal, constitucionalmente assegurado®, consistente num

'Sua previsdo em sede constitucional, relembre-se, est4 no artigo 5°, inciso LXXV (“O Estado indenizara o
condenado por erro judiciario [...]”), no artigo 102, I, j ( “Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente,
a guarda da Constituicdo, cabendo-lhe: I) processar e julgar originariamente: j) a revisdo criminal e a acéo
rescisoria dos seus julgados), no artigo 105, I, e (“Compete ao Superior Tribunal de Justica: I) processar e julgar,


http://pt.wikipedia.org/wiki/Ato_Institucional
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“meio extraordinario de impugnacdo, ndo submetida a prazos, que se destina a rescindir uma
sentenca transitada em julgado, exercendo por vezes papel similar ao de uma acdo de
anulacdo, ou constitutiva negativa no Iéxico ponteano, sem se ver obstaculizada pela coisa
julgada” (Lopes Junior, 2012, p. 1308). Além disso, ha sua expressa regulamentacdo no
ambito da Magna Carta em relagdo ao STF (art. 102, 1, j), ao STJ (art. 105, 1, e) e a0 TRF (art.
108, 1, b).

1.2 Conceito

No ordenamento juridico péatrio, a multiplicidade de instancias é preceito
constitucional. Ademais, em nosso sistema juridico-penal, ha uma gama de vias impugnativas
cabiveis, elecandas pelo legislador processual penal. De sorte que, depois de esgotadas todas
as instancias recursais, é ainda assegurado aquele que ndo se conformou com a decisdo do
Orgéo Jurisdicional, pleitear a sua reforma, propondo uma revisao criminal.

Assim, a revisdo criminal é o instituto que se erige contra a autoridade da coisa
julgada na esfera penal, sob o escopo de reparar injusticas cometidas em sentencas definitvas
qguando do reconhecimento de elementos novos que trazem a convicgdo da inocéncia, ou que
determinem uma diminuicéo da responsabilidade, a fim de invalidar a prestacéo jurisdicional,
cuja possibilidade de erro é potencial, pois “a justiga ¢ feita pelos homens, simples criaturas
humanas, sem o dom da infalibilidade” (Tourinho Filho, 2012, p. 702).

A revisdo criminal atinge, pois, a sentenca penal condenatdria (e a absolutéria
impropria) transitada em julgado que contiver erro in procedendo ou in judicando. Além do
que, consubstancia-se em auténtico direito subjetivo daquele que foi atingido pelo édito
condenatorio, servindo, acima de tudo, de instrumento destinado a defesa da dignidade da
pessoa humana.

O pocessualista Hélio Tornaghi (1995, p. 362) define-a como sendo “o remédio dado
pela lei para o desfazimento da coisa julgada no caso de ser ou de ficar evidente a ocorréncia

do erro judiciario”.

originariamente: e) as revisdes criminais e as acdes rescisérias dos seus julgados) e no artigo 108, I, b (“Compete
aos Tribunais Regionais Federais: 1) processar e julgar originariamente: b) as revisGes criminais e as agdes
rescisorias de julgados seus ou dos juizes federais da regido).
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Também doutrinando no sentido de ver na revisao criminal um remédio destinado a
reparar injustica ou erro judiciario, defrontamos com Edilson Mougenot Bonfim (2010, p.
816): “A revisdo criminal, destarte, oferece ao condenado, prejudicado pela falha da decisao,
a oportunidade de provocar o Estado nos casos enumerados em lei, para que 0 processo ja
alcangado pela coisa julgada seja reexaminado pelo tribunal, possibilitando sua absolvi¢ao”.

Com efeito, seria um absurdo compreender um sistema juridico desprovido de tal
instrumento, porquanto sendo intocaveis as decisGes penais condenatdrias, instituiria-se um
judiciario bizarro, ante a impossibilidade de demonstracdo do erro em que ele mesmo incidiu.
Destarte, a revisdo criminal, torna-se o instrumento legal oferecido em beneficio dos réus
condenados para corre¢cdo duma iniquidade insuperavel ao espirito humano, que é aquela

resultante de uma condenacdo proferida em desconformidade com a justica.

1.3 Natureza juridica

Na doutrina internacional, muitos autores expuseram entendimento no sentido de ver
a revisdo criminal como auténtico recurso. Na doutrina patria, ha segmento de escritores
juridicos que também V&, o referido instrumento, como um tipico caso de recurso (MOSSIN,
2010). Em sentido contrario, existem aqueles que reconhecem na revisao, ainda que tratada
pelo Codigo de Processo Penal juntamente com 0s recursos, seu carater de acdo penal, de
competéncia originaria dos tribunais, tendo como designio um novo exame da decisdo
condenatodria transitada em julgado.

Ha& que lembrar, para perfeita compreensdo da natureza juridica da revisao criminal,

as palavras de Pontes de Miranda, reproduzidas por Paulo Rangel (2008, p. 907):

O que caracteriza o recurso é ser impugnativa dentro da mesma relagdo juridica
processual em que ocorreu a decisdo judicial que se impugna. A ‘agfo rescisoria’ e a
‘revisdo criminal’ ndo s3o recursos; sdo a¢des contra sentenga, portanto — remédios
juridicos processuais com que se instaura outra relacdo juridica processual. A
impugnativa, em vez de ser dentro, como a reclamagdo do soldado contra o seu
cabo, é por fora, como o ataque de outra unidade aquela de que faz parte o cabo. O
soldado foi pedir a atuacdo alienigena. E erro dizer-se que a agio rescisoria ou
revisdo criminal é recurso... A acéo rescisoria vai... contra a eficacia formal da coisa
julgada ... N&o se reconstréi a casa, que se fechara; abre-se a porta (= destroi-se a
sentenca) e reocupa-se a casa.
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Na esteira do magistério do jurista italiano Vincenzo Manzini, salienta Heraclito
Antbnio Mossin (2013, p. 1368), nesses termos:

€ um meio de impugnacdo extraordinario, suspensivo, relativamente devolutivo e

extensivo, que se propde mediante instncia ou requerimento e com ele que se

denuncia a Corte de cassacdo uma sentenca penal de condenacdo passada com

autoridade de coisa julgada, em virtude de determinados motivos que fazem

presumir ou a demonstrem substancialmente injusta, a fim de obter a favor do

condenado a anulagdo da dita sentenga e eventualmente sua substitui¢do por uma
sentenca de absolvicéo.

Com o fim de dissipar os equivocos, Norberto Claudio Avena (2012, p. 1.271)
evidencia que “o préprio Codigo refere-se a procedéncia da revisdo (art. 626 do CPP),
nomenclatura esta préopria de acdes, pois quando se trata de recurso fala-se em provimento”.

N&o diverge a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. Nesse sentido: STJ, REsp
79.693, Rel. Vicente Leal, DJU, 2.9.1996, p. 31125: "Acdo penal de conhecimento de
natureza constitutiva, sujeita as condi¢fes de procedibilidade impostas a toda acdo criminal:
possibilidade juridica do pedido, legitimacdo ad causam e legitimo interesse”.

Tomando posicao divergente, Eduardo Espinola Filho (1976, p. 359) afirma tratar-se
de verdadeiro recurso, embora de carater misto e sui generis. E esta a nogdo, in verbis, do

ilustre doutrinador:

[...] se bem seja um recurso a revisdo criminal, é, como acima dissemos, recurso
especial (de aspecto misto), pois tem, como a rescisoria, caracteristicos de acdo, nela
se oferecendo prova, e frequente vez submetida a apreciacdo do mesmo 6rgdo
judiciario, de que emana a decisdo cujo reexame se solicita, numa verdadeira
abertura do processo, conforme a terminologia alema (Wiederaufnahme des
Verfahres).

Ainda na doutrina classica, o eminente processualista gaicho Borges da Rosa (1942
apud Espinola Filho, 1976, p. 353), compartilhando do mesmo entendimento, asseverou: “é o
recurso por meio do qual se pede novo exame do caso julgado ou processo findo, no intuito de
se conseguir a sua reforma total ou parcial”.

Todavia, consentaneo com a doutrina majoritaria, Paulo Rangel (2008, p. 908)

arremata, verbis:

Entretanto, ndo obstante as opinifes acima, ousamos divergir e defender o
entendimento de que a revisdo criminal € uma verdadeira acdo autdnoma de
impugnacéo, ditada pelo processo de conhecimento, constitutiva negativa, pois o
que se faz é voltar-se, primeiro, contra a coisa julgada formal, ou seja, aquela que
impede qualquer tentativa de reexame da causa. Depois, contra a coisa julgada
material, ou seja, a imutabilidade que emerge do comando da sentenca. A reviséo
criminal desconstitui a sentenga com efeitos ex tunc, pois, se houve erro judiciério, o
que ficou para tras deve sofrer os efeitos da procedéncia do pedido revisional.
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Posto isto, a Revisdo Criminal ndo se confunde com 0s demais recursos e néo
substitui a apelagéo, pois que fere a autoridade da coisa julgada, ndo importando que derive de
juizo de primeiro grau, recursal ou originario, nem mesmo se o reu lancou méo, ou ndo, de

todos os recursos que a lei Ihe conferia.

1.4 Condicg0es para o exercicio do direito de agir

A propositura da acdo de revisdo criminal, assim como qualquer demanda judicial,
pouco importando sua natureza ou seu titular, subordina-se as condi¢des genéricas do direito
de agir perante o Poder Judiciario, exigindo-se a um s6 tempo a existéncia das seguintes
condicdes da acdo: legitimidade, interesse de agir ou interesse processual e possibilidade
juridica do pedido.

Portanto, antes de ser iniciada a acdo penal de revisdo criminal, cumpre ao Juizo
revisor o exame in limine dos pressupostos exigidos pelo processo penal para o exercicio do
direito de acdo, sem cuja presenca a jurisdicdo ndo pode ser movimentada para dizer se a
pretensdo revisional do autor deve ou ndo ser provida por meio da prestacdo juriscional de
mérito.

A possibilidade juridica devera ser observada em relacdo ao pedido e quanto a causa
de pedir. Ou seja, necessita-se de uma decisdo transitada em julgado, além de estar o pedido
jungido a uma das hipoteses dispostas no artigo 621 do CPP.

Na esteira do magistério de Gustavo Henrique Badar6 (2007), em sede de revisdo
criminal, a possibilidade juridica do pedido € caracterizada pela presenca de uma sentenca
penal condenatdria transitada em julgado. Ademais, ndo apenas a sentenca condenatdria sera
passivel de ser revista, mas também a sentenca absolutoria impropria (art. 386, paragrafo
unico, 111, do CPP), que reconhece a inimputabilidade do sentenciado, impondo-lhe medida de
seguranca, a qual apresenta evidente contetdo sancionatorio.

Para Maria Elizabeth Queijo (1998, p. 190), a possibilidade juridica do pedido na
revisdo criminal verifica-se com a “existéncia de sentenca penal condenatoria. Ja, a existéncia
de processo findo, ou seja, de transito em julgado da sentenca condenatoria, constitui interesse

de agir, e ndo possibilidade juridica do pedido.
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Foi essa a razdo que levou Frederico Marques (1997, p. 314) a frizar que “a
possibilidade juridica do pedido confunde-se com as condi¢Ges fundamentais da revisdo: a)
existéncia de sentenca penal condenatoria; b) estar findo o processo em que foi proferida a
condenagao”.

Consoante a doutrina de Paulo Rangel (2008, p. 909), alguns autores confundem a

possibilidade juridica do pedido revisional com os pressupostos deste pedido, e declara:

Para nos, a possibilidade juridica é a previsdo, no ordenamento juridico, da acdo de
revisdo. Ou seja, o legislador permite revisdo criminal de sentenca absolutéria que
inocentou o réu e agora se descobrem provas novas de culpabilidade do mesmo? A
resposta é negativa, pois ndo ha previsdo legal de revisdo criminal pro societate,
somente pro reo. Assim, a possibilidade juridica é exatamente a previsdo,
estabelecida no art. 621 do CPP, de se interpor a revisdo criminal.

Nesse sentido, Heraclito Anténio Mossin (2010, p. 517) aduz: “Para haver
possibilidade juridica do pedido, indispensavel se torna que o pedido do autor da acéo penal
seja admitido pelo direito penal”.

Segundo o entendimento de Paulo Rangel (2008), a sentenca condenatoria ndo é a
possibilidade juridica do pedido, mas sim pressuposto para que se possa admitir a revisao
criminal, bem como que esta sentenca tenha passado em julgado, pois se ainda é recorrivel e,
por exemplo, a causa esta sujeita a recurso extraordinario, ndo ha que se falar em coisa
julgada. Nesse caso, inadmissivel sera a revisdo criminal.

O art. 623 do CPP trata da legitimidade ativa, estatuindo que a revisdo podera ser
demandada: a) pelo proprio réu; b) por procurador legalmente habilitado; e ¢) pelo cénjuge,
ascendente, descendente ou irmao, em caso de morte do réu.

Como se depreende do artigo citado, a revisdo € um dos poucos processos nos quais
seria dispensavel a capacidade postulatéria, pois como lecionou o saudoso Walter P. Acosta
(1997, p. 369): “é recurso privativo do réu”. Assim sendo, o condenado por si préprio,
peticionaria ao Tribunal o pedido revisional e este deveria ser conhecido pela referida
instancia. Todavia, a doutrina majoritaria esclarece sobre o fato de os Tribunais de Justica, ao
admitir o pedido de revisdo criminal efetuado pelo proprio condenado, terem aderido a praxe
de se remeter 0 processo a assisténcia judiciaria, a fim de que um defensor dativo elabore as
razoes.

Em se tratando de procurador legalmente habilitado, além de estar regularmente
inscrito nos quadros da OAB, deve o advogado ter sido constituido pelo réu ou nomeado pelo

juizo (advogado dativo ou defensor publico).
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Ainda no polo ativo, a teor do art. 623 do CPP, em caso de falecimento do
condenado, a agdo poderé ser proposta pelo cénjuge, ascendente, descendente ou irmdo. Se o
réu morrer no curso da revisdo, o presidente do 6rgao julgador nomeara curador para a defesa
do réu falecido (art. 631 do CPP). Nestas circunstancias, tem-se a ocorréncia da substituicdo
processual, independentemente de qualquer conduta dos parentes do réu. O Promotor de
Justica, segundo a doutrina majoritaria, ndo tem legitimidade para ajuizar a revisdo criminal.

Sobre a legitimidade passiva, explica Renato Brasileiro de Lima (2013. p. 1832):

A legitimidade passiva é do Estado ou da Unido, a depender da Justica responsavel
pelo decreto condenatdrio: se a condenacéo tiver sido proferida pela Justica Federal,
pela Justica Militar da Unido, pela Justica Eleitoral ou pela Justica Comum do
Distrito Federal, a legitimag&o recaird sobre a Unido; caso a condenagdo tenha sido
proferida pela Justica Estadual, ai compreendida a Justica Militar Estadual, o estado-
membro ocupara o polo passivo.

H& quem entenda que a Fazenda Publica (Unido, Distrito Federal ou estado-
membro) ndo deve ser citada para se defender no &mbito da revisdo criminal, j& que
0 Ministério Publico ocuparia o polo passivo na revisdo criminal, representando o
interesse penal do Estado e o interesse civil da Fazenda Pablica. A nosso juizo, tal
interpretacdo € incompativel com a Constituicdo Federal, ja que é vedada ao Parquet
a representacdo judicial e a consultoria juridica de entidades publicas (CF, art. 129,
IX). Na verdade, o Ministério Pablico ndo é citado para contestar a demanda,
atuando, na verdade, como fiscal da lei, prevendo o CPP a abertura de vista dos
autos para que possa se manifestar (CPP, art. 625, § 5°).

O direito de pleitear a correcdo do julgado findo, reclama ainda, o interesse
processual ou de agir.

Para Héraclito Antdnio Mossin (2010, p. 520), “O interesse processual ou de agir
traduz-se, em dltima analise, em um pedido idéneo a provocar a tutela jurisdicional do Estado.
Portanto, somente havera o interesse de agir quando a pretensdo rescindenda formulada pelo
autor justifique a tutela estatal”.

Em suma, interesse processual, é a necessidade de recorrer ao Judiciario, utilizando o
meio adequado previsto pela lei para a correcdo da lesdo. De sorte que, 0 interesse SO existe
guando enguadrado na devida forma legal. Em termos de revisao criminal, € imprescindivel o
interesse na rescisdo da sentenca condenatoria imutavel. Consequentemente, o interesse de
agir estara adstrito ao ataque de uma coisa julgada, sob o pretexto de correcdo de uma decisao

injusta.
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1.5 Momento do pedido revisional

Segundo inteligéncia do art. 622, caput, do CPP?, néo existe prazo preclusivo para o
ajuizamento da revisdo criminal, podendo ser requerida a qualquer tempo, mesmo apos a
interposicao do Ultimo recurso, contanto que a decisdo revisanda tenha passado em julgado.

Com efeito, ensina Fernando da Costa Tourinho Filho (2012, p. 713):

Pouco importa esteja o réu cumprindo pena, que ja a tenha cumprido, haja ou
ndo ocorrido causa extintiva da punibilidade. A finalidade da revisdo nao é
apenas evitar o cumprimento de uma pena imposta injustamente, mas,
precipuamente, corrigir uma injustica, restaurando, assim, com a resciséo do
julgado, o status diginitatis do condenado. Mesmo que este haja falecido,
antes, durante ou apds o cumprimento da pena, poderé ser promovida a a¢éo
revisional.

Outrossim, ndo se exige o recolhimento do réu a prisdo para requerer a revisao
criminal (Simula 393 do STF®). Portanto, “ndo ha falar em desercdo da revisdo em razio da
fuga do réu apds seu ajuizamento” (Bonfim, 2010, p. 822).

Todavia, ndo serd admissivel a reiteracdo do pedido, salvo se fundado em novas
provas. Conforme esclarece o doutrinador Eugénio Pacelli de Oliveira (2011, p. 918):

O pedido de revisdo s6 podera ser proposto uma Unica vez, salvo se fundado
em novas provas (art, 622, paragrafo Unico). Ao contrario do que entende
parte da doutrina, pensamos que a vedacao a reiteragdo do pedido independe
da identidade das partes no pedido anterior. A vedacdo €é para quaisquer dos
legitimados, jA que a medida é excepcional. Havendo prova nova, nédo
submetida ao exame nos julgamentos anteriores, serd possivel a renovacdo da
acéo.

Por fim, é forcoso admitir que, no Brasil, uma decisdo penal condenatéria jamais
transita com autoridade de coisa julgada para a defesa. Isso, é 16gico, do ponto de vista de ndo
se poder alterar tal decisdo para prejudicar o réu condenado. Essa diretriz encontra albergue
no principio da proibicdo da reformatio in pejus como inscrito no art. 617* do CPP, sendo
admissivel a reformatio in melius. Contudo, Cesar Antonio da Silva (2008, p. 48), adverte:
“No Pretorio Excelso, entretanto, a reformatio in melius ndo é aceita quando houver recurso

exclusivo da acusacédo pleiteando 0 aumento de pena imposta ao acusado™.

2 Art. 622. A revisdo poderé ser requerida em qualquer tempo, antes da extingdo da pena ou ap6s.

* Para requerer revis&o criminal, o condenado ndo é obrigado a recolher-se & priséo.

* Art.617. O tribunal, cAmara ou turma atender4 nas suas decisdes ao disposto nos arts. 383, 386 e 387, no que
for aplicavel, ndo podendo, porém, ser agravada a pena, quando somente o réu houver apelado da sentenca.
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1.6 Cabimento da Revisao

A revisdao criminal s6 é admissivel contra “processos findos”. Essa expressdo
empregada no texto legal (art. 621 do CPP) teve o intuito de fazer referéncia ao transito em
julgado de sentenca condenatéria. Evidentemente, pendendo qualquer recurso contra o
decisum condenatdrio, ndo e cabivel o pleito revisional.

Incisivamente e no mesmo sentido, ensina José Frederico Marques (1997, p. 312), in
verbis:

A sentenga condenatoria, desde que o processo se encontre findo, € suscetivel de
revisdo, qualquer que seja ela, pouco importando também, o juizo de que tenha
emanado. Tanto cabe a revisdo contra os acordaos dos tribunais superiores como
contra as decisdes de juizes singulares que passaram em julgado.

O mesmo autor, também esclarece sobre a opcéo do legislador pelo termo “processo
findo’, afirmando que “é aquele em que a condenagdo ndo é mais suscetivel de recurso. Dessa
forma, mesmo que a instancia penal esteja fluindo por meio de atos de execucdo, ja existe,
para efeito de revisdo, 0 que na terminologia legal ¢ denominado de ‘processo findo’”.

N&o cabe, entretanto, a postulacdo revisional ante sentenca absolutoria (revisdo pro
societate), ressalvada aquela com aplicacdo de medida de seguranca, ou seja, a absolutdria
impropria, porquanto a imposicdo desta espécie constitui medida de coagdo imposta por 6rgao
ou autoridade judicial. Por esta peculiaridade, bem anotam Pedro Henrique Demerciam e

Jorge Assaf Maluly (2009, p. 659), ao aduzir que:

[...] & evidéncia, a medida de seguranca somente é aplicdvel aquele que tenha
praticado uma infracdo penal e as provas assim o demonstrarem. Porém, é possivel
que a sentenca, reconhecendo a autoria, tenha se lastreado numa das hipdteses de
adminissibilidade da revisdo, quando, entdo ela podera ser desconstituida, levando a
absolvicéo.

Entende-se também que, uma vez decretada a extingdo da punibilidade em sentenca
com transito em julgado, mesmo que depois se descubra a falsidade da certiddo, ndo €
possivel a revisdo, por ser inadmissivel a revisdo pro societate da coisa julgada. (Zaffaroni,
2013).

Com efeito, se no julgamento da revisdo criminal o pedido for julgado procedente, e,

via de consequéncia, for desconstituida a decisdo, quatro decisdes possiveis poderdo ser
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tomadas, a saber: a) alterar, para melhor, a classificacdo; b) modificar a pena (substituindo-a,
ou diminuindo-a); ¢) anular o processo; ou d) absolver o réu. (Acosta, 1975).

Alids, a propdsito do nosso sistema de cumulacdo dos dois juizos, rescindente e
rescisorio, Edilson Mougenot Bonfim (2010, p. 830), embasando-se nos ensinamentos de Ada

Pellegrini, Antonio Magalh&es e Antonio Scarance, com plena razdo observa:

Assim, salvo o caso de anulagdo do processo em que é exercitado apenas 0 juizo
rescindente para desconstituir a decisdo, ocasido em que O processo regressa a
origem para ser retomado a partir da nulidade e ser proferida nova sentenca ou
acorddo, nos demais casos a regra é que o tribunal exerca o duplo juizo,
desconstituindo e substituindo a decisdo impugnada, seja para absolver o réu, seja
para melhorar sua situagdo juridica, alterando a classificacdo da infragdo ou
modificando a pena.

Outrossim, consoante a doutrina e a jurisprudéncia, ndo € condicdo para o
requerimento da “rescisoria penal” o esgotamento de todas as vias recursais, mesmo porque, a
limitagdo temporal para o uso da revisdo deve observar a preclusdo dos recursos legalmente
possiveis. Como exposto por Vicente Greco Filho (2012, p. 429, grifo nosso), “é pressuposto
do pedido de revisdo ter a sentenca transitado em julgado. Engquanto couber recurso ha
caréncia da revisdo. Porém, ndo ha necessidade de que tenham sido esgotados 0s recursos
cabiveis, o réu pode abandona-los e propor a revisdo”.

Realmente, basta a preclusédo dos prazos recursais — cujo evento propicia o transito
em julgado da sentenca — para que o pedido revidendo possa ser ajuizado. Por isto é que o art.
625, 8 1° do C. Processo Penal, exige td0 sO que o requerimento seja “instruido com a
certiddo de haver passado em julgado a sentenca condenatoria” além das pecas necessarias a

comprovacao dos fatos arguidos, permitindo seu paragrafo 3°, o indeferimento liminar.

1.7 Fundamentos legais de admissibilidade

Sabe-se que o proposito da revisdo criminal € expurgar os erros de jure et de facto
alegados pelo requerente contra decisdo penal condenatoria, quando, havendo novas provas da
inocéncia do acusado, é possivel destruir ou modificar o édito penal condenatorio do juizo
revidendo.

N&o obstante o seu poder de ataque as decisdes definitivas, a revisdo, tal como

garantia constitucional, ndo pode ser vista em violagdo a coisa julgada, pois esta constitui,
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também, garantia constitucional do ser humano. “E inexistindo hierarquia entre os direitos e
garantias individuais, devendo reinar entre eles a harmonia e a flexibilidade, a fim de se
alcancar o bem comum, é curial proporcionar, como regra, ao cidadao o fiel respeito a coisa
julgada” (Nucci, 2012, p. 1068). Portanto, a orientacdo de que, ndo se pode liberalizar a
revisdo, considerando a instabilidade das decisdes criminais gerada pelo desprestigio da coisa
julgada, ndo deve prosperar, visto que o fim especifico da acdo revisional é reparatério,
maxime nos casos em que se depara errbnea a aplicacdo da lei, quer quanto a apreciacdo do
mérito dos fatos, quer quanto a legalidade da pena. Logo, a vista do exposto, a sentenca de
que se pede revisdo deve estar adstrita as hipoteses taxativas enumeradas na lei. Conforme
teor literal do art. 621 do Cddigo de Processo Penal Brasileiro:

Art. 621. A revisdo dos processos findos sera admitida:

I - quando a sentenca condenatoria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos;

Il - quando a sentenca condenatéria se fundar em depoimentos, exames ou
documentos comprovadamente falsos;

Il - quando, ap6s a sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia do
condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminui¢do especial da
pena.

Como demonstra o artigo, trata-se de rol taxativo. Portanto, ao peticionario, s6 Ihe
incumbe fazer a prova ou a demonstracdo da incorrecdo da condenacgdo, pois em sede
revisional o 6nus da prova passa a caber ao requerente; e nessas condicdes, ndo trazendo, o
requerente, elementos novos em abono das suas alegacdes, ndo merece o pedido deferimento.

O primeiro caso de cabimento da revisdo criminal é o da decisdo “contraria a texto
expresso da lei penal”. Assim, admite-se 0 pedido contra sentenca imutavel que se coloque
em oposicdo a lei, quer negando a sua existéncia, quer nao procedendo o juiz consoante 0 seu
comando. Deve-se advertir que a aplicagdo incorreta ou ndo aplicacdo da lei penal
mencionada na primeira parte do inciso | do artigo 621 do CPP alcanca, também, a violacdo
da lei processual penal ou da Constituicdo Federal, ensejando numa possivel anulacdo do
processo a ser decretada pelo 6rgdo julgador da revisédo (art. 626 do CPP).

Por seu turno, ao abordar esse tema, José Frederico Marques (1997, p. 323) vai além,
ao aduzir que o erro, nesta hipdtese, “pode provir, também, de infrigéncia de preceito legal
sobre justificativas ou dirimentes. Se a sentenca, por exemplo, entende inaplicavel a um delito
a legitima defesa, possivel serd a configuracdo de atentado a lei penal, que faca procedente o

pedido de reviséo”.
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H& de se perceber, pois, que ndo se trata de restricdo do campo interpretativo da
norma penal, tanto que a Constiui¢do da Republica ao preconizar as garantias para 0 processo
penal, estabeleceu que os principios constitucionais sejam inferidos, via de regra, mediante a
interpretacdo sistémica e ndo apenas por meio da literalidade dos textos legais. Todavia, se 0
juiz, ao interpretar determinado dispositivo, desvia-se de regras e principios indeclindveis de
hermenéutica, de forma que leve a resultados contrarios a equidade, ao que é justo, “a
condenacdo além de errdnea,... amplia o poder repressivo do Estado, em detrimento do jus
libertatis”. (Marques, 1997, p. 323).

O segundo fundamento da revisdo criminal estd previsto na parte final do inc. | do
art. 621 do CPP: contrariedade a evidéncia dos autos. Hipotese restritamente prevista para o
caso de decisdo condenatdria que se apresenta em chogque com todos os elementos de prova
existentes nos autos quanto a inocéncia do réu.

O conceito de “contrariedade a evidéncia dos autos” tem despertado o entusiasmo de
varios penalistas. No entanto, coube ao ilustre professor Nilo Batista (apud Pellegrini

Grinover et al, 2000, p. 318) a acertada elucidacdo do termo:

[...] a evidéncia dos autos s6 pode ser alguma coisa que resulte de uma apreciagéo
conjunta e conjugada da prova. N&o basta que o decisério se firme em qualquer
prova: é mister que a prova que o ampare seja oponivel, formal e logicamente, as
provas que militem em sentido contrério.

Ainda a proposito, e no mesmo sentido Frederico Marques (1997, p. 325): “A revisao
fundada em sentenca condenatéria contraria a evidéncia dos autos é a que se baseia no exame
em conjunto das provas dos autos ou na critica da apreciacdo de fatos que, embora néao
suficientemente demonstrados, levaram o réu a ser condenado.

O art. 621, 11, do CPP admite, também, a revisdo “quando a sentenga condenatoria se
fundar em depoimentos, exames ou documentos falsos”. Esta hipotese é sempre apresentada
pela doutrina através da classica justificacdo de Pimenta Bueno (apud Espinola Filho, 1976, p.
392), a qual ndo perdeu em nada o seu devido merecimento: “E, contudo, fora de duvida que
desde que se demonstre que a prova em virtude da qual foi proferido o julgamento é falsa,
torna-se manifesto que o juizo foi iludido e com ele a Justiga”.

No modelo brasileiro, o legislador empregou a expressao “comprovadamente falsos”,
“dando maior flexibilidade, na medida em que ndo exige que o crime de falsidade tenha sido
criminalmente punido. Claro que, se isto tiver ocorrido, maior probabilidade de éxito tera a

revisdo” (Lopes Junior, 2012, p. 1313).
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Com efeito, para que o vicio deva ser reconhecido pela revisdo criminal “é
necessario que a falsidade tenha influido na conclusdo da sentenca, de sorte que teria sido
diversa a conclusédo se o instrumento, ou os depoimentos, ou os exames fossem verdadeiros”
(Borges da Rosa, 1942 apud Espinola Filho, 1976, p. 392).

Nessa mesma diretriz, anota Tourinho Filho (2012, p. 729), verbis:

Ndo basta a existéncia de um depoimento mendaz, de um exame ou documento
falso. E preciso, isto sim, que o Juiz, ao proferir a decisdo condenatoria, tenha-se
arrimado no depoimento, nos exames ou documentos comprovadamente falsos. A
falsidade ndo vai ser apurada, investigada no juizo revidendo. Cabe ao requerente
encaminhar-lhe a prova da falsidade a fim de que o juizo revidendo simplesmente se
limite a constata-la.

Segundo a precisa observacdo de Fernando Capez (2012, p. 820), essa prova “deve
ser colhida em processo de justificacdo, sentenca declaratoria, processo criminal por falso
testemunho ou falsa pericia etc. Nunca, porém, sera admitida discussao e controvérsia sobre a
validade da prova no proprio processo da revisao”.

Finalmente, o inciso Ill do art. 621, inclui entre os casos permissivos do pedido
revisional a descoberta de prova nova, quer para a absolvicio, quer para a reducio da pena. E
mister acrescentar, todavia, que o 6nus probatdrio é do condenado, devendo o revisionando
apresentar a prova do alegado.

O “descobrimento” de provas deve ser tomado em sentido bastante amplo. EXige-se,
portanto, que as provas que irdo instruir o pedido visional, sejam novas, ou seja, que nao
tenham sido apreciadas no julgamento revisto, mesmo ja conhecidas antes da sentenca. Nesse
sentido observou o saudoso Ministro Antonio Bento de Faria (apud Mossin, 2010, p. 710):
“pouco importa que esses elementos probatdrios ja existissem antes da sentenca; podiam néo
ter sido produzidos, ou pela dificuldade de sua obtencdo, ou mesmo por entender, um ou
outro, ser desnecessaria sua producao”.

Neste diapasdo, € importante ponderar sobre a diferenca entre a forma e substancia
da prova nova, conforme o magistério de Paulo Rangel (2008, p. 915):

As novas provas devem ser substancialmente novas e ndo apenas formalmente

novas. Ou seja, devem trazer elementos de convic¢do que ndo existiam no processo
e que mudam o quadro probatério, apontando a inocéncia do condenado. Pois, se

® TRF, 3. Regido: “Apds o transito em julgado da condenagdo, a divida passa a militar ‘pro societate’, e a
presuncao passa a ser de que a coisa julgada cristalizou a verdade segundo o apurado.” (Rev 0026998-
10.2005.4.03.0000-SP, 1.2 Secdo, rel. Antdnio Cedenho, em 06.09.2012). TIMG: “Como se sabe e nunca ¢
demais repetir, que, em sede revisional, cabe ao peticionario demonstrar a injustica da decisdo revidenda, nao lhe
sendo (til, para desconstituir a coisa julgada invocar existéncia de mera divida probatdria” (Revisdo 168.765-6,
Uberlandia, Grupo de Camaras Criminais, rel. Odilon Ferreira, 11.09.2000).
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ndo obstante ndo constarem dos autos do processo (ou se surgirem apos a sentenga),
porém ndo mudarem o quadro probatorio, apontando inocéncia do condenado, serdo
provas formalmente novas.

A expressdo “inocéncia” usada pelo legislador tem acepcdo ampla, compreendendo
todas as situacdes de sentenca absolutoria catalogadas no art. 386 do Codigo de Processo
Penal.

Por fim, prevalece o entendimento de que a prova nova “deve ter valor decisivo, ndo
bastando aquela que s6 debilite a prova do processo revidendo ou que cause duvida no

espirito dos julgadores” (Pellegrini Grinover et al, 2000, p. 321).

1.8 Competéncia e processamento

O juizo competente para conhecer e julgar o pedido de revisao criminal € o Tribunal
de que emane (por competéncia originaria ou recursal) a decisdo condenatdria ou que se situe
como 6rgdo colegiado de segundo grau imediatamente superior ao que prolatou a decisao
condenatdria. Dessarte, pode ocorrer que competente para julgar a revisao criminal seja o
proprio 6rgdo que proferiu o julgamento objeto de revisdo. E o que sucede, por exemplo, no
ambito do Supremo Tribunal Federal (art. 102, 1, j, da CF) e do Superior Tribunal de Justica
(art. 105, I, e, da CF), competentes que sdo para o julgamento das revisGes criminais
propostas contra suas proprias decisfes. Logo, um pouco mais dilatada é a competéncia
conferida aos Tribunais de Justica dos Estados e Tribunais Regionais Federais. 1sso porque, a
estes Colegiados competird o julgamento da revisdo, independentemente de ter sido a decisdo
proferida por juiz singular ou por eles proprios em acdo penal originaria. Alids, no caso dos
TRFs, a matéria é de ordem constitucional, e a Lei Fundamental expressamente faz mencgéo
neste sentido (art. 108, I, b), ao dispor que “compete aos Tribunais Regionais Federais
processar e julgar originariamente as revisdes criminais e as agdes rescisorias de julgados seus
ou dos juizes federais da regido”. Evidentemente, ndo poderdo participar desse julgamento
desembargadores que ja participaram do julgamento do feito revisando (CPP, art. 252, 1lI).

Ja quanto a reparticdo das competéncias entre Corte Especial e Secgdes, entre Pleno,
Secdo Criminal, Grupos de Cémaras ou Turmas e Camaras ou Turmas, faz-se necessaria a

analise dos regimentos internos dos Tribunais. A titulo de exemplo, segundo o art. 251 do
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Regimento Interno do TRF/42 Regido, “A Corte Especial procedera a revisdo criminal quanto
as condenacdes proferidas nos feitos de competéncia originaria da Se¢do. A Se¢do promovera
a revisao das decisdes prolatadas pelas Turmas e pelos Juizes de Primeiro Grau”.

No que concerne a competéncia para tomar conhecimento de revisao criminal em
relagdo a sentencas condenatdrias transitadas em julgado proferidas na 6rbita dos Juizados
Especiais Criminais, o STJ, a falta de previsio legal especifica, ja se pronunciou: "E
manifesta a incompeténcia do Tribunal de Justica para tomar conhecimento de revisao
criminal ajuizada contra decisum oriundo dos Juizados Especiais®".

No mesmo sentido, colhe-se precedente do Superior Tribunal de Justica - CC
47718/RS. Conflito de Competéncia 2005/0000421-7";

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE TRIBUNAL DE JUSTICA
E COLEGIO RECURSAL - REVISAO CRIMINAL - CRIME DE MENOR
POTENCIAL OFENSIVO - AMEACA - ACAO PENAL QUE TEVE CURSO
PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS - AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL
EXPRESSA PARA A REVISAO NO AMBITO DOS JUIZADOS - GARANTIA
CONSTITUCIONAL - VEDACAO TAO-SOMENTE QUANTO A ACAO
RESCISORIA - INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA PARA
REVER O DECISUM QUESTIONADO - IMPOSSIBILIDADE DE FORMAQAO
DE GRUPO DE TURMAS RECURSAIS - UTILIZA(;AO ANALOGICA DO CPP
- POSSIBILIDADE, EM TESE, DE CONVOCACAO DE MAGISTRADOS
SUPLENTES A FIM DE EVITAR O JULGAMENTO PELOS MESMOS JUIZES
QUE APRECIARAM A APELACAO - COMPETENCIA DA TURMA
RECURSAL.

1. Apesar da auséncia de expressa previsao legal, mostra-se cabivel a revisao
criminal no ambito dos Juizados Especiais, decorréncia légica da garantia
constitucional da ampla defesa, notadamente quando a legislacdo ordinéria vedou
apenas a agdo rescisoria, de natureza processual civel.

2. E manifesta a incompeténcia do Tribunal de Justica para tomar conhecimento de
revisdo criminal ajuizada contra decisum oriundo dos Juizados Especiais.

3. A falta de previsdo legal especifica para o processamento da acdo revisional
perante o Colegiado Recursal ndo impede seu ajuizamento, cabendo & espécie a
utilizacdo subsidiaria dos ditames previstos no Cédigo de Processo Penal.

4. Caso a composi¢do da Turma Recursal impossibilite a perfeita obediéncia aos
dispositivos legais atinentes a espécie, mostra-se vidvel, em tese, a convocacgao dos
magistrados suplentes para tomar parte no julgamento, solucionando-se a
controvérsia e, principalmente, resguardando-se o direito do agente de ver julgada
sua acéo revisional.

5. Competéncia da Turma Recursal.

De acordo com o art. 625, caput, do CPP, a revisdo criminal deve ser distribuida a

um relator e a um revisor, devendo exercer a funcdo de relator um desembargador que nédo

® STJ, Ministra Jane Silva. Revisdo Criminal n° 188631/SC 2009.018863-1, rel. Des. Moacyr de Moraes Lima
Filho, julgamento: 11/08/2009. Disponivel em <http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/6701188/revisao-
criminal-rvcr-188631-sc-2009018863-1>. Acesso em: 20 maio 2015.

" Disponivel em <http:/stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/789252/conflito-de-competencia-cc-47718-rs-2005-
0000421-7>. Acesso em: 20 jul 2015.
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tenha proferido decisdo em qualquer fase do processo. Inexistindo, nesta sede, qualquer
impedimento quanto a participagdo dos demais membros do 6rgdo colegiado que julgou a
apelacdo.

A peticdo inicial deve ser instruida com a certiddo de haver passado em julgado a
sentenga condenat6ria acompanhada das pecas necessarias a comprovacao dos fundamentos
do pedido. Distribuida a inicial (ap6s ser autuada) a um relator, os autos sdo a ele conclusos
para despacho liminar, sendo plenamente possivel que antes deste, o relator determine, dentre
outras diligéncias, o apensamento dos autos originais. Admitida, liminarmente, a Revisdo, 0s
autos véo conclusos ao Procurador de Justica para emisséo de Parecer, pelo prazo de 10 dias.

Na sequéncia, voltando os autos, sdo conclusos ao relator (pelo prazo de 10 dias)
para analise do Parecer e elaboracdo do Relatorio, indo em seguida ao revisor por igual prazo,

incluindo-se em pauta, a que se segue o julgamento em data designada.

1.9 Consequéncias do provimento da Revisao

Os possiveis desfechos, no caso de decisdo que julgar procedente a revisdo criminal,
encontram-se previstos no artigo 626 do CPP, que preceitua in verbis: “Julgada procedente a
revisdo, o tribunal podera alterar a classificacdo da infracdo, absolver o réu, modificar a pena
ou anular o processo”.

Conforme observa Norberto Avena (2012, p. 1278), operada a rescisdo do julgado
(ius rescindens) todas as hipGteses da nova decisdo (ius rescisorium) “contemplam
consequéncias processual ou materialmente vantajosas ao acusado, ndo se admitindo, em
nenhuma hipotese, o agravamento da situacdo do réu em termos de pena, regime carcerario,
etc. Em suma, € vedada a reformatio in pejus .

Desta forma, resta claro que, dentre as quatro possiveis decisdes que poderdo advir
como resultado do julgamento da revisdo, o maior a ser alcancado é a absolvicdo do
condenado. Convém advertir, a este respeito, que “nada impede que se produza uma decisdo
ultra petita, ou seja, ndo se aplicam aqui os rigores do principio da congruéncia”, de modo
que o tribunal pode absolver o réu “ainda que o pedido tenha sido de anulacdo do processo ou
apenas uma diminuicdo da pena” (Lopes Janior, 2012, p. 1318).
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Com a absolvicdo readquire o acusado todos os direitos perdidos em virtude da
condenacdo (art. 627 do CPP). A proposito, Guilherme Nucci (2012, p. 1084), discorrendo
sobre 0 tema, mencionou uma série de consequéncias impostas ao sentenciado em virtude do

édito expiatorio, ipsis verbis:

Além do efeito principal, que é a aplicacdo da pena, a sentenca condenatoria acarreta
ao réu varios efeitos secundarios, como o seu registro como mau antecedente, a
possibilidade de gerar reincidéncia, o langcamento do nome do sentenciado no rol dos
culpados, a obrigagdo de indenizar o dano, gerando titulo executivo no civel, o
confisco de instrumentos, produto ou proveito do crime, a perda de cargo, fungéo ou
mandato, conforme o caso, a incapacidade para o exercicio do patrio poder, tutela ou
curatela, em certas situacfes, a inabilitacdo para dirigir veiculo, além da suspenséao
dos direitos politicos, enquanto cumprir pena.

O Tribunal podera, também, ajustando a definicdo juridica a sua realidade,
desclassificar a infracdo penal para outra. Ao realizar a desclassificacdo, podem ocorrer duas
hipdteses: que a nova classificacdo importe em pena mais branda, e ai é evidente a
possibilidade da Revisdo alcancar tal proposito; ou do Tribunal, alterando a classificacao,
chegar a um ajuste capaz de levar a uma cominagdo de pena mais severa: nesta hipotese, ndo
existe viabilidade de agravamento da situacdo do condenado, pois o art. 626, paragrafo Unico,
do CPP ¢ expresso ao dizer que “de qualquer maneira” ¢ inadmissivel o agravamento da pena
(reformatio in pejus indireta).

H& autores que sustentam a ndo possibilidade de conhecimento do pedido revisional
fundado em hipétese diversa do rol determinado pelo art. 621 do CPP. Nao permitindo, pois,
0 ajuizamento da acdo revisional para obter o decreto anulatério quanto ao processo
revisando. Partidario dessa posicdo, no Brasil, argumenta Heraclito Anténio Mossin (2013, p.
1406) que “a impossibilidade juridica do pedido revisional, com base na nulidade, se verifica
porque o legislador ndo a inclui no numerus clausus do art. 621 do CPP”.

Em que pese a relevancia desse entendimento, tal posicdo ainda goza de pouca
aceitacdo. Nesta senda, suficiente nitidez ostenta o magistério de Paulo Rangel (2008, p. 923),

para quem:

a questdo da nulidade esta prevista, sim, no referido dispositivo legal, pois diz o art.
621, 1, do CPP: quando a sentenca condenatoria for contraria ao texto expresso da
lei penal. Nesse caso, [...] a expressdo lei penal integra tanto a lei material penal
quanto a lei formal penal, ou seja, o direito penal e o direito processual penal.

A interpretacdo que se deve fazer é a sistematica, pois o art. 621 do CPP deve ser
visto em harmonia com o disposto no art. 626 do mesmo diploma legal. Assim, pode
a nulidade servir de causa de pedir na revisdo criminal.
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No tocante a ndo permissdo do reformatio in pejus indireta, Vicente Greco Filho
(2012) sustenta que, o Tribunal pode julgar procedente a reviséo por fundamento distinto do
alegado na inicial, porém, ndo pode anular o processo se o pedido foi de absolvicao, pois a
nulidade poderia levar a uma futura condenacao por meio do novo processo.

Renovando-se 0 processo, entendemos, data venia, que a “nova pena” nao pode
ultrapassar a pena anteriormente fixada. O entendimento contrario, embora respeitavel,
esbarra contra o texto legal e contra a natureza do instituto, que é o de, reconhecendo o erro
judicial, favorecer o condenado por ele atingido. Conformando-se com essa nocdo, Aury
Lopes Janior (2012, p. 1318, grifo original) explica: “Quando a decisdo for de anulagdo, o
feito com defeito devera ser refeito, de modo que o processo terd nova tramitacéo e decisdo.
N&o podera, esta nova decisdo, ser mais grave que a anterior, sob pena de constituir uma

reformatio in pejus indireta™.

1.10 Da indenizacédo por erro judiciario

No Brasil, desde o periodo da Primeira Republica, o Codigo Penal de 1890
promulgado pelo Decreto Executivo n°® 847, ja previa, dentre outros, que o Estado deveria
indenizar a vitima de erro judiciario, in verbis: “A sentenca de reabilitacdo reconhecera o
direito do reabilitado a uma justa indenizacdo, que sera liquidada em execucdo, por todos 0s
prejuizos sofridos com a condenacdo. A Nacdo, ou o Estado, sdo responsaveis pela
indenizacdo” [Art. 86, § 2°].

Atualmente remanesce a responsabilidade objetiva do Estado por danos que seus
agentes publicos ocasionem a terceiros (art. 37, § 6°, CF), independente da prova de dolo ou
culpa. Desta feita, o constituinte originario (cf. art. 5.°, inciso LXXV, CF), o fez
expressamente, nos seguintes termos: “O Estado indenizard o condenado por erro judiciario,
assim como o que ficar preso além do tempo fixado na sentenca”.

Estatui o artigo 630 do atual Diploma Adjetivo Penal Brasiliero que o tribunal,
havendo requerimento do interessado “podera reconhecer o direito a uma justa indenizagdo

pelos prejuizos sofridos” em virtude da condenagao.
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Veda-se, por conseguinte, a iniciativa ex officio. Cabe, ao réu, o pedido de reparacao
dos danos materiais experimentados, assim como, apds a sua morte, a quem ele devia
alimentos (Noronha, 1998).

Alias, € 0 § 1° do art. 630 do CPP, que determina os casos de responsabilidade da

Unido ou dos Estados-membros, in verbis:

§ 1° Por essa indenizacdo, que serd liquidada no juizo civel, respondera a Unido, se a
condenacdo tiver sido proferida pela justica do Distrito Federal ou de Territorio, ou
o0 Estado, se o tiver sido pela respectiva justiga.

Cosoante o paragrafo seguinte desse mesmo artigo, a indenizacdo ndo sera devida se
0 condenado, de qualquer modo, tiver concorrido para o cometimento do erro judiciario.
Outrossim, ao Estado, ndo caberd o ressarcimento nas acfes de iniciativa exclusivamente
privada; a obrigacdo de indenizar transferir-se-a, pois, ao querelante, sendo vejamos:

8§ 2° A indenizaco ndo sera devida:

a) se 0 erro ou a injustica da condenacdo proceder de ato ou falta imputavel ao
préprio impetrante, como a confissdo ou a ocultagdo de prova em seu poder;

b) se a acusacdo houver sido meramente privada.

Deste modo, se a condenacdo decorreu de acdo penal privada exclusiva (alinea b), o
querelante serd o responsavel pela reparacdo dos danos, em acdo civil direta, ficando o
Estado, portanto, exonerado do dever indenizatério quanto aos prejuizos decorrentes da
condenacdo. Entretanto, tal vedacdo tem sido alvo de contestacfes por parte da doutrina no
que diz respeito a sua constitucionalidade. Sustenta-se, pois, que ndo foi recepcionada pelo
art. 5.°, LXXV, da Constituicdo de 1988. Em abono dessa orientagdo podemos referir os

trechos do professor Norberto Claudio Avena (2012, p. 1279), in verbis:

Concordamos plenamente com esse entendimento, mesmo porque ndo se pode
ignorar que a decisdo condenatdria nas acdes penais privadas, tal como ocorre nas
publicas, emana do Judiciério, simbolizando a vontade do Estado, o qual deve
responder pelo seu erro no caso de injusta condenagdo. Destarte, parece-nos
descabido, na atualidade, o 6bice imposto pelo Cédigo de Processo Penal a fixacéo
do direito a indenizagao nesse caso.

Ademais, nao tem direito de ser indenizado o réu cujo ato ou omisséo (revelia, ndo
utilizacdo de recurso cabivel, etc) deu causa a condenacdo (alinea a). Nessa espécie, aponta-se
uma excludente de responsabilidade objetiva do Estado, decorrente de culpa pertencente ao

réu, consistente na propositada fraude a correta administracdo da justica. Conforme Renato
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Marcdo (2014, p. 1148), falta, até mesmo, “fundamento juridico para qualquer pretensdo
nesse sentido, pois, na hipotese, ndo é correto afirmar que o Estado causou dano”.

Cumpre consignar que as hipoteses indicadas na alinea a ndo sdo taxativas,
porquanto a questdo da responsabilidade (objetiva) do Estado esta “atrelada a existéncia de
um erro na administracdo da justica, devendo ser analisada caso a caso”. De sorte que, a
situacdo pode ser mais complexa, até porque ha entendimentos divergentes em torno dos
limites da responsabilidade Estatal, “mormente quando o fato danoso decorre de culpa ou

dolo da propria vitima (nesse caso, 0 réu no processo)” (Lopes Junior, 2012, p. 1321).
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2 DO TRIBUNAL DO JURI

2.1 Consideracdes historicas

Pretendem alguns fazer remontar as origens do Juri a Grécia e em seguida a Roma,
onde os jurados “sentenciavam somente que o acusado era culpado de um determinado crime,
e a pena se encontrava na lei (Monstesquieu, 1996, p. 87)

Todavia, é com a Magna Carta inglesa de 1215 que ele aparece com 0s tracos
caracteristicos que o informa hodiernamente. Da Inglaterra, o jari se espalhou pelo mundo,
primeiramente para a Franca e depois para outros paises da Europa até chegar aos Estados
Unidos, pais que concentra o maior nimero de julgamentos pelo Tribunal do Jari em todo o
mundo.

O juri surgiu no Direito brasileiro com o Decreto Imperial de 18 de junho de 1822, e
curiosamente, destinava-se a julgar os crimes de imprensa, € ndo para decidir casos graves,
como 0s crimes contra a vida.

Com o advento do Cddigo de Processo Criminal do Império, em 1832, a competéncia
do Jari foi ampliada para julgar a grande maioria dos crimes, e o requerimento de habeas
corpus. A Lei n° 562, de 2 de julho de 1850, excluiu do &mbito do juri o julgamento dos
crimes de roubo, homicidios praticados em municipios de fronteira do Império, moeda falsa,
resisténcia e tirada de presos. A reforma processual de 1871 (Lei n° 2.033) voltou a ampliar a
competéncia do jari, subtraida em 1850. Com a proclamacdo da Republica, o jari é ampliado
para a esfera federal, por meio do Decreto n. 848, de 11 de outubro de 1890, passando a ser
composto por doze jurados, nimero que retoma a ideia original inglesa do inicio do primeiro
milénio.

Todavia, € com o0 advento da Constitui¢ao de 1891, na qual aparece a expressdo “é
mantida a institui¢do do jari” (art. 72, § 31), que o instituo aparece no Capitulo dedicado a
declaracédo dos direitos dos cidad&os brasileiros, consagrando-se como garantia individual. O
instituto foi mantido pela Constituicdo de 1934, desta feita, em Capitulo referente ao Poder
Judiciario (art. 72). Por outro lado, a Constituicdo do Estado Novo de 1937 exsurge como 0
unico Diploma a néo tratar do Tribunal do Juri, de sorte que, a regulamentacdo do instituto se

deu pelo Decreto n® 167, de 5 de janeiro de 1938, disciplinando que a instituicdo teria de
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julgar os crimes de homicidio, infanticidio, induzimento ou auxilio ao suicidio, duelo com
resultado morte ou lesdo corporal seguida de morte, roubo seguido de morte e sua forma
tentada. Ressalte-se que, o art. 96 do referido Decreto, colocou em xeque a soberania do juri
ao estabelecer a possibilidade de modificacdo total de suas decisfes, podendo inclusive,
absolver o réu, sempre que “o Tribunal de Apelacdo se convencer de que a decisdo do jari
nenhum apoio encontra nos autos”.

Com a redemocratizacdo, a Carta de 1946 restabeleceu ao Juri a prerrogativa de

instituto constitucional, in verbis:

E mantida a instituicio do jiri, com a organizagdo que Ihe der a lei, contanto que
seja impar o nimero dos seus membros e garantido o sigilo das votagdes, a plenitude
de defesa do réu e a soberania dos veredictos. Sera obrigatoriamente de sua
competéncia o julgamento dos crimes dolosos contra a vida [art. 141, § 28].

N&o obstante o advento da Ditadura Militar e sua nova ordem constitucional, a
estrutra e as garantias do Jari foram mantidas pela Constituicdo de 1967 (art. 150, § 18 - Séo
mantidas a instituicdo e a soberania do juri, que tera competéncia no julgamento dos crimes
dolosos contra vida) e parcialmente preservada a partir da emenda de 1969 (art. 153, § 18 - E
mantida a instituicdo do jari, que terd competéncia no julgamento dos crimes dolosos contra
vida), de forma que a soberania dos veredictos fora novamente atingida conforme ocorrera no
sistema constitucional do Estado Novo de Getllio Vargas.

A atual Constituicdo adotou o Jari de maneira ampla, sem cassar qualquer de seus
requisitos fundamentais. Assim, o art. 5.° dispde no inciso XXXVIII, da CF/88 que “é
reconhecida a instituicdo do juri, com a organizacdo que lhe der a lei, assegurados: a) a
plenitude de defesa; b) o sigilo das votacGes; c) a soberania dos veredictos; e d) a competéncia

para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida™.

2.2 Fundamentacao constitucional

Na atualidade, o Tribunal do Juri brasileiro possui status de direito fundamental, na
medida em que passou a ser considerado uma garantia dos direitos individuais, regida por
quatro caracteristicas constitucionais proeminentes: plenitude de defesa, sigilo das votacdes,

soberania dos veredictos e competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.
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Assim, eventual proposta legislativa no sentido de supressdo da configuragdo minima
constitucional do Juri seria inconstitucional, por estar protegido por clusula pétrea, consoante
mandamento contido no art. 60, § 4.°, IV, da Constituicdo Federal.

A qualidade de clausula pétrea, porém, ndo quer dizer que as normas do art. 5° nao
possam ser aperfeicoadas ou modernizadas. O que o art. 60, § 4° proibe sdo emendas
tendentes a abolir os direitos e garantias individuais e ndo sua modificacdo ou modernizacéo,
desde que sejam respeitados os principios fundamentais do Titulo I da Constituicéo.

Hans Kelsen (1939), o famoso filésofo da Teoria Pura do Direito, concebeu a ordem
juridica como uma pirdmide, em que as normas de hierarquia superior justificam e
fundamentam as normas de hierarquia inferior. Assim, no topo da piramide encontrar-se-ia a
norma fundamental, norma transcendental e garantidora da validade légica de todas as
demais.

Dentro do titulo “Dos direitos e garantias fundamentais”, os direitos e deveres
individuais e coletivos foram consagrados no texto da Constituicdo da Republica de 1988 em
seu art. 5°, com 78 incisos, 0s quais, porém, nao 0s esgotam, porque nao excluem outros
decorrentes do regime e dos principios por ela adotados e dos tratados internacionais em que a
Republica Federativa do Brasil seja parte.

Né&o obstante o fato de ser o Juri um Tribunal especial, previsto dentre os direitos e
garantias fundamentais do cidaddo (CF, art. 5°, XXXVIII), é 6rgdo da Justica comum
(estadual ou federal), cabendo-lhe julgar casos especificos, cuja atribuicdo é indeclinavel e
privativa.

Tal como previsto na norma constitucional, o jari terd a organizacdo que a lei Ihe der
(art. 5°, XXXVIII, caput). Deste modo, o procedimento relativo aos processos da competéncia
do Tribunal do Jari encontra-se inserido no Capitulo Il do Titulo | do CPP. “Tem-se aqui
inequivoco caso de reserva legal qualificada, uma vez que a atuacdo conformadora/limitadora
do legislador deverd ficar restrita aos conteudos e aos fins enunciados pelo constituinte”
(Mendes, 2012, p. 259), ndo podendo, por exemplo, a legislagdo infraconstitucional retirar do
Tribunal popular a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida. Alias, a
propria Lei n. 11.719/2008, que introduziu profundas alteragbes no que concerne aos
procedimentos, considerou o carater especial do rito do juri, sem atentar contra seus

pressupostos constitucionais.
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Muito embora diga-se que o Jari constitui uma das garantias da liberdade publica,
quer quanto a sua organizacdo, quer gquanto aos seus veredictos, muitos argumentos se

levantaram contra a institui¢do do jari, dentre os quais (Bonfim, 2010, p. 535):

O Juri decide em segredo; em muitos paises o Jari estd praticamente extinto; a
maioria dos jurados ndo tem experiéncia; o Jari ndo é verdadeiramente
representativo da comunidade; os resultados dos Jaris sdo imprevisiveis; a midia
pode influenciar decisivamente no veredicto; frequentemente os resultados do Juri
sdo fruto da persuasdo e ndo da razdo; Falta aos jurados a necessaria habilidade para
entender e julgar corretamente; ndo existe grande diferenca entre o resultado de um
julgamento de um Jari e o de um juiz técnico; se o resultado é aproximado, melhor
um julgamento menos oneroso financeiramente e mais rapido realizado por um juiz
togado; alguns julgamentos refletem mais o envolvimento emocional dos jurados do
que propriamente uma decisdo racional; os jurados se enganam frequentemente ao
votar; a tarefa de julgar é para profissionais, ndo para amadores; 0s jurados
absolvem com muita frequéncia; veredictos absurdos sdo prolatados
costumeiramente; os jurados podem ser intimidados ou “cabalados™; 0 jurado sendo
compelido a fazer parte do Jdri ndo julga com o0 mesmo interesse de um juiz que
escolheu a magistratura como profissao.

Em contrapartida, o Jari conta também com ardorosos defensores e adeptos. Para o
jurista Paulo Lucio Nogueira (2000, p. 402), “a institui¢do do juri, apesar dos defeitos que lhe
sdo apontados, tem resistido ao tempo e permanece em nosso sistema constitucional como
verdadeira garantia individual”, sendo, portanto, exagero “sustentar que Se trata de instituicdo

superada e antiquada”.

2.3 Principios regentes do Tribunal do Juri

Com o advento do Estado Democréatico de Direito, instituido pela Constituicdo de
1988, o Jari passou a ser reconhecido por grande parte da doutrina nacional como um
microssistema juridico de garantias fundamentais no ambito do direito penal e processual
penal embasado nos direitos fundamentais, porquanto, além de outros elementos, a
participacao popular contribui decisivamente a garantia do devido processo legal, evitando-se,
assim, relegar ao Instituto Popular uma mera garantia abstrata, sem realizacdo no plano
concreto e pratico.

O Tribunal do Jari, ndo obstante ser regulado por lei infraconstitucional (Codigo de
Processo Penal — art. 406 a 497), possui seus principios informadores consagrados

expressamente no art. 5° inciso XXXVIII, da Constitui¢do vigente, verbis:
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Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

XXXVIII - é reconhecida a institui¢do do jari, com a organizacdo que lhe der a lei,
assegurados:

a) a plenitude de defesa;

b) o sigilo das votagdes;

c) a soberania dos veredictos;

d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida;

Matéria assaz polémica diz respeito a possibilidade de uma decisdo prolatada em
desfavor do réu no Tribunal do Juri poder ser revogada através da acdo da revisdo criminal,
com o intuito de absolvigdo, portanto, do condenado. Necessario se faz, interpretar 0s
principios que norteiam o juri frente a possibilidade de revisao das suas decisdes. Destacando-

se, nesse diapasao, a Revisdo Criminal em face da soberania dos veredictos.

2.3.1 Da plenitude de defesa e do sigilo das votacoes

Praticado um delito, surge para o Estado o ius puniendi e, para o autor, o direito
penal publico subjetivo de liberdade, expresso através de meios e recursos inerentes a defesa
(Jesus, 2012). Para tanto, a Carta Magna de 1988, em seu art. 5°, XXXVIII, a, reconhecendo a
instituicdo do Jari, garante ao réu submetido ao julgamento pelo Tribunal Popular a plenitude
de defesa, e ndo apenas a ampla defesa, reconhecida aos acusados em geral, seja no processo
judicial ou administrativo.

Nesse sentido, e, “afora os autores que a enquadram no principio maior da ampla

defesa”, Mougenot Bonfim (2010, p. 538) defende que a garantia de uma defesa plena seria:

[...] mais abrangente do que a garantia de uma defesa ampla. Abrangeria, entre
outras, a possibilidade de o acusado participar da escolha dos jurados que comporao
0 Conselho de Sentenga, bem como a prépria necessidade de os juizes populares
pertencerem as diversas classes sociais. Outra manifestacdo da plenitude de defesa
estaria no poder conferido ao juiz presidente de, considerando o réu indefeso,
dissolver o Conselho de Sentenga, nomeando-lhe outro defensor e marcando novo
julgamento.

Atento a diferenca de intensidade que ha, Gustavo Badar6 (2007, p. 19) enfatiza que

“Nao parece se tratar de mera variagdo terminoldgica, com o mesmo conteudo. Pleno
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(significa repleto, completo, absoluto, perfeito) é mais que amplo (significa: muito grande,

vasto, abundante). Assim, a plenitude de defesa exige uma defesa em grau ainda maior do que

o da ampla defesa”. Nesse sentido, Guilherme de Souza Nucci (2012, p. 46) deixa claro o seu

posicionamento:

Vale ressaltar que o texto constitucional mencionou, além da plenitude de defesa, o
principio da ampla defesa, voltado aos acusados em geral (art. 5.°, LV, CF), razdo
pela qual é preciso evidenciar a natural diversidade existente entre ambos. A lei, de
um modo geral, ndo contém palavras inGteis, muito menos a Constituicdo Federal.
Portanto, inexiste superfetagdo na dupla previsdo dos referidos principios,
destinando-se cada qual a uma finalidade especifica. Enquanto aos réus em
processos criminais comuns assegura-se a ampla defesa, aos acusados e julgados
pelo Tribunal do Juri garante-se a plenitude de defesa. Os vocabulos sdo diversos e
também o seu sentido. Amplo quer dizer vasto, largo, muito grande, rico, abundante,
copioso; pleno significa repleto, completo, absoluto, cabal, perfeito. O segundo &,
evidentemente, mais forte que o primeiro.

N&o vemos como se possa negar esta diferenca, pois a lei, de um modo geral, ndo

contém palavras desnecessérias. Portanto, ndo poderia ser de outro modo, haja vista a

exigéncia e a gravidade dos crimes dolosos contra a vida, porquanto serdo levados a

julgamento perante um Tribunal Popular, realizado por juizes leigos, os quais votam

conforme a intima conviccado, desobrigados de apresentar qualquer fundamentacdo a respeito

de suas impressdes em relacdo aos fatos que Ihes séo colocados.

Sobre essa matéria, 0 Superior Tribunal de Justica® j& decidiu que:

E mais ainda®:

A garantia constitucional & ampla defesa nos processos judiciais, prevista no artigo
5°, inciso LV, da Constitui¢cdo Federal, engloba a autodefesa, exercida pelo proprio
acusado, e a defesa técnica, a qual deve ser plena e efetiva, sob pena de ofensa ao
aludido preceito. No caso do procedimento do Tribunal do Juri, o direito a defesa
ganha destaque até mesmo pela Carta Politica, na qual se assegura aos acusados pela
pratica de crimes dolosos contra a vida a plenitude de defesa (artigo 5°, inciso
XXXVIII, alinea ‘a’). (Superior Tribunal de Justica. Habeas Corpus n°® 101.635 - SP
(2008/0051581-0) Relator. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe de 13/10/2009).

O direito a plenitude de defesa é garantido aos réus submetidos ao Tribunal do Jari,
cabendo ao magistrado incluir no questionario tese levantada pelo Réu no momento
de seu interrogatorio, ainda que ndo apresentada pela defesa técnica, sob pena de
nulidade, nos termos do art. 484, inciso Ill, do Codigo de Processo Penal (com
redacdo anterior a vigéncia da Lei n. 11.689/2008) e por forca do art. 482, paragrafo
Unico, do referido estatuto. (Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n°
737.824/CE, Relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 19-11-2009,
DJe de 15-12-2009).

® Disponivel em: <http://stj.vlex.com.br/vid/-69115034>. Acesso em: 21 jul 2015,
% Disponivel em: <http://sistemadje.tjmt.jus.br/publicacoes/9269-2014.pdf>. Acesso em: 22 jul. 2015.
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Também partidario dessa 6tica, Guilherme Nucci (2012) chega a sustentar que em
determinados casos excepcionais, como decorréncia da plenitude de defesa, entre outras
providéncias, 0 juiz podera permitir aos defensores a utilizacdo de tempo superior aquele
utilizado pelo acusador, sem que disso se retire violacdo a qualquer principio constitucional.

Quanto a votacdo dos jurados, desta resulta o veredicto, ap06s as respostas dadas aos
quesitos formulados pelo juiz presidente mediante votagdo realizada em sala especial,
denominada sala secreta (art. 485, caput do CPP). Trata-se, na verdade, da aplicacdo de um
dos principios basilares da instituicdo do jdri: o sigilo das votacfes (art. 5°, XXXVIII, b, da
CF/88).

Ao manter o atual sistema adotado para a votagao dos jurados, o legislador nacional
ndo se divorciou do procedimento adotado mundo afora, razdo pela qual Rui Barbosa (apud
NUCCI, 2012, p. 787) sempre considerou o sigilo da votacdo algo “essencial a instituicdo do
jari”, o que ¢ orientagdo da boa doutrina dos dias de hoje.

Com efeito, Ada Pellegrini Grinover, fazendo remissdo a incomunicabilidade dos
jurados, deixou assentado que o sigilo das votagdes constitui traco fundamental do jari diante
do sistema constitucional brasileiro, motivo pelo qual sua violagdo implica nulidade
processual do julgamento por dano a corre¢do do pronunciamento popular. (apud Mossin,
2005).

Portanto, é regra procedimental basica e imutavel que haja votacdo sigilosa, com o
fim de assegurar aos componentes do Conselho de Sentenca a liberdade necessaria para que
votem com fidelidade ao seu pensamento e conviccao. Por esse motivo, concordamos com
Mauro Viveiros (2003, p. 20), quando sustenta o fato de, embora em aparente paradoxo com o
disposto no art. 93, IX da Constituicdo, que preconiza a publicidade dos atos processuais, 0

sigilo das votacdes “configura garantia para o proprio jurado”.
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2.3.2 Da soberania dos veredictos

Ao garantir a instituicdo do juri, o constituinte de 1946 deu-lhe o mais extenso
tratamento desde as cartas constitucinais republicanas de 1891 e de 1934, que apenas
declaravam que era “mantida a instituigdo do juri”. E com o texto de 1946, a soberania dos

veredictos ganhou sede constitucional (art. 141, § 28):

Art. 141, § 28 - E mantida a institui¢do do juri, com a organizagao que lhe der a lei,
contanto que seja sempre impar o nimero dos seus membros e garantido o sigilo das
votacBes, a plenitude da defesa do réu e a soberania dos veredictos. Seréd
obrigatoriamente da sua competéncia o julgamento dos crimes dolosos contra a vida.

Em acorddo de 30 de julho de 1947, as Camaras Criminais Reunidas do Tribunal de
Justica do Distrito Federal, por maioria, decidiram “ndao mais caber revisdo criminal de
julgamento do jari, por contraria a prova dos autos” (Ary Franco apud Noronha, 1998, p.
513). No entanto, o Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, em 3 de dezembro de 1947,
reformou o entendimento do Tribunal de Justica do Distrito Federal no habeas corpus n°
30.011 (rel. Min. Ribeiro da Costa), determinando que o pedido de revisdo fosse considerado
para julga-lo como de direito (Espinola Filho, 1976).

A Constituicdo de 1967 manteve mesmo ap6s a emenda realizada em 1969, a
instituicdo do juri. Todavia eliminou a referéncia que constava na Carta Politica de 1946
relativamente a soberania dos veredictos.

Com o advento da atual Carta Magna, a soberania dos veredictos ascendeu
novamente ao patamar de principio constitucional, e, a par disto, os debates em torno do
citado principio ganhou destaque no meio juridico e académico nacionais. De modo que,
reanimou-se a polémica sobre a possibilidade de reapreciacdo das decisGes do Jari por um
juizo ad quem, seja em grau de recurso ou mesmo em sede revisional.

No conceito juridico, soberania entende-se o “poder supremo, ou o poder que se
sobreproe ou esta acima de qualquer outro, ndo admitindo limitagdes” (Silva, 2008, p. 668).

Para Tourinho Filho (2012, p. 153) a regra constitucional da soberania dos veredictos
erigiu-se um tanto quanto deturpada, porquanto “se o Juri é soberano, como pode o Tribunal
Superior anular a sua decisdo sob a alegacao de que esta foi contra a prova dos autos, quando

se sabe que o Juri tem inteira liberdade de julgar de acordo com a sua intima convic¢ao?”. Por
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Obvio, o constituinte ndo se referiu a soberania como atributo do Estado, tido como poder
absoluto, uno e indivisivel.

Sendo assim, qual o sentido empregado, pelo texto constitucional, ao termo
soberania dos veredictos? Consistira, talvez, numa barreira intransponivel em defesa da
sociedade, a cujo atributo se sujeitam os juizes de carreira?

Soberania dos veredictos, segundo os ensinamentos do professor Edilson Mougenot
Bonfim (2010, p. 539), “importa na manutencdo da decisao dos jurados acerca dos elementos
que integram o crime (materialidade, autoria, majorantes, etc.), que, em principio, ndo podera
ser substituida em grau de recurso”.

Dessarte, pertence ao grande processualista francés Faustin Hélie, segundo José
Frederico Marques (1997, p. 237) a mais clara nogdo de soberania do juri: “cla consiste na
impossibilidade de os juizes togados se substituirem aos jurados na decisdo da causa”. Nesse
sentido, jari soberano é aquele cuja decisdo nao pode ser modificada pelo juiz presidente do
Tribunal do Jari, e nem se permite a reapreciacdo do mérito pela Segunda Instancia (ou por
qualquer outro tribunal).

Todavia, na visdo do prestigiado Herminio Alberto Marques Porto (1984, p. 41) os
efeitos da soberania dos veredictos do juri estdo “restritos ao processo enquanto relagdo
juridico-processual ndo decidida. Assim, transitando em julgado a sentenca do Juiz
Presidente, é cabivel a revisdo do processo findo (art. 621), e o que foi decidido na esfera
revisional ndo fere a soberania do Juri”.

No processo penal brasileiro é cabivel contra decisdo dos jurados, manifestamente
contréria a prova dos autos, o recurso de apelacdo (CPP, art. 593, 11, d). Refere-se apenas a
decisdo arbitraria, que se dissocia integralmente da prova dos autos. Determina a realizagdo de
novo julgamento. Se a versdo estiver contida nos autos, mesmo que ndo seja a melhor, nao
sera frontalmente contraria a prova dos autos e, portanto, deverd ser mantida. Caso houver
manutenc¢do, no segundo julgamento, ndo podera ser interposta nova apelagdo sob 0 mesmo

fundamento. Nesse diapas&o, podemos mencionar a seguinte jurisprudéncia™:

A determinagdo de realizagdo de novo julgamento pelo Tribunal do Jari ndo
contraria o principio constitucional da soberania dos vereditos quando a decisdo for
manifestamente contraria a prova dos autos. Precedentes. 2. Concluir que o
julgamento do Tribunal do Jari que absolveu os Pacientes ndo teria sido contrario a
prova dos autos e que o Conselho de Sentenca teria optado pela versdo dos fatos da
defesa impde, na espécie vertente, revolvimento do conjunto probatério, o que

19 bisponivel em: <http://stf.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/20759750/habeas-corpus-hc-108996-ba-stf/inteiro-
teor-110107315>. Acesso em: 02 jun 2015.
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ultrapassa os limites do procedimento sumério e documental do habeas corpus. 3.
Ordem denegada (STF, HC 108.996/BA, 12 T., rel. Min. Carmen Ldcia, j. 18-10-
2011, DJe-212, 8-11-2011).

Percebe-se, sem muita dificuldade, que o conceito de soberania do decisum do
tribunal popular ndo é absoluto, mas simplesmente relativo. Tanto assim que, a recorribilidade
das decisdes do Jari estd devidamente assegurada no nosso ordenamento juridico, de modo
que, em grau de apelacdo, pode o Tribunal ad quem anular o juri. Aqui, referimos uma
decisdo da 22 Turma do STF*":

A soberania dos veredictos do Tribunal do Jdri ndo é absoluta, submetendo-se ao
controle do juizo ad quem, tal como disciplina o art. 593, 11, d, do CPP. Conclusdo
manifestamente contraria a prova produzida durante a instrugdo criminal configura
error in procedendo, a ensejar a realizacdo de novo julgamento pelo Tribunal do
Juri. Nao h4 afronta & norma constitucional que assegura a soberania dos veredictos
do Tribunal do Juri no julgamento pelo tribunal ad quem que anula a decis&o do Jari
sob o fundamento de que ela se deu de modo contrario a prova dos autos. Sistema
recursal relativo as decisGes tomadas pelo Tribunal do Juri é perfeitamente
compativel com a norma constitucional que assegura a soberania dos veredictos.
Juizo de cassacdo da decisdo do Tribunal do Juri, de competéncia do 6rgdo de
segundo grau do Poder Judiciario (da Justica Federal ou das Justicas estaduais),
representa importante medida que visa impedir o arbitrio (HC 88.707, Rel. Min.
Ellen Gracie, julgamento em 9-9-2008, Segunda Turma, DJE de 17-10-2008.)

Com efeito, ndo foi bem empregado na Constituicdo, relativamente aos veredictos do
juri, o vocabulo “soberania”. Porquanto, em direito constitucional, o sentido exato do referido
termo ¢€: “poder supremo de organizar cada povo, sua defesa externa, manter a ordem juridica
interna e promover o bem comum. Fora disto, a palavra decai, e se presta a sofismas de toda a
sorte” (Doria, 1946, p. 674).

2.3.3 Da competéncia do Tribunal do Jari

Nos termos do art. 5°, XXXVIII, da Constituicdo Federal, cabe a lei organizar o jari,
para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida (arts. 121 a 127 do Cddigo Penal).
Destarte, tal como expresso no texto constitucional, o Tribunal do Jari destina-se a proferir

decisbes nos crimes de: homicidio, auxilio ou instigacao ao suicidio, infanticidio e aborto.

1 Disponivel em: <http://www.jusbrasil.com.br/busca?q=HC+88707>. Acesso em: 02 jun 2015.
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Tendo em vista a prerrogativa de foro assegurada na Lei Maior aos muitos ocupantes
de fungdes politicas, a competéncia do jari ndo é absoluta, cedendo lugar sempre que a
Constituicao instituir a competéncia especial de outro 6rgdo jurisdicional por prerrogativa de
funcdo de uma dada autoridade. (Puccinelli Junior, 2012).

Assim, mesmo quando incorram na pratica de crimes dolosos contra a vida, 0s
prefeitos municipais, juizes estaduais e promotores de justica serdo julgados pelo TJ (CF/88,
arts. 29, X, e 96, Ill); os juizes federais e procuradores da republica pelo TRF (CF/88, art.
108, I); os governadores e desembargadores estaduais e federais pelo STJ (CF/88, art. 105, I,
a); os deputados federais, senadores e Presidente da Republica pelo STF (CF/88, art. 102, |, b)
etc.

De acordo com a Sumula 721 do STF, embora se reconheca a legitimidade para a
ampliacdo do direito da prerrogativa de foro por parte do constituinte estadual, o
deslocamento da competéncia do juri para outro 6rgao jurisdicional sé é admitido quando o
foro privilegiado for estabelecido pela propria Constituicdo Federal. Portanto, seria ineficaz,
caso fosse estabelecido nas Constituicdes Estaduais ou Leis Organicas Municipais, a regra
que atribuisse ao TJ competéncia para processar e julgar vereadores ou secretarios municipais
por crimes dolosos contra a vida, ja que a CF ndo excepciona em tais casos a regra geral do
art. 5%, XXXVIII. Nesse sentido, arremata Paulo Rangel (2010, p. 211):

Trata-se de competéncia constitucional que por tal é absoluta, ndo sendo licito ao
legislador infraconstitucional usurpar a competéncia do jari. Destarte, cabera habeas
corpus para anular, ab initio, todos 0s processos que tiveram a instrucédo realizada
por outro juizo que ndo o do tribunal do jdri.

A jurisprudéncia consolidou-se no sentido de manter a competéncia do juiz singular
para o crime de latrocinio, afastando-se a competéncia do juizo do Tribunal do Juri (Sumula
603 do STF), afigurando-se suficiente para a caracterizacdo o resultado morte, pouco
importando que o patriménio da vitima ndo tenha sido desfalcado pelos meliantes (Simula
610/STF). Ao revés, segundo a orientacdo do Supremo Tribunal, “ndo ha crime de latrocinio
quando a subtragdo dos bens da vitima se realiza, mas o homicidio ndo se consuma”, o que
resultaria em roubo com resultado lesdo corporal grave (paragrafo terceiro do art. 157 do
Cédigo Penal)*?.

2 HC 77.240, Rel. para o acérddo Min. Nelson Jobim, j. em 8-9-1998, DJ de 30-6-2000. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo195.htm>. Acesso em: 02 ago 2015.
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Nos termos do Cddigo de Processo Penal, o juri desenvolve-se em duas fases: a
formagdo da culpa (judicium acusationis) e o julgamento propriamente dito (judicium
causae). Na primeira fase, desenvolvida perante o juiz singular, é possivel também a
desclassificacdo do delito e o reconhecimento da incompeténcia do Tribunal do Jari, devendo,

nesse caso, fazer-se a remessa dos autos ao juiz competente (CPP, art. 419).
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3 ANALISE SOBRE A VIABILIDADE DA ABSOLVICAO DO REU CONDENADO
PELO TRIBUNAL DO JURI EM SEDE DE ACAO REVISIONAL

3.1 Consideracodes preliminares

Como visto, vigora no direito brasileiro, inclusive por forca de mandamento
constitucional, o principio da soberania dos veredictos do juri (art. 5°, XXXVIII, c), o que
bastaria, por si s, e preliminarmente, para impedir que 0s juizes togados, via instancia
revisional, pudessem reformar a decisdo dos jurados.

Cabe ainda referir, que a revisdo criminal, também prevista em nossa Lei
Fundamental, conserva poderes com tamanha intensidade que, a mercé desta, busca-se a
desconstituicdo das sentencas definitivas, proferidas, até mesmo, pelo Supremo Tribunal
Federal.

Neste nivel de consideracbes, impde-se, como de especial relevancia, a seguinte
questdo: E viavel, juridicamente, o pleito revisonal com o propoésito de absolvigdo do réu
condenado definitivamente pelo Tribunal do Juri, malgrado a soberania da decisdo do
Tribunal Popular? Ou seja, o Tribunal de segunda instancia, julgando procedente a acao
revisional, estd autorizado a rescindir a condenacao para absolver o réu?

llustrativamente, ter-se-ia a seguinte hipdtese: se o Tribunal de Justica entender que a
sentenca condenatdria do jari viola a legislacdo adjetiva penal, ao fundamento de que o
decisum foi contrario a evidéncia dos autos (art. 621, I, do CPP), ele tera que tdo somente,
invalidar a decisdo e determinar um novo julgamento popular (juizo revidente) ou poder3,
além de cassar a condenacdo promovida pelo Tribunal do Jari, absolver o réu (juizo
revisorio)?

Semelhantemente, Demercian e Jorge Assaf (2009, p. 660) destacam a matéria
indagando se “o Tribunal de Justi¢a pode, em sede de revisdo criminal, alterar a deciséo do
Conselho de Sentenca, absolvendo, por exemplo, o peticionario ou se somente pode
determinar seja este submetido a novo julgamento pelo Juri”.

Ainda conforme Guilherme de Souza Nucci (2012, p. 1.066), “trata-Se de tema

polémico, repleto de questbes de natureza constitucional”. E declara, do mesmo modo, que é
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notoria a divergéncia se “haveria possibilidade juridica da revisdo criminal absolver um réu
condenado definitivamente pelo Tribunal do Jari”.

O fato é que a questdo trazida ndo é pacifica. A propria Ministra Laurita Vaz, atual
vice-presidenta do STJ, no julgamento do RE n° 964.978"3, expressamente consignou que hé
entendimentos contrarios, doutrindrios e jurisprudenciais, inclusive no Excelso Pretorio,
quanto a possibilidade de a “Corte de origem proceder a absolvicio do condenado pelo
Tribunal do Juri, nos autos de revisao criminal”.

Nesse contexto, e, sob o escrutinio da melhor doutrina, irradiaram-se trés tendéncias
doutrinérias. Para a primeira, a soberania das decisdes do jari impede o ingresso da acdo
revisional contra suas decisdes e, consequentemente, reconhece e sustenta a impraticabilidade,
por esta via, de ser emitido o decreto absolutorio pelo Tribunal togado. Trata-se de
entendimento minoritario.

A segunda vertente propugna pelo cabimento da revisdo criminal, devendo o
Tribunal ad quem, através de seu colegiado competente para o julgamento, na hipdtese de
procedéncia, absolver o réu. Compreendem os defensores desse posicionamento que a
hipdtese ndo requer novo julgamento pelo juri, bastando ao julgador da acdo revisional
desconstituir a condenacdo injusta, absolvendo o réu. Trilhando esta orientacdo, Paulo Rangel
(2008, p. 920) entende que, “A absolvicdo como efeito da revisdo ocorre, inclusive, das
decisdes emanadas do Tribunal do Jari, pois ndo héa que se falar em ofensa a soberania dos
veredictos, pois este foi criado em favor do réu...”.

E finalmente, uma terceira corrente sustenta que, ao tribunal togado, caberia
unicamente a desconstituicdo da decisdo revisanda, ou seja, funcionaria como auténtico juizo
de cassacao (juizo rescindente ou revidente), com submissdo do acusado ao Plenéario do Juri,
para que este proceda ao reexame da causa e, ato continuo, proclame um novo veredicto
(juizo rescisorio ou revisério). Pensando dessa maneira, estdo, por exemplo, Jorge Alberto
Romeiro (1964), Adalberto José Q. T. de Camargo Aranha (1988), Norberto Claudio P.
Avena (2014) e Guilherme de Souza Nucci (2014).

Cesare Beccaria (2001), a seu tempo, ja afirmava com acerto que o processo deve ser
conduzido sem protelagdes. Demonstrava a preocupacdo com a (de)mora judicial, afirmando
que, quanto mais rapida for a aplicacdo da pena e mais perto estiver do delito, mais justa e Util
ela serd. Mais justa porque poupard o acusado do cruel tormento da incerteza, da propria

13 Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.br/docs_internet/revista/eletronica/stj-revista-eletronica-2012_227_2.pdf>
Acesso em: 12 jun. 2015.
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demora do processo enquanto pena. Explica que a rapidez do julgamento é justa ainda porque
a perda da liberdade (em sede de medida cautelar) ja é uma pena.

Mas o que ndo ha duvida é que, os principais argumentos dos que sustentam a
impossibilidade de outro 6rgéao jurisdicional modificar a decisdo dos jurados para absolver o
réu condenado, fundam-se na ofensa a soberania dos veredictos do Tribunal do Jdri (alinea ¢
do inciso XXXVIII do art. 5° da Constituicdo Federal). Argumenta-se, subsidiariamente, que
os julgamentos dos crimes dolosos contra a vida sdo da competéncia privativa do Tribunal
Juri, inviabilizando, portanto, a cassacdo, quanto ao mérito, de seu decisorio por violacdo a

competéncia ratione materiae do 6rgdo.

3.2 Sentenca penal condenatoria e coisa julgada

Pressuposto da Acdo Revisional é a sentenca penal condenatéria imutavel (coisa
julgada) ndo importando que derive de Instancia de primeiro grau (juiz singular ou Tribunal
do Jari), recursal ou originério, muito menos se o réu lancou mao, ou ndo, de todos 0s
recursos que a lei Ihe conferia.

A sentenca penal condenatoria, a rigor da técnica juridica, € ato processual de
decisdo que impde ao réu, autor de um delito, uma penalidade prevista segundo o Codigo
Penal Brasileiro ou consoante a Lei de Contravencdes Penais e de acordo com o crime que lhe
foi imputado (Silva, 2008).

Para Edilson Mougenot Bonfim (2010), a sentenca penal tem natureza condenatéria
guando julga procedente, ainda que parcialmente, a pretensdo da acusacdo, infligindo uma
pena ao réu.

Outrossim, a auténtica sentenca penal, tal como consta do art. 381 do CPP — cuida-se
do conceito estrito de sentenca —, segundo Guilherme de Souza Nucci (2010, p. 652), “¢ a
decisdo terminativa do processo e definitiva quanto ao mérito, abordando a questdo relativa a
pretensdo punitiva do Estado, para julgar procedente ou improcedente a imputacdo”.

Destarte, reconhece-se que a sentenca penal afeta aos processos de competéncia do
Tribunal do Jari é peculiarmente diferencada quanto a sua homoénima em sede de processo
criminal ordinério, de forma que ndo h& necessidade de relatério ou fundamentacé&o,

porquanto os jurados formadores do Conselho de Sentenca decidem a causa com base em suas
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convicgdes intimas, mediante votagdo sigilosa, sem fornecer qualquer motivagdo. Assim, no
processo penal do Juri a sentenga condenatdria é ato jurisdicional vinculado, no qual os
jurados decidem sobre o crime (fato principal, ilicitude, culpabilidade, circunstancias), ao
passo que 0 juiz presidente da sessdo se dedica a fixacdo da pena em caso de condenacao.
Para tanto, utilizara o critério trifasico determinado pelo Cadigo Penal. (Schmitt, 2010).

No processo de revisdo criminal, tal como é tratado no Cddigo de Processo Penal
vigente, revela-se dois juizos: o ius rescidens (rescindente ou revidente) e o ius rescisorium
(rescisorio ou revisorio). O primeiro se perfaz quando o Tribunal Revisor desconstitui a
decisdo condenatdria transitada em julgado; e o segundo cuida da substituicdo da sentenga
revisanda - jA sem a imutabilidade - por outra decisdo, concebida apds o rejulgamento da
matéria (art. 626 do CPP).

Em nosso pais, a coisa julgada constitui matéria constitucional, além do que,
considerada ao lado dos institutos do direito adquirido e do ato juridico perfeito, consagra 0s
principios constitucionais da seguranca e da certeza juridicas. Importando ressaltar, inclusive,
que disposta entre os direitos fundamentais do Estado de Direito, a coisa julgada constitui
clausula pétrea, ndo podendo ser abolida por Emenda Constitucional (CF, art. 60, § 4°).

Consoante distincdo doutrinaria, ha coisa julgada material e coisa julgada formal.
Essa terminologia é empregada para descrever os diferentes efeitos da sentenca ou do acordéao
(Roxin apud Bonfim, 2010). Com efeito, “a denominacdo coisa julgada formal é equivoca,
mas se encontra consagrada na doutrina. Trata-se, na verdade de preclusdo e ndo de coisa
julgada. N&o é objeto da garantia constitucional da CF 5° XXXVI, que abrange apenas a
autoridade da coisa julgada (coisa julgada material)”” (Nery, 2003, p. 789).

Entretanto, parafraseando Nelson Nery Jr. e Rosa Maria Nery (2003), estes com
fundamento nos artigos 467 e 475 do Cadigo de Processo Civil Brasileiro de 1973, a coisa
julgada material (autorictas rei iudicatae) consiste na qualidade que torna imutavel e
indiscutivel o comando que emerge da parte dispositiva da sentenca de mérito ndo mais
sujeita a recurso ordinario e extraordinario.

Outrossim, os renomados processualistas esclarecem que somente ocorre a formagéo
da coisa julgada material se e quando a sentenca de meérito tiver sido alcancada pela
preclusdo, isto é, a coisa julgada formal é antecedente necessario para que ocorra a coisa

julgada material, mas ndo o contrario.
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De fato, a coisa julgada material surge como efeito especial da sentenca transitada
formalmente em julgado, consoante entendimento corroborante na doutrina de Cintra et al
(2012, p. 340):

A coisa julgada formal é pressuposto da coisa julgada material. Enquanto a primeira
torna imutavel dentro do processo o ato processual sentenga, pondo-a com isso ao
abrigo dos recursos definitivamente preclusos, a coisa julgada material torna
imutaveis os efeitos produzidos por ela e lancados fora do processo. E a
imutabilidade da sentenca, no mesmo processo ou em qualquer outro, entre as
mesmas partes. Em virtude dela, nem o juiz pode voltar a julgar, nem as partes a
litigar, nem o legislador a regular diferentemente a relacdo juridical.

Segundo a doutrina patria, em nosso ordenamento juridico, uma questdo que se
sobressai diz respeito a coisa julgada resultante da sentenca penal absolutoéria, uma vez que a
sentenca condenatoria passada em julgado pode ser rescindida a qualquer tempo, por meio da
acdo de revisdo criminal. Porquanto, em caso de absolvicédo, o efeito € diverso: proibir novas
investidas acusatorias contra o réu, impedindo-se, com isso, a instauracdo da acao de revisdo
criminal pro societate. Desse modo, ainda que se descubra posteriormente a existéncia de
provas que incriminem o acusado, este ndo pode mais ser alvo de qualquer ato revisional,
restando, contudo, a possibilidade de propositura de nova acdo, se surgirem provas nesse
sentido (CPP, art. 414, paréagrafo Unico).

E importante lembrar as pertinentes observacdes de Eugénio Pacelli de Oliveira

(2011, p. 650), no sentido de que a vedacao da revisdo pro societate:

[...] ndo é outra coisa sendo a conseqiiéncia pratica dos efeitos da coisa julgada
penal, [...] na medida em que impde aos 6rgdos estatais responséaveis pela acusacéo
criminal (sobretudo a Policia e o Ministério Publico) redobradas cautelas no
exercicio de suas fungdes. E dai, em razdo da imutabilidade da sentenca penal
absolutoria, que se exige do acusador, pdblico ou privado, a preocupagdo com a
qualidade de seu desempenho na atividade persecutéria, particularmente no que se
refere ao material probatdrio disponivel para o convencimento judidal. Com isso,
poder-se-ia afastar, pelo menos em tese, as agdes penais temerarias, formadas a
partir de investigacGes pouco criteriosas e sem maiores cautelas quanto ao seu
encaminhamento ao Judiciario.

Com efeito, a coisa julgada na jurisdicdo penal, realiza-se com diversificacdo, uma
vez que qualquer mitigacdo dos efeitos da res judicata somente pode ser feita em favor do
condenado. Consequentemente, a oponibilidade da coisa julgada s6 se concretiza

relativamente as sentencas absolutdrias, pois o decidido ndo pode mais ser modificado.
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Tal efeito, todavia, ndo ocorre no tocante as condenatorias, cobertas, apenas, pela
coisa julgada formal (preclusdo méxima), ou seja, a eficicia da imutabilidade serd relativa,
pois o decisum podera ser modificado a qualquer momento, haja vista 0s mecanismos de
impugnacéo das decisdes condenatdrias, a exemplo da revisdo criminal e do habeas corpus.

Dai por que, no sistema processual vigente, apenas se autoriza o pedido revisional
quando em benefico do réu, logo, o rejulgamento relativizador da coisa julgada somente se

opera pro reo.

3.3 Aspectos criticos da doutrina e da jurisprudéncia patria

Muito embora o Cddigo de Processo Penal disponha em seu artigo 626 que,
“julgando procedente a revisdo, o tribunal podera [...] absolver o réu”, ainda hodiernamente,
nomes respeitabilissimos, tanto na doutrina como na jurisprudéncia, sustentam que ndo é
possivel, em sede de revisdo criminal, a absolvicdo, por parte do Tribunal de Justica, de réu
condenado pelo Tribunal do Jari. Este é o posicionamento, por exemplo, do Dr. Guilherme de
Souza Nucci (2012, p. 1068), para quem, no direito brasileiro:

ha a possibilidade de haver revisdo criminal contra decisGes soberanas tomadas pelo
jari, mas ndao com o carater de reavaliagdo do mérito do julgado, visto que isso
conflita inteiramente com a soberania dos veredictos, mas unicamente com a
possibilidade de se rescindir o julgado, determinando que outro seja realizado pelo
Tribunal Popular.

Em idéntico sentido, Adalberto José Q. T. de Camargo Aranha (1988, p. 175), deixou
registrado que ndo é permitida, aos tribunais de justica, a reforma pelo mérito das decisbes
proferidas pelo juri, De modo que, nos pedidos revisionais contra as decisdes do jdri somente
¢ admissivel “0 juizo rescindendo, isto é, anular o julgamento, o limite. Ao juri caberd um
novo julgamento tal como na apelacdo, atento sempre ao principio da soberania que da ao
Tribunal Popular toda a competéncia para o julgamento quanto ao merecimento”.

Como se nota, a acdo revisional, nestes casos, limitar-se-ia, apenas e tdo-somente, ao
pedido para que o juri novamente julgue o réu, com o intuito de uma eventual reforma da

sentenga que, no julgamento anterior, o condenou.
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Muito incisivas consideracbes, em apoio da mesma orientacdo, encontram-se

também no voto da Ministra Laurita Vaz, da 5.2 Turma do STJ, no julgamento do Recurso

Especial n° 964.978/SP'*, que parcialmente se transcreve:

Entendendo o Tribunal de origem que a condenagdo estava completamente
dissociada das provas dos autos, deveria ter submetido o Réu a novo julgamento
perante 0 Conselho de Sentenca, e ndo ter acolhido a revisdo criminal para proferir
um juizo absolutério, em observancia ao principio constitucional da soberania dos
veredictos, previsto no art. 5., inciso XXXVIII, alinea ¢, da CF. Com efeito, sem
embargo da existéncia de posicionamento em sentido contrario, que conta, inclusive,
com julgados do Supremo Tribunal Federal, tenho acompanhado julgados desta
Quinta Turma no sentido da impossibilidade de a Corte de origem proceder a
absolvicao do condenado pelo Tribunal do Jdri, nos autos de revisdo criminal.

Esse receio de ofensa a soberania dos veredictos do jari tem sido o fundamento

incontestavel e continuamente invocado pela doutrina que repele a possibilidade, mediante

acdo de revisdo, do réu ser plenamente absolvido da condenacdo paritaria. Ademais,

conscientes da admissibilidade do pedido revisional que tem como objeto julgamento

realizado pelo Tribunal do Jari, defendeu-se, entdo, que a revisdo criminal poderia, no

maximo, anular o julgamento e submeter o requerente a novo jari.

A dissonéancia sobre a questdo, conforme anota com razdo o ministro do STJ, Adilson

Vieira Macabu, voto-vencedor, REsp. n°® 964.978: “esta limitada apenas no alcance da

apreciacao da revisdo criminal, mormente no que diz respeito a possibilidade de absolvicado

por meio do processo revisional ou da obrigatoriedade de determina¢do de novo Juri”.

Continua, ainda:

E incontroverso que a Soberania dos Veredictos é norma constitucional,
expressamente consignada no art. 5°, XXXVIII, alinea 'c', entre as garantias da
institui¢do do Tribunal do Jari, ao lado do sigilo das votac¢des, da plenitude de defesa
e da competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida. Também o é a garantia
de inviolabilidade do Ato Juridico Perfeito, do Direito Adquirido e da Coisa Julgada,
nos termos do mesmo art. 5°, agora no inciso XXXVI. Alias, oportuno ressaltar que a
Soberania dos Veredictos & consequente logico do aperfeicoamento da Coisa
Julgada, pois ambas cingem-se da mesma natureza, como forma de protecdo da
seguranca juridica e da impossibilidade de substituicdo da representacdo popular na
figura do Conselho de Sentenca. Assim, ndo é demais relembrar que ndo ha
Principio absoluto, sobre o qual ndo se admita alguma forma excepcional, que possa,
em hipdteses especificas, aplicar o direito ao caso concreto, cumprindo-se a funcéo
teleol6gica da hermenéutica constitucional. Estamos, aqui, num conflito entre
valores tutelados pela Constituicdo, que se apresentam de forma colidente. De um
lado, postam-se a Soberania dos Veredictos e a seguranga da Coisa Julgada, em face
do direito a Liberdade, também protegido no preambulo constitucional e no art. 5°,
caput, da CF.

4 Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.br/docs_internet/revista/eletronica/stj-revista-eletronica-2012_227_2.pdf>

Acesso em: 12 jun. 2015.
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A seu turno, Tourinho Filho (2012, p. 718), apds asseverar que, “ha no texto da nossa
Lei Fundamental, para o tema aqui em testilha, trés dogmas constitucionais: a soberania dos

veredictos, a plenitude de defesa ¢ a revisdo criminal”, enfatiza:

Soberania, plenitude de defesa e revisao criminal formam uma trilogia em resguardo
de um direito maior que é o direito de liberdade. Elas ndo podem se contradizer, sob
pena de haver superioridade de uma sobre a outra. Soberania é uma coisa. O que ndo
se pode nem se deve é confundir soberania com infalibilidade e poder
incontrastavel. O erro seria e é grosseiro. Caso contrario, ndo caberia apelo a
Segunda Instancia quando os jurados decidissem manifestamente contra a prova dos
autos. Ja a revisdo pressupde o transito em julgado da sentenca condenatdria, para
desfazé-la, com o objetivo de evitar o erro judiciario. O Codigo de Processo Penal e
os Regimentos Internos dos Tribunais estabelecem os 6rgdos competentes para
julgarem as revisdes. O Tribunal do Jari ndo pode ser Juiz revidendo de suas
decisdes.

Nesse ponto, para melhor entendimento, é importante que fagcamos a distingao entre
os termos: direitos fundamentais e garantias fundamentais; sendo 0s primeiros, bens e
beneficios previstos na Constituicdo em prol da dignidade, igualdade e liberdade; enquanto os
segundos, caracterizam-se como ferramentas inscupildas para escudar os titulares dos direitos
fundamentais e possibilitar o seu exercicio, além de impor aos 6rgaos do Poder Publico
medidas limitativas de sua conduta, para assegurar a observancia ou, no caso de violacgdo, a
reintegracédo dos direitos fundamentais. (Silva, 2006)

Ocorre que, em algumas circunstancias, garantias mais simples ndo sdo eficazes para
resguardar o direito, e a violacdo a esse mesmo direito desrespeita a existéncia da garantia que
foi prescrita para tal ocasido. Este é o caso, por exemplo, de recurso de apelacdo interposto
contra veredicto condenatorio, flagrantemente contréria a prova dos autos (art. 593, inciso Ill,
letra d), e apesar disso, os jurados decidem pela segunda vez no mesmo sentido. Agora,
respeitando-se o principio da soberania dos veredictos, ndo se admite que a defesa interponha
segunda apelacdo, consoante o art. 593, § 3° do CPP. Em hipéteses como essa, faz-se
necessario lancar médo de garantias mais incisivas, que provocam necessariamente intervencéo
de alguma autoridade. A estas garantias da-se 0 nome de remédios constitucionais.

De fato, se bem seja um remedium juris exclusivo da defesa, a revisdo criminal —
embora ndo incluida no capitulo atinente aos direitos e garantias fundamentais — guarda, sem
duvida, natureza de acdo constitucional, até porque surgiu por incidéncia da norma
constitucional (art. 81 da CF de 1891). Assim, ndo se pode aplaudir a linha doutrinaria que
tende a ver na revisdo criminal meio comum de impugnacdo da sentenca, equiparavel ao

recurso ordinario de apelacgdo. (Pellegrini Grinover et al, 2000).
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Se bem seja a apelagdo o recurso ordinario contra toda sentenca final condenatdria,
ha& séria restricdo quanto a provocagdo da instancia ad quem para entrar no mérito das
decisoes do Tribunal do Juri, pois nao devolve a instancia superior o conhecimento pleno da
questdo, por forca da garantia constitucional da soberania dos veredictos. Destarte, se 0
Tribunal, apds apreciar as provas dos autos, considerar injusta a condenacdo, ndo podera
absolver o réu, devendo sujeita-lo a novo julgamento.

Por isso, nada mais natural que o réu busque a via revidenda, porta permanentemente
aberta para o reexame de uma decisdo transitada em julgado, cuja evidéncia do erro judiciario
possibilita a quebra o rigor da res judicata, permtindo-se, portanto, o restabelecimento do jus
libertatis eventualmente violado.

Assim, a despeito do dogma constitucional da soberania do veredicto, a revisao se
ergue como meio processual idéneo de correcdo de injusticas, tdo amiude praticadas pelo juri
popular.

Na segura observacdo de Fernando Tourinho Filho (2012), prima facie causa espécie,
possa a Segunda Instancia, apds ajuizada a revisdo criminal, rever — em face da soberania dos
veredictos — a decisdo proferida pelo Jari. No entanto, lembra Paulo Lucio Nogueira (2000, p.
475) que, tal soberania “ndo pode impedir o exercicio do pleno direito de defesa, ja que tal
soberania ¢é estabelecida justamente em favor do réu”. Logo, esta soberania pode ceder diante
de norma que visa exatamente garantir os direitos de defesa e de liberdade (Lima, 2013).

Nessa linha de pensamento, podemos destacar um julgado interessante do egrégio
Tribunal de Alcada Criminal de S&o Paulo™ (Rev. Crim. 97.686), in verbis:

A rigor poder-se-ia argumentar que, em crimes de competéncia do Tribunal do Juri,
descabe pedido de revisdo, porque, se a soberania do Tribunal Popular impede, em
grau de apelacdo, que a superior instancia examine o mérito do julgamento, podendo
apenas mandar o réu a novo Juri, se entender que a decisdo dos senhores jurados é
manifestamente contraria a prova dos autos, seria um contra-senso que, na revisao
criminal tivesse o Tribunal poderes de rever a decisdo de mérito condenatdria e
substitui-la por outra, absolutoria, ferindo a soberania e intocabilidade das decisGes
do jari. Todavia, se assim fosse, chegar-se-ia ao absurdo de excluir do Judiciario o
exame de les8o ao direito individual. Assim, a revisdo se mostra apta, porque, mais
que a propria (ndo absoluta) soberania ou intocabilidade da decisdo do juri, importa
o direito individual do réu, quando julgado com injustica que clame por um 6rgéo do
Judiciario. A intocabilidade restringe-se ao tempo de auséncia de transito em
julgado; apos, todas as decisdes sdo iguais na esséncia e sujeitas aos mesmos
principios.

%5 Disponivel em: < http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/3698320/revisao-criminal-rvcr-352803/inteiro-
teor-10908802>. Acesso em: 02 ago 2015.
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No pertinente, é o ensinamento de Julio Fabbrini Mirabete (1995, p. 1.349):

E admissivel a revisdo da sentenca condenatéria irrecorrivel proferida pelo Tribunal
do Juri, pois a alegacdo de que o deferimento do pedido feriria a "soberania dos
veredictos”, consagrada na Constituicdo Federal, ndo se sustenta. A expressdo é
técnico-juridica e a soberania dos veredictos é instituida como uma das garantias
individuais, em beneficio do réu, ndo podendo ser atingida enquanto preceito para
garantir sua liberdade. N&o pode, dessa forma, ser invocada contra ele. Alids,
também a Carta Magna consagra o principio constitucional da amplitude de defesa,
com os recursos a ela inerentes (art. 5°, LV), e entre estes esta a revisdo criminal.
Cumpre observar que, havendo anulacdo do processo, o0 acusado devera ser
submetido a novo julgamento pelo Tribunal do Jdri, enquanto a prova da inocéncia
redunda em absolvicdo do condenado.

Num direito moldado nas garantias constitucionais do processo, conforme ocorre
com 0 nosso, em que os principios do favor libertatis e do favor rei estdio amplamente
assegurados por imperativos expressos da Lei Maior, ndo ha falar em preservacdo da
soberania dos veredictos, mas sim, em como proceder diante de um eventual conflito entre as
garantias constitucionais protetivas do cidaddo. Assim, surgindo conflito entre principios
fundamentais da Constituicdo, “torna-se necessaria a comparacdo entre eles para verificar
qual deve prevalecer” (Capez; Colnago, 2015, p. 184).

Importante é frisar que, ndo obstante 0 nosso sistema constitucional inadmitir, no
processo, as provas obtidas por meios ilicitos (art. 5°, LVI, da CF), atualmente ndo se tem
duvida que é possivel utiliza-las no processo penal. Nesse caso, a prova ilicita poderia ser
admitida e valorada “apenas quando se revelasse a favor do réu. Trata-se da
proporcionalidade pro reo, em que a ponderacdo entre o direito de liberdade de um inocente
prevalece sobre um eventual direito sacrificado na obtencdo da prova (dessa inocéncia)”.
(Lopes Junior, 2012, p. 597).

Ao abordar o tema da aceitabilidade da prova ilicita, Guilnerme de Souza Nucci
(2012, p. 371), ndo sem antes registrar o escdlio de Celso de Bastos, para quem “nenhum
direito reconhecido na Constituicdo pode revestir-se de um carater absoluto”, defendeu
posi¢do pela ndo proibicao da prova ilicita, excepcionalmente “nos casos em que o preceito

constitucional se choca com outro de igual relevancia”.

[...] razdo pela qual, se o texto constitucional rejeita o erro judiciario, é natural que
ndo seja possivel sustentar a proibigdo da prova ilicita contra os interesses do réu
inocente. Dessa forma, se uma prova for obtida por mecanismo ilicito, destinando-se
a absolver o acusado, é de ser admitida, tendo em vista que o erro judiciario precisa
ser, a todo custo, evitado.
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Se tal posicdo é de fato justa, nada ha o que se dizer entre manter intocavel a
soberania dos veredictos do juri e corrigir uma decisdo injusta, que abala os sentimentos
sociais, provocando natural revolta contra as falhas do poder estatal. Igualmente, se consoante
a nova ordem constitucional, tudo se faz para garantir a inocorréncia do erro judiciario, e se 0
Juizo Revidendo, composto por juizes mais experientes e em geral mais cultos, ante a
evidéncia cabal da inocéncia do apenado, julgar que a condenagdo € injusta, a alternativa da
remessa a novo juri ndo seria de bom senso, pois a revisdo criminal é remédio juridico
processual, e ndo recurso de apelacao.

Em confronto com a jurisprudéncia dominante, o Ministro Jorge Mussi, da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, relator do REsp 1.172.278/GO", julgado em 26 de
agosto de 2010, investiu contra a possibilidade de cumulacdo dos dois juizos, rescindente e
rescisorio, na Instancia revisora para julgamento do pedido de revisdo que vise alcancgar o
proveito maior: absolver o réu. Salientou em seu voto (vencedor) que, independentemente do
delito praticado, a agdo revisional é “verdadeira garantia individual contra possiveis erros
judiciarios”, todavia se “impde a remessa do feito ao juizo soberano do Tribunal do Jari,
unico competente para a analise de provas em casos de crimes dolosos contra a vida”.

O mesmo Ministro citou em seu voto o Unico precedente do Tribunal antes da

matéria deixar o campo do pacifismo jurisprudencial daquela colenda Corte, sendo vejamos:

PROCESSO PENAL — REVISAO CRIMINAL — TENTATIVA DE HOMICIDIO —
TRIBUNAL DO JURI — DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS — MERITO DA ACUSACAO — REU QUE DEVE SER
SUBMETIDO A NOVO JURI — MANUTENCAO DE SUA CONSTRICAO
CAUTELAR.

Como se sabe, as decisdes proferidas pelo Tribunal do JUri ndo podem ser alteradas,
relativamente ao mérito, pela instancia ad quem, podendo, tdo-somente, dentro das
hipoteses previstas no art. 593, do Cédigo de Processo Penal, ser cassadas para que
novo julgamento seja efetuado pelo Conselho de Sentencga, sob pena de usurpar a
soberania do Jari. Na verdade, o veredicto ndo pode ser retificado ou reparado, mas
sim, anulado.

O cerne da questdo, no presente pedido, situa-se no fato de que a decisdo do Juri foi
reformada, em seu mérito, em sede revisional que, diferentemente da apelagdo, cuja
natureza é recursal, trata-se de verdadeira agdo que € ajuizada sob o manto do
transito em julgado.

A meu sentir, seguindo a exegese da melhor doutrina, o reconhecimento pelo
Tribunal a quo, de que a decisdo do Jari foi manifestamente contraria & prova dos
autos, ainda que em sede revisional, ndo tem o conddo de transferir aquela Corte, a
competéncia meritéria constitucionalmente prevista como sendo do Tribunal do Juri.
Portanto, entendo que cabe ao Tribunal, mesmo em sede de revisdo criminal,
somente a determinacdo de que o paciente seja submetido a novo julgamento.

16 Disponivel em: <http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/16388246/recurso-especial-resp-1172278-go-2009-
0246886-9/inteiro-teor-17011465>. Acesso em: 12 jun 2015.
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No que tange a possibilidade do paciente aguardar ao novo julgamento em
liberdade, ndo assiste razdo ao impetrante. Com efeito, depreende-se dos autos que o
réu foi preso em flagrante delito e nessa condicdo permaneceu durante toda a
instrucdo e por ocasido da prondncia. Desconstituida a r. sentenca que o condenou e
mantidas as condi¢cdes que demonstravam a necessidade de sua prisdo cautelar esta
deve ser mantida, em decorréncia do restabelecimento da sentenca de prondncia, ndo
se exigindo nova e ampla fundamentacéo.

Ante o exposto, concedo parcialmente a ordem, para anular o v. acérddo objurgado,
determinando a realizagdo de novo julgamento pelo Tribunal do Juri mantendo-se a
constricio do acusado. (HC 19.419/DF, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI,
QUINTA TURMA, DJ de 18/11/2002)

Com a devida vénia e respeito ao entendimento dos eminentes ministros Jorge Mussi
e Jorge Scartezzini, esses julgados, porém, ndo impressionaram a ponto de evitar que o
proprio Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Rec. Especial n° 964.978/SP'", sem
deturpar ou desvirtuar a instituicdo da revisdo, confundindo-a com o recurso de apelagéo,
reconhecesse a possibilidade de absolvigdo por parte do Tribunal de Justica de réu condenado
pelo Tribunal do Jari, em sede de revisdo criminal, consoante demonstra o voto do Ministro

Adilson Vieira Macabu, nos seguintes termos:

Numa andlise sistemética do instituto da Revisdo Criminal, observa-se que entre as
prerrogativas oferecidas ao Juizo de Revisdo estd expressamente colocada a
possibilidade de absolvi¢do do réu, enquanto a determinagdo de novo julgamento
seria consectario l6gico da anulacéo do processo.

Nesse contexto, se estivéssemos diante de um recurso ordindrio de apelagdo
criminal, em caso de absolvigdo pelo Conselho de Sentenca, caberia ao Tribunal ad
quem, mediante recurso ministerial, apenas determinar a realizacdo de novo Juri, da
mesma forma que, se a decisdo fosse condenatéria, ndo poderia absolvé-lo
ordinariamente.

Todavia, a revisao criminal, como a Acdo Resciséria no campo civel, ndo esta
sujeita a tal limitagdo, podendo mitigar a garantia constitucional da Coisa Julgada,
inclusive, com a absolvicdo do acusado, por forca expressa do comando legal acima
citado.

O sistema processual brasileiro esta firmado na outorga da competéncia excepcional
da rescisdo da Coisa Julgada, apenas, ao Tribunal que tenha competéncia para
apreciar a revisdo criminal, ndo havendo falar em fracionamento dessa jurisdigéo,
como aconteceria caso um juizo revidendo que, tdo sd, pudesse determinar a
reapreciacdo da causa por outro juizo revisor. (VOTO VENCEDOR, Ministro
Adilson Vieira Macabu, Recurso Especial n° 964.978/SP, julgado em 27 de
setembro de 2012).

Evidentemente, como salientou o0 eminente Ministro, o enquadramento da revisao
criminal no direito processual penal, em antitese a coisa julgada e como exce¢do a sua
autoridade, € remedium juris a ser manifestado perante o Tribunal para que se pronuncie de

meritis, de acordo, alids, como o pedido. Portanto, em processo de revisdo, s6 pode ser

7 Disponivel em: <https://ww2.stj.jus.br/docs_internet/revista/eletronica/stj-revista-eletronica-2012_227_2.pdf>
Acesso em: 12 jun 2015.
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declarada a nulidade, acaso existente, quando arguida pelo interessado. Dessa forma, nada
impede que se tome conhecimento do pedido de revisdo para anular o julgamento realizado
pelo Tribunal do Juri, e mandar o requerente a novo juri. O que o Tribunal Revisor ndo pode é
repelir as pretensdes do requerente que pretende seja decretada a sua absolvicdo, em vista da
nova prova que ofereceu com a inicial ou mesmo através do reexame das provas ja apreciadas
pelo Juizo Revidendo em desacordo com os elementos probatorios da inocéncia do acusado,
quando o pedido vier fundado na alegacéo de ser a sentenca contraria a evidéncia dos autos.

N&o seria justo que, em casos tais, um condenado que descubra provas de sua
inocéncia, desejando limpar seu nome na sociedade em que vive, tivesse que submeter-se a
novo julgamento perante os seus pares, inobstante o art. 626 do CPP prescrever: “julgando
procedente a revisdo, podera o Tribunal, alterar a classificacdo, absolver o réu, modificar a
penal ou anular o processo”. O que o Tribunal ndo pode, ¢ agravar de qualquer maneira, a
pena imposta pela decisdo revista, como dispbe o paragrafo inico mesmo artigo.

Duvidas que se tinha originado entre 0s nossos juristas sobre a possibilidade do
tribunal revisor proceder ao juizo rescindente e ao juizo rescisorio, foram cortadas de vez
guando o STF, no julgamento de Agravo contra decisdo denegatéria ao Recurso
Extraordinario™® interposto em face de decisdo que, proferida pelo Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso, julgando procedente a acdo revisional por contrariedade a evidéncia
dos autos, autorizou a rescisao da condenacao do Juri para absolver o réu, consubstanciada em

acordao assim ementado:

REVISAO CRIMINAL. CONDENAGCAO PENAL PELO JURI. ERRO JUDICIARIO.
INOPONIBILIDADE DA SOBERANIA DO VEREDICTO DO CONSELHO DE
SENTENCA A PRETENSAO REVISIONAL. JULGAMENTO DESSA ACAO
AUTONOM:A DE IMPUGNACAO PELO TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU.
CUMULACAO DO “JUDICIUM RESCINDENS” COM O “JUDICIUM RESCISSORIUM”.
POSSIBILIDADE. RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. O Tribunal de segunda instancia, ao julgar a acdo de revisdo
criminal, dispbe de competéncia plena para formular tanto o juizo rescindente
(“judicium rescindens”), que viabiliza a desconstituicdo da autoridade da coisa
julgada penal mediante invalidacdo da condenagdo criminal, quanto o juizo
rescisorio (“judicium rescissorium”), que legitima o reexame do mérito da causa e
autoriza, até mesmo, quando for o caso, a prolagdo de provimento absolutdrio, ainda
que se trate de decisdo emanada do jri, pois a soberania do veredicto do Conselho
de Sentenca, que representa garantia fundamental do acusado, ndo pode, ela propria,
constituir paradoxal obstaculo a restauracdo da liberdade juridica do condenado.
Doutrina. Precedentes. (STF, AgRE n°® 674151/MT, Relator Min. CELSO DE
MELLO. Julgamento:15/10/2013. DJe-207, divulg. 17/10/2013).

18 Disponivel em: <http://www.stf.jus.br/arquivo/informativo/documento/informativo728.htm>. Acesso em: 01
jun 2015.
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O Ministro Celso de Mello, relator do Agravo supra, considerou que, em face do
disposto no art. 626 da Lei Adjetiva, o Juizo revisor podera absolver o réu. De sorte que, ndo
hd nesse entendimento sendo concordancia estrita aos fins previstos no referido artigo
(absolver o réu, anular o processo, desclassificar a infracdo ou reduzir a pena). Com efeito, o
sistema vigente, ndo institui excec¢bes ao artigo 626 do CPP; também ndo sofreu modificacdo
ao tempo da entrada em vigor da Lei n® 262/48, regulamentadora da garantia da soberania das
decisdes populares, firmada pelo § 28 do art. 141 da Carta Magna de 1946. Bem assim, na

licdo de Pellegrini Grinover et al (2000, p. 316):

Ha quem afirme que ao tribunal competiria apenas o juizo rescindente, com cassagao
da sentenga e submissdo do acusado a novo Jari para proferir outro veredicto (Jorge
Romeiro). Mas prevalece a corrente oposta: o tribunal de segundo grau é também
competente para 0 juizo rescisério. O art. 626, CPP ndo distingue, nem foi
reformulado quando do advento da Lei n. 262/48 que, regulamentando a instituicéo
do Juri, alterou diversos capitulos do CPP, adaptando-os a Constitui¢do de 1946.

No entender de Nucci (2012, p. 1.067), ndo obstante a inexisténcia de previsdo no
Caodigo de Processo Penal, o réu que considere ter sido indevidamente condenado, “podera
ingressar com revisao criminal, mas apenas para que o tribunal togado proceda ao juizo
rescindente, devolvendo ao juri o juizo rescisorio”. Compreendendo, também, que esta é a
Unica posicdo aceitavel, Norberto Claudio P. Avena (2012, p. 1.272): “E cabivel a revisio
criminal, devendo o colegiado competente para seu julgamento, na hipdtese de procedéncia,
submeter o acusado a novo juri popular”.

Apesar da firme posicdo dos autores contra o pleito liberatorio via revisdao criminal
hostil a condenacdo do Juri, a verdade é que, como visto até aqui, tal posicionamento se
rendeu ndo apenas a processualistas igualmente respeitaveis, como Ferederico Marques
(1997) e Tourinho Filho (2012) mas ao préprio STF, cuja matéria ja foi apreciada e resolvida,

mais de uma vez:

5. J& em 1947, o Supremo Tribunal Federal, ao deferir o HC n° 30.011/DF, decidiu,
com voto condutor do Ministro Ribeiro da Costa, que seria injusto invocar a
soberania do Juri ‘para criar somente para as suas sentengas a exce¢do a garantia
individual que a Constituicdo concede a todos 0s condenados, no recurso da reviséo
criminal. Este deve, portanto, beneficiar a todos os réus, indistintamente, com a sua
forma genérica, visando a reparacdo ao erro judiciario que se constitui na infinita
variedade dos casos’.

6. Em 1954 o Supremo Tribunal Federal, em acérddo relatado pelo Ministro Edgar
Costa, voltou a prestigiar a revisdo criminal das sentengas do juri: ‘Tribunal do Juri;
o reexame dos seus veredictos pelos tribunais togados, através do recurso
‘extraordinario’ da revisdo criminal, quando contrarios as provas dos autos, ndo
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implica em violacdo do art. 141, par. 28, da Constituicdo, que estabeleceu a
soberania daqueles veredictos’ (RE 23.816-PE).

7. Nesse mesmo sentido, mais recentes, os HC 71.878/RS; HC 70.193/RS; HC
68.727/DF; HC 68.658/DF; HC 67.737/RJ, todos da relatoria do Ministro Celso de
Mello: ‘a condenacdo penal definitiva imposta pelo Juri é passivel, também ela, de
desconstituicdo mediante revisdo criminal (RTJ 115/1114), ndo lhe sendo oponivel —
como reiteradamente proclamado pela jurisprudéncia dos Tribunais (RT 475/352 —
RT 479/321 — RT 488/330 — RT 548/331) — a clausula constitucional da soberania
do veredicto do Conselho de Sentenga’.

8. Isso posto, na linha da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, opino pelo
desprovimento do agravo.” (grifei). (Ministério Pablico Federal, em parecer da lavra
do ilustre Subprocurador-Geral da Republica Dr. EDSON OLIVEIRA DE
ALMEIDA, ao opinar no AgRE n° 674151/MT, Relator Min. CELSO DE MELLO
(STF). Julgamento0:15/10/2013. DJe-207, divulg. 17/10/2013)

Efetivamente, ndo h&4 nenhum dispositivo legal, dentre os que regulam o processo de
revisdo, que faca ressalva as decisGes do Tribunal popular, ou como a querer significar que,
para absolver o réu, novo juri seja realizado como decorréncia de revisdo criminal. Dessarte,
estd garantido contra todas as decises condenatoria os efeitos determiniados no art. 626 do
CPP, méxime a absolvi¢do, pouco importando ao Juizo revidendo, qual tenha sido o juiz ou
tribunal julgador. Consequentemente, ndo pode o Tribunal revisor compreender-se limitado,
muito menos fingir ndo se aperceber de uma causa legitima de absolvimento, porquanto o
carater deste remedium juris sustenta a impossibilidade de ser imposta ao réu, pena mais
grave, hipétese que se apresenta realmente possivel caso haja um novo julgamento. “O certo é
que a ndo possibilidade de aplicacdo de maior pena é um efeito da revisdo, que € antes de tudo
beneficio legal, dominante, e j& agora de efeitos amplos ante a redagédo do paragrafo Unico do
art. 626, que se inicia pelas palavras: de qualquer maneira” (Sady Gusmédo, 1942 apud
Espinola, 1976, p. 438).

Assim, partindo-se da premissa de que 0s erros ndo devem ser irreparaveis e de que o
justo material deve prevalecer sobre o justo formal, o desejavel é que seja possivel a
rescindibilidade da coisa julgada penal contra o réu de forma ampliativa, dada a natureza

sempre indisponivel dos interesses aqui envolvidos.
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CONSIDERACOES FINAIS

Qualquer estudo afeito ao processo penal encontra seus limites no préprio observador
que se propGe a contribuir, de alguma forma, com a matéria. Nesse sentido, os limites do
presente trabalho se encerram na dificuldade maior que é o exame abreviado do conjunto.

No presente trabalho, ndo se objetivou atacar ou proteger o jari como instituicao,
muito menos trazer a colacdo argumentos favordveis ou adversos a subsisténcia da
participacdo popular nos julgamentos criminais. O escopo foi de demonstrar a conveniéncia
de ser acolhido o pleito revisional, permitindo-se aos tribunais de justica a reforma pelo
mérito da sentenca condenatoria irrecorrivel proferida pelo Tribunal do Jari, para o fim de
declarar a absolvicdo do réu condenado injustamente, sem embargo de ofensa ao principio da
soberania dos veredictos.

A andlise realizada evidenciou que, conquanto seja classica a expressdao “soberania
do jari”, ou a empregada pelo texto constitucional, “soberania dos veredictos”, é de precisao
técnica deveras duvidosa. O juri seria soberano se, em atendimento ao principio da igualdade
de todos perante a lei, tivesse competéncia suficiente para o julgamento de todos os crimes e
se suas sentencas fossem, sempre, insuscetiveis de reforma pelo mérito. Nenhuma destas
hipGteses alguma vez se verificou na histéria do nosso Direito.

Dessarte, ndo pode, realmente, a soberania dos veredictos possuir carater absoluto na
jurisdicdo criminal, pois o processo penal gira em torno da busca pela verdade, da verdade
substancial dos fatos. E, pois, uma solugdo meramente formal. Alias, principio algum deve
subsistir no campo das normas juridicas que possa constituir possivel garantia de injusticas.
Igualmente, ndo se pode aceitar que normas ou institutos criem barreiras a inafastabilidade da
jurisdicéo e ao amplo acesso ao judiciario.

Com efeito, constatou-se que o legislador processual, apds estabelecer a
possibilidade de revisao dos “processos findos” (art. 621, CPP), de modo algum limitou o
alcance da expressdo “sentenca condenatoria”, motivo pelo qual deve ela ser observada de
forma ampla e extensiva, contemplando todas as decisdes condenatorias que julgam o
meritum causae. De sorte que, nenhuma razao ha para que caiba em uns feitos e descaiba em
outros. Por essa razdo, para se requerer a procedéncia da revisdo criminal basta a sentenca
penal condenatdria imutavel (coisa julgada), ndo importando que derive de Juizo de primeiro

grau, Recursal, ou do Tribunal do Jari.
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N&o h& distingdo, novamente, quanto a natureza do delito ou da pena imposta, o
pleito revisorio comporta-se em todas as causas, mesmo nas regidas por leis especiais, ainda
que estas se lhe ndo refiram.

Ademais, quando o “elucidativo” artigo 626 do Codigo de Processo Penal consignou,
irrestritamente, que o tribunal podera absolver o réu, ele ndo fez ressalva alguma, nem foi
reformulado quando do advento da Lei n°® 263 de 1948 que, regulamentando a institui¢do do
Juri, alterou diversos capitulos do Cddigo adjetivo penal, adaptando-o a Magna Carta de
1946. De modo que, nao discriminando o processo de onde tenham provindo tais decisdes,
ilimita a zona de cognicéo revisional.

Assim, transitando em julgado a sentenca condenatdria do Juiz Presidente do Juri, é
cabivel a revisdo do processo findo, e o Tribunal de Justica ndo fica tolhido em proclamar, no
julgamento da acdo revisional, a absolvi¢cdo do peticionario, ante o reconhecimento de sua
inocéncia. Medida perfeitamente passivel de coexisténcia com o mandamento constitucional
garantidor da soberania dos veredictos do juri e prevista na legislacdo processual penal
brasileira (art. 626 do CPP).

Em verdade, tém-se caracterizado a revisdo como um direito subjetivo do condenado,
que se encontra previsto e tutelado na Constituicdo Federal. De fato, diante dos termos do art.
102, inciso |, j, da Carta Magna vigente, e consoante varios fundamentos — como garantia
constitucional implicita (CF, art. 5°, § 2°); garantia de ampla defesa (CF, art. 5°, LV); garantia
do devido processo legal (CF, art. 5°, LIV); garantia do amplo acesso ao judiciario (CF, art.
50, XXXV) —, evidente estd que o direito do condenado a revisdo criminal é um desses
principios garantidores dos direitos individuais decorrentes dos postulados democraticos da
Constituicdo, pois traduz, realmente, os anseios de justica e estes devem prevalecer em
eventual dissidio com direitos fundamentais igualmente importantes.

Nessa perspectiva garantista, restou claro que ndo ha como evitar que as decisbes do
Tribunal do Jari sejam reformadas na instancia revisora. O jari ndo é tribunal de excecdo, nem
6rgdo da justica especial. E antes de tudo, um direito que assiste exclusivamente ao réu. De
sorte que, se existe uma garantia constitucional de acesso a justi¢a, cujo comando permite ao
juiz prover de tutela jurisdicional "apropriada” qualquer lesdo ou ameaca ao direito, sob
fundamento algum se poderia negé-lo no &mbito dos julgamentos do juri.

Demonstrou-se, pois, destituido de fundamento legal o apelo de alguns para que o
Tribunal togado, em respeito a soberania do juri, realize apenas o juizo rescindente,

determinando um novo julgamento, tal como na apelacdo. Ao contrario, sendo a revisao
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instituida em favor do condenado, a procedéncia em relacdo ao pedido, condiciona a atividade
do 6rgdo revisor como um todo, acarretando o0 exame completo da causa.

Em que pese os argumentos pela incompatibilidade entre os institutos da reviséo
criminal e da soberania dos veredictos, data venia, revelaram-se de pequeno valor persuasivo,
pois no direito positivo brasileiro ndo ha possibilidade juridica de revisdo pro societate, sendo
permitida exclusivamente em beneficio dos condenados (pro reo), e disso decorre afirmar
que, ao contrario de violar o principio constitucional da soberania dos veredictos, revelou-se
num importante instrumento de defesa dos direitos individuais a liberdade, ao devido
processo legal e a presuncdo de inocéncia, tanto como o instituto do Jari, érgdo secular de
caracteristicas democraticas, destinado a tutelar esses mesmos direitos, garantindo a plena
defesa do acusado ante o arbitrio e 0 emprego desproporcional do ius puniendi Estatal.

Com efeito, constatou-se da pesquisa, que a jurisprudéncia assente do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal aceita 0 ponto de vista da doutrina
majoritaria, no sentido da prevaléncia do entendimento, segundo o qual, é viavel
juridicamente pleitear-se a absolvicdo do réu condenado definitivamente pelo Tribunal do
Juri, nos autos da acdo revisional quando, através do reexame das provas ja apreciadas pelo
Juizo revidendo, se encontram provas irrefutaveis da inocéncia do condenado.

De todo modo, é inconcebivel a tese de que, soberano o veredicto dos jurados, torna-
se impossivel, em sede revisional, 0s juizes togados virem a sobrepor-se as decisfes do juri.
Do contréario, desnaturado estaria 0 meio processual especifico e comprometido, do mesmo

modo, o status libertatis de todos.
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