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RESUMO

A andlise da aplicacéo do instituto do jus postulandi como mecanismo viavel ou ndo
ao acesso material a justica, sob a nova perspectiva esposada pelo
neoconstitucionalismo na qual a observancia aos principios processuais, sobretudo
o Devido Processo Legal, torna-se obrigatdria, € o ponto fulcral da presente
pesquisa. O desiderato do presente trabalho consubstancializa-se em averiguar a
efetividade do acesso a justica, por meio do jus postulandi, tendo em vista os
ditames do principio do Devido Processo Legal. O estudo parte da premissa de que
0 acesso a justica constitui um dos mais basicos direitos humanos e ainda se
encontra em busca de efetivacdo, posto que h& apenas garantia do acesso
meramente formal e néo efetivo a justica, este somente alcancado com a
observancia imperiosa do principio do Devido Processo Legal e dos seus afins. Por
sua vez, o ordenamento juridico brasileiro contempla o jus postulandi, ou seja, o
ingresso em juizo sem a assisténcia técnica de advogado, do mesmo modo, a
Constituicdo Federal de 1988 aduz que a funcdo advocaticia € essencial a justica,
ocorrendo, pois, um verdadeiro paradoxo a aceitacdo de ambos os institutos. Para
construir a pesquisa, foi utilizado o método dedutivo de abordagem; o bibliografico e
o historico-comparativo como métodos de procedimento e; a documentacéao indireta
como técnica de pesquisa. A pesquisa estrutura-se em quatro momentos distintos.
No primeiro apresenta-se 0s ideais esposados pelo o neoconstitucionalismo,
atribuindo aos principios, sobretudo ao Devido Processo Legal o carater de
norteador da processualistica moderna e elemento propulsor do acesso a justica
justo e efetivo. A posteriori, nos segundo e terceiro capitulos, respectivamente, sao
exteriorizadas as caracteristicas do acesso a justica e da locucéo jus postulandi a
partir de uma analise critica dos institutos, elencando conceitos, origem,
disciplinamento legal e caracteristicas. Em ultimato, tomando por base a
interpretacdo teleoldgica e material dos principios, normas e diretrizes
constitucionais, percebe-se a expressiva inefetividade do acesso material e justo a
justica quando o individuo postula em juizo sem a presenca técnica do advogado,
posto que macula flagrantemente os ditames evidenciados pelo principio do Devido
Processo Legal, sobremaneira a Paridade de Armas, o Contraditério e a Ampla
Defesa.

Palavras-chave: Devido processo legal. Acesso a justica. Jus postulandi.



ABSTRACT

The analysis of the application of the jus postulandi institute as viable mechanism or
not the material access to justice under the new perspective espoused by
neoconstitutionalism in which the observance of procedural principles, particularly the
Due Process of Law, it is mandatory, is the focal point of this research. The
desideratum of this work substantiates up to ascertain the effectiveness of access to
justice through the jus postulandi, given the dictates of the principle of Due Process
of Law. The study starts from the premise that access to justice is one of the most
basic human rights and is still in search of fulfillment, since there are only guaranteed
access not merely formal and effective justice, this only achieved compliance with the
overriding principle of Due Process and its like. In turn, the Brazilian legal system
contemplates jus postulandi, ie the ticket in court without the assistance of counsel,
likewise, the Constitution of 1988 argues that the advocacy role is essential to justice,
occurring therefore a paradox acceptance of both institutes. To build the research
method was used deductive approach, the bibliographical and historical-comparative
methods as procedure and, the indirect documentation as a research technique. The
research is structured into four distinct periods. At first presents the ideals espoused
by the neoconstitutionalism, attributing the principles, especially the Due Process of
Law's character and guiding the modern processualistic propelling element of fair
access to justice and effective. Subsequently, in the second and third chapters,
respectively, are externalized features access to justice and the phrase jus
postulandi from a critical analysis of the institutes, listing concepts, origin, disciplining
and legal characteristics. In ultimatum, based on the teleological and material
principles, norms and constitutional guidelines, realizes the ineffectiveness
expressive material and fair access to justice when the individual posits in court
without a lawyer present technique, since the spot flagrantly dictates evidenced by
the principle of Due Process of Law, greatly Parity of weapons, the Contradictory and
Wide Defense.

Keywords: Due process of law. Access to justice. Jus postulandi.
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1. INTRODUCAO

Propedeuticamente e, levando-se em consideracdo 0s principios
constitucionais que embasam o Estado Democratico de Direito, dos quais ha a
prevaléncia do Devido Processo Legal, seus afins, e sobremaneira a perspectiva do
direito fundamental do acesso a justica, no presente trabalho analisar-se-4 de
maneira pormenorizada os aspectos doutrindrios, bem como legais acerca da
gualificacdo do direito de postular sem a necessidade da presenca de advogado —
jus postulandi — como mecanismo eficaz ou ndo de promover o real acesso efetivo a
justica.

E cedico que a partr dos ideais preconizados pelo movimento
neoconstitucionalista os principios passaram a desempenhar fungdo impar na
sistematica juridica, munindo-se de expressiva carga valorativa e normativa,
devendo, pois, serem respeitados para atenuar os potenciais vilipéndios perpetrados
pelo Estado.

Com efeito, o Devido Processo Legal, principio constitucional do processo,
passa a ser uma premissa basilar e instituidora dos paradigmas do real Estado
Democratico de Direito, de tal monta que sempre havera de ser observado por que
norteia e orienta os demais principios, inserindo em seu bojo caracteristicas como a
Paridade de Armas para as partes litigantes, a Imparcialidade do juiz, o
Contraditério, a Ampla Defesa, enfim, mecanismos que possam proporcionar o
tramitar procedimental sem qualquer macula ou defeito.

Do mesmo modo e, antecedente a isto, ha a garantia do acesso a justica o
gual representa uma funcdo preambular no prisma juridico patrio, constituindo o
mais béasico dos Direitos Fundamentais, servindo de aparato para a efetivagéo,
validade e garantia dos direitos pleiteados pelos sujeitos. Assim, pelo seu grau
significativo de importancia, devera ser compreendido ndo como mero principio
estatico, mas sim, dotado de carater dindmico, ndo se limitando ao acesso ao
Judiciério.

Da mesma guisa, € inconteste a presenca do instituto do jus postulandi na
sistematica juridica nacional, estando expressamente disciplinado e permitido,

embora o ora instituto ndo se revista de tecnicidade, a qual apenas esta presente
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naquela pessoa que realmente estudou a fundo o direito e seus institutos — o
advogado.

Neste prisma, 0 acesso a justica vem sendo objeto de fervorosas discussoes
no que concerne a sua efetividade ou ndo na realidade juridico-social brasileira. E,
uma das celeumas existentes situa-se no jus postulandi, ou seja, se quando o
individuo postula em juizo sem a assisténcia técnica de advogado, 0 acesso a
justica sera material ou meramente formal.

Pelo relatado acima, o trabalho monografico em epigrafe objetiva averiguar a
efetividade ou ndo do instituto do jus postulandi como meio habil e eficiente para
promover 0 acesso a justica de forma justa e eficaz, tendo por parametro os
contemporédneos ditames atribuidos ao Devido Processo Legal pelo
neoconstitucionalismo, bem como examinara a viabilidade da postulagéo leiga no
ordenamento juridico brasileiro.

Por conseguinte, como justificativa ao objetivo proposto, o presente estudo
tratard sobre um tema complexo, instigante e que, apesar de classico, apresenta
caracteristicas relativamente novas e que despertam estudo aprofundado, sendo
destarte, de importancia singular, contribuidor para a academia e para a pesquisa
cientifica, posto que fomentara a discusséo acerca da efetividade ou ndo do instituto
do jus postulandi, sem contudo, pretender exaurir o tema.

Para concretizar a pesquisa, lancar-se-a mado do método dedutivo de
abordagem, levando em consideracdo alguns aspectos que norteiam o principio do
Devido Processo Legal e seus afins, as garantias do acesso efetivo a justica e 0
papel do Estado como real tutor do cidad&o, confrontando com a possibilidade legal
de utilizacdo do jus postulandi, sendo que ao final se concluira pela viabilidade ou
nao deste dltimo instituto juridico.

No que tange aos métodos de procedimento, sera adotado o bibliogréfico,
tendo em vista que se analisara doutrina e legislacdo patria em um estudo voltado
para formar uma significativa base teérica acerca do tema entéo tratado, bem como
o método histérico-comparativo, posto que averiguara a evolucdo de alguns dos
institutos concatenando-os entre si.

A técnica de pesquisa utilizada sera a documentacao indireta, exteriorizada
por meio de vasta pesquisa doutrinaria e legal dos institutos juridicos em questéao,
com o fim de formar uma base juridica devidamente fundamentada com o escopo de

enrijecer a compreensao sobre o tema.
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Para efeitos didaticos o trabalho monografico sera estruturado em quatro
capitulos. No primeiro serd apresentado as nuances constitucionais do Devido
Processo Legal, a partir dos ideais trazidos pelo movimento neoconstitucionalista,
em que 0s principios passaram a desempenhar uma fungéo primordial, ndo somente
na interpretacdo, mas também na aplicacdo das normas, em seguida concentra-lo-a
no ordenamento juridico brasileiro, enfatizando, mormente a sua localizagdo no
contexto da Constituicdo Federal de 1988.

Em seguida, no segundo capitulo serd contemplada a analise do acesso a
justica, situando-o no ordenamento juridico patrio e explicitando o grau de
importancia pertinente ao mesmo, além de fixar/apresentar um conceito, elencando
as diferencas existentes entre o acesso formal e material a justica. Em continuidade,
dissertara sobre os principais entraves a efetivacdo do acesso a justica no Brasil, e
elencar-se-4 eventuais solugcbes para sanar ou atenuar aqueles. Finalizando o
capitulo em comento, serdo abordadas as diferencas existentes entre 0 acesso a
justica material e 0 mero acesso ao Judiciario.

Por sua vez, no terceiro capitulo apreciar-se-a o jus postulandi, elencando
as raizes constitucionais do mesmo, além da origem e do conceito, posteriormente
se fara um estudo acerca da existéncia do ora mecanismo no ordenamento
normativo nacional, ultimando o entdo capitulo com o paradoxo existente entre o jus
postulandi e a indispensabilidade do advogado a administracéo da justica.

Por fim, no dltimo capitulo confrontara o instituto do jus postulandi com os
aportes contemporaneos do Devido Processo Legal e concluir-se-a com a andlise da
efetividade ou ndo do acesso material a justica quando o individuo ingressa em juizo
sem a assisténcia técnica de advogado.

Apés a averiguacdo amiude dos pontos apresentados nos mencionados
capitulos, buscara a compressao se a importancia atribuida aos principios com 0s
ideais trazidos pelo neoconstitucionalismo, sobretudo o de Devido Processo Legal,
na sistematica brasileira, e a necessidade de se garantir o acesso a justica material
e efetivo, bem como verificar-se-4 a atual situacdo e aplicacdo do jus postulandi na

ordem juridica do pais.
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2. AS NUANCES CONSTITUCIONAIS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

Inegavelmente, a Constituicdo de um pais € o texto normativo que funciona
como norte orientador, subordinador e vinculante das demais normas juridicas de
um Estado, sendo, como o préprio nome ja deixa transpassar, a base essencial
formadora do contexto politico e fundamental do organismo juridico. Canotilho
(2003, p. 48) ao apresentar o moderno conceito de Constituigdo, explica ser esta a
“[...] ordenacéo sistemética e racional da comunidade politica através de documento
escrito no qual de declaram as liberdades e os direitos fundamentais e se fixam os
limites do poder politico”.

De fato, o texto constitucional serve de parametro para todo o ordenamento
juridico, inferindo-se, portanto, que as normas e principios nele contidos devem ser
aplicados com efichcia maxima em se comparando com o0s dispositivos
infraconstitucionais, ou seja, havendo conflito, quer formal, quer material entre
norma infraconstitucional e a Carta Magna, a Ultima prevalece, sob pena de
inconstitucionalidade.

Neste panorama, ndo é complicado compreender a natureza de norma
suprema daquelas contidas no bojo constitucional, nem seu grau de eficacia,
todavia, ndo se pode olvidar que nem sempre tal superioridade esteve presente,
ademais, foi a partir dos chamados movimentos constitucionalistas e na
contemporaneidade, 0os neoconstitucionalismos, que a Constituicdo passou a ter o
seu significado atual. Particularmente, no neoconstitucionalismo 0s principios
passaram a reger as relacdes juridicas com um grau de incidéncia mais significativo
tornando-se aptos a resolver as controvérsias e os conflitos formados, assim, foi
deixado de lado o exacerbado positivismo juridico em que apenas as normas
positivadas eram dotadas de forca normativa. Com efeito, no movimento
neoconstitucionalista passou-se a primar de maneira expressiva pelo caréater
axioldgico inerente aos principios, ou seja, a onipresenca destes, juntamente com a
busca pela concretizagcdo dos direitos fundamentais, tornaram-se vetores de
observancia obrigatéria ndo podendo, pois, ser elididos.

Indiscutivel € a funcdo impar esbocada pelos movimentos constitucionais

para o entendimento contextualizado do papel real das normas constitucionais e,
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sobretudo, da importancia dada aos principios nela expostos, desde 0s expressos
até os implicitos — tendo ambos o mesmo grau de poténcia e observancia. E
justamente neste ponto — a importdncia normativa dos principios e mais
especificamente o do Devido Processo Legal e seus afins - que se pretende
observar, principalmente pela caracteristica essencialmente garantistica e
moduladora de direitos fundamentais que o principio citado proporciona.

Como se observa, é eminentemente imprescindivel expor os atuais ditames
do principio do Devido Processo Legal, contemplando desde a contribuicdo do
neoconstitucionalismo, passando pela conceituacdo e caracterizacdo sumaria do
principio aqui analisado, até a correlagdo com o0s seus corolérios, enfatizando a

forca normativa e grau de aplicabilidade dos mesmos.

2.1 BREVE CONCEPCAO DO NEOCONSTITUCIONALISMO NO ORDENAMENTO
JURIDICO BRASILEIRO

A Constituicdo representa a base estrutural que disciplina todo o
ordenamento juridico e elenca uma série de elementos que abarcam deste os
direitos e garantias fundamentais, passando pela estrutura e funcbes estatais, até
aqgueles cuja relevancia e importancia merecem a poténcia do status constitucional.

O ideal de correlacdo e subordinacdo a um texto constitucional ndo surgiu
aleatoriamente, sem partir de um contexto fatico complexo, muito pelo contrario, o
chamando movimento constitucionalista € fruto da insatisfacdo social com a injusta
atuacdo do Estado e, sobretudo, com a premente necessidade de por termo as
atrocidades e abusos perpetrados por aquele.

Neste prisma, Canotilho (2003, p. 51) elenca o conceito do “velho”
Constitucionalismo como uma “[...] teoria (ou ideologia) que ergue o principio do
governo limitado indispensavel a garantia dos direitos em dimensao estruturante da
organizacao politico-social de uma comunidade”. A luz deste entendimento, observa-
se que havia necessidade premente em limitar o poder estatal para enfim
proporcionar a garantia do minimo de direitos aos cidadaos, os quais até entdo viam

vilipendiados os mais basicos de seus direitos.
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Entrementes, a partir do século XX, diante das inovacgfes trazidas pela
prépria sociedade e pelo Direito, superaram-se as nuances estaticas do movimento
constitucionalista, com o surgimento do movimento neoconstitucionalista, também
intitulado de pds-positivismo, exteriorizando um repensar constitucional, esbo¢cando
novas técnicas interpretativas, apresentando o real poder do Texto Magno como
verdadeira fonte valorativa, evidenciado a busca premente pela efetiva
concretizacédo das normas constitucionais.

No Brasil, 0 neoconstitucionalismo potencializa-se a partir da promulgacéo
da ConstituicAo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CF/88) e com o
processo de redemocratizacdo, rompendo com o autoritarismo dos governos
militaristas e ditatoriais e marcando a transicdo para o Estado Democratico de
Direito, além de proporcionar o mais longo periodo de paz social e estabilidade
politica da historia do pais.

Em breve sintese acerca do aspecto historico do neoconstitucionalismo,

preleciona Barroso (2006, p. 18):

No caso brasileiro, o renascimento do direito constitucional se deu,
igualmente, no ambiente de reconstitucionalizacdo do pais, por ocasido da
discusséo prévia, convocacao, elaboracdo e promulgacdo da Constituicdo
de 1988. Sem embargo de vicissitudes de maior ou menor gravidade no seu
texto, e da compulsdo com que tem sido emendada ao longo dos anos, a
Constituicdo foi capaz de promover, de maneira bem sucedida, a travessia
do Estado brasileiro de um regime autoritario, intolerante e, por vezes,
violento para um Estado democratico de direito.

Mais que isso: a Carta de 1988 tem propiciado o mais longo periodo de
estabilidade institucional da histéria republicana do pais. E ndo foram
tempos banais. Ao longo da sua vigéncia, destituiu-se por impeachment um
Presidente da Republica, houve um grave escandalo envolvendo a
Comissédo de Orgcamento da Cémara dos Deputados, foram afastados
Senadores importantes no esquema de poder da Republica, foi eleito um
Presidente de oposicdo e do Partido dos Trabalhadores, surgiram
dendncias estridentes envolvendo esquemas de financiamento eleitoral e de
vantagens para parlamentares, em meio a outros episédios. Em nenhum
desses eventos houve a cogitacdo de qualquer solu¢do que ndo fosse o
respeito a legalidade constitucional.

Com efeito, a implementacdo dos novos paradigmas esposados pelo
movimento neoconstitucionalista ou pds-positivista no Brasil, entre os quais se
destaca a efetiva supremacia da CF/88 e, como apresentado alhures, a sua funcéo
propulsora no surgimento do Estado Democratico de Direito, faz-se mister enfatizar
gue no campo tedrico as normas constitucionais ganharam forca normativa, dotadas

de imperatividade e disposi¢cOes caracterizadas pela vinculagdo e obrigatoriedade.
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Agregando-se a isto, a atual Carta Magna consubstanciou uma expanséo normativa
consideravel, com a implementacédo de institutos jurisdicionais garantisticos, além de
promover a ampliacdo dos j4 existentes. Neste panorama, depreende-se que a
jurisdicdo constitucional nunca esteve tao fortalecida e sistematizada.

Outrossim, ndo se pode olvidar que o neoconstitucionalismo reformulou a
dogmaética interpretativa, explicitando uma nova maneira de interpretacdo, dando
relevancia e importancia aos principios constitucionais ordenadores, entre os quais
destacam-se: unidade da constituicdo; efeito integrador; maxima efetividade;
interpretacdo conforme a Constituicdo; concordancia pratica ou da harmonizacao;
forca normativa da Constituicdo; razoabilidade e proporcionalidade e sobremaneira,
a dignidade da pessoa humana — principios estes que permitem vislumbrar solu¢des
ajustadas ao caso concreto, primando essencialmente pela ponderacdo, sem
extirpar a incidéncia vinculativa da Constituicdo. Para Cambi (2007, p. 17) com a
nova interprecdo constitucional “[...] € possivel ajustar a Lei Fundamental as
circunstancias do caso concreto, permitindo solucionar as complexas colisdes entre
direitos fundamentais e, assim, levar a sério a Constituicao”.

Conclui, pois, Barroso (2006, p. 29) sumariando as acepcdes do

neoconstitucionalismo:

Em suma: o neoconstitucionalismo ou novo direito constitucional, na
acepcao aqui desenvolvida, identifica um conjunto amplo de transformacdes
ocorridas no Estado e no direito constitucional, em meio as quais podem ser
assinalados, (i) como marco histérico, a formacgdo do Estado constitucional
de direito, cuja consolidagéo se deu ao longo das décadas finais do século
XX; (ii) como marco filoséfico, o pds-positivismo, com a centralidade dos
direitos fundamentais e a reaproximacado entre Direito e ética; e (iii) como
marco tedrico, o conjunto de mudancas que incluem a for¢ca normativa da
Constituicdo, a expanséo da jurisdi¢do constitucional e o desenvolvimento
de uma nova dogmética da interpretacdo constitucional. Desse conjunto de
fenbmenos resultou um processo extenso e profundo de
constitucionalizacao do Direito.

Ainda sobre este assunto, ensina Bonavides (2010, p. 264) que:

A terceira fase, enfim, é a do pds-positivismo, que corresponde aos grandes
momentos constituintes das Ultimas décadas do século XX. As novas
Constituicdes promulgadas acentuam a hegemonia axiolégica dos
principios, convertidos em pedestal normativo sobre o qual assenta todo o
edificio juridico dos novos sistemas constitucionais.
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Portanto, com o pds-positivismo juridico os principios passam a ser tratados
como direito, ou seja, com 0 neoconstitucionalismo apresentou-se inovacoes
significativas no contexto da aplicabilidade, validade e eficacia dos principios
dotando-os de ampla carga valorativa e normativa, servindo de base, inclusive, para
nortear a hermenéutica constitucional e legal.

Outro aspecto que deve ser destacado, sendo também considerado um dos
ditames instigados pelo processo neoconstitucionalista no Brasil, ainda que nao
fosse o desiderato principal deste, diz respeito exatamente ao processo de
constitucionalizacdo do direito infraconstitucional, fendmeno que se iniciou em
meados do século XIX, mas ampliou-se consideravelmente com a promulgacédo do
texto constitucional de 1988.

De fato, a constitucionalizacao do direito infraconstitucional, entendido como
o procedimento de incorporacdo no contexto normativo da propria Constituicao (de
1988) de assuntos preteritamente disciplinados pelas normas infraconstitucionais,
ensejou maior poténcia a Constituicdo, passando agora a regular um campo mais
abrangente de situacbes, munindo-se de supremacia formal e material do
ordenamento juridico.

Neste ambiente, a analitica CF/88, regida pelos ideais pés-positivistas,
contemplou e disciplinou sistematicamente consideravel parcela de ramos do direito
(por ndo dizer todos), desde o complexo direito civil até os direitos dos idosos, da
crianca e adolescente e dos indios.

A par do que fora outrora exposto, verifica-se que a CF/88 passou a
coordenar direta e indiretamente o ordenamento juridico, influenciando desde a
interpretacdo juridica constitucional a aplicabilidade das normas infraconstitucionais.

Diante da maestria, calha expor o ensinamento de Barroso (2006, p. 39):

[...] a Constituicao figura hoje no centro do sistema juridico, de onde irradia
sua forca normativa, dotada de supremacia formal e material. Funciona,
assim, ndo apenas como parametro de validade para a ordem
infraconstitucional, mas também como vetor de interpretacdo de todas as
normas do sistema.

O neoconstitucionalismo, bem como a constitucionalizacdo do direito
infraconstitucional, como ndo poderia deixar de ser, contribuiram para a formulacéo
de um repensar no sistema processual, pois 0s principios constitucionais do

processo, sobretudo o do Devido Processo Legal e seus afins, passaram a
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apresentar significativa importancia, contribuindo para tutelar os fins garantisticos e
concomitantemente dar efetividade aos ditames constitucionais. Assim, junto com o
neoconstitucionalismo, vem surgindo um neoprocessualismo, explicitando 0s meios
e formulando um repensar processual em que se da primazia para dos conceitos de
acesso material a justica, celeridade processual, imparcialidade, processo justo e

eficaz, dentre outros.

2.2 APORTES CONCEITUAIS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

Compreendidas as inovagoes trazidas pelo movimento neoconstitucionalista,
principalmente acerca do novo papel normativo e axiolégico dos principios, néo
obstante a ndo saturacdo do tema, faz-se necessario expor as origens do Devido
Processo Legal, bem como concentra-lo no ordenamento juridico brasileiro para
posteriormente tecer, de maneira sistematica, os aportes conceituais acerca do
referido principio/garantia, bem como apresentar a sua fungcdo na ordem normativa,
observando a natureza juridica e grau de efetividade.

O Devido Processo Legal € uma garantia processual constitucional do
cidadao que esta contemplada no inciso LIV do art. 5° da CF/88, prescrevendo que
“ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”.
Tal instituto € apresentado para assegurar a democracia e expurgar os vilipéndios
ensejados por abusos porventura praticados pelo potencial estatal, servindo de
pilastra norteadora para o bem caminhar processual, ndo podendo, pois, ser deixado
a margem de qualquer processo, desde o mais simplério até aqueles dotados de
maior complexidade. Para Didier Jr.(2012, p. 45), o Devido Processo Legal deve
estd presente em todos os processos, posto que “[...] € uma garantia contra o
exercicio abusivo do poder, qualquer poder”, ou seja, independentemente da esfera
ou funcédo — administrativa, legislativa ou judicial - em que se dinamize o desenrolar
procedimental, faz-se imprescindivel a observancia do referido principio, e vai-se
mais além, até nas relac6es onde ha a prevaléncia da autonomia privada, também
exige-se o respeito ao mesmo.

E preciso destacar que a diccdo Devido Processo Legal ndo é um fendmeno

estrita e originalmente brasileiro, nem uma inovagao da Carta de 1988, muito pelo
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contrario, provém e € uma traducdo da locucdo inglesa due process of law, com
origens remotas na Inglaterra a partir da clausula 39 da Magna Carta imposta pelo
Rei Jodo Sem Terra em 1215, sendo posteriormente impressa no direito norte
americano, bem assim, esta presente no ordenamento juridico constitucional patrio
deste a Constituicdo do Império de 1824.

Sob esta 6tica, preleciona Jansen (2004):

O primeiro ordenamento que teria tratado desse principio foi a Magna
Carta do rei John Lackland (Jodo "Sem-Terra"), de 15 de junho de 1215,
quando o seu art. 39 se referiu alegem terrae, termo posteriormente
traduzido para a lingua inglesa como law of the land, sem, contudo,
mencionar a expressao que hoje conhecemos, due process of law.

[...]

A Constituicdo dos Estados Unidos da América, onde muito se desenvolveu
0 devido processo legal, ndo trata originalmente do instituto, sendo
abordado explicitamente nas suas emendas, na 52 e na 14® Emenda. Na
primeira emenda referida, a clausula due process of law apareceu pela
primeira vez ao lado do trinbmio "vida, liberdade e propriedade" e, na
segunda, sofreu grande transformacdo-evolucdo, passou a significar
também a "igualdade na lei", e ndo s6 "perante a lei", além de marcar a sua
utilizacéo efetiva.

No Brasil, é pacifico entre os doutrinadores que o principio do devido
processo legal foi abracado por todas as Constituicfes patrias, desde 1824,
em especial a de 1967 e Emenda Constitucional n°® 01, de 1969, pois,
guando consignaram os principios da ampla defesa, do contraditorio e da
igualdade, teriam, tacitamente, aceitado a existéncia daquele.

Partindo-se para a conceituacdo, atribui-se ao Devido Processo Legal,

utilizando-se das palavras de Forster (2007, p. 199):

[...] o conjunto de dispositivos atinentes ao desenvolvimento do processo,
estabelecendo os procedimentos permitidos aos litigantes. [...] O devido
processo legal € uma proteg&o contra a violéncia, é o desaguadouro dessa
violéncia dominado pelo ritual judiciario, mas € sobretudo protecéo contra a
violéncia do poder do Estado.

Ainda acerca da tematica, Theodoro Junior (2011, p. 27-28) destaca:

O devido processo legal, portanto, pressupde ndo apenas a aplicacdo
adequada do direito positivo, j& que |he toca, antes de tudo, realizar a
vontade soberana das regras e dos principios constitucionais. [...] O devido
processo legal, no Estado Democratico de Direito, jamais podera ser visto
como simples procedimento desenvolvido em juizo. Seu papel é o de atuar
sobre os mecanismos procedimentais de modo a preparar e proporcionar
provimento jurisdicional compativel com a supremacia da Constituicdo e a
garantia de efetividade dos direitos fundamentais.



21

Apesar da apresentacédo dos conceitos acima estarem completos e prontos,
ndo se pode atribuir ao Devido Processo Legal uma definicdo estatica e estanque,
visto que sua conceituacdo atual € fruto de incessante trabalho doutrinario e
jurisprudencial que se iniciou desde a origem até a implementacdo do instituto no
Direito, quer alienigena, quer patrio. Da mesma forma é impertinente tecer uma
apresentacao dogmatica acerca do assunto, posto que, inobstante existir definicbes
ideais — as quais se aproximam ao maximo da perfeicdo conceitual — sabe-se, como
ndo poderia ser, que o Direito e sobremaneira o processo é dinamica pura, nao
podendo o principio orientador deste, deixar de sé-lo. Em vista disto, o Devido
Processo Legal comporta evolugdo, mutacdo e, sobretudo adaptacdo para
acompanhar os avancos da sociedade. Neste diapasdo, tem-se que a locucéo
Devido Processo Legal abarca questionamentos acerca de sua natureza juridica e
guanto o seu grau de amplitude, devendo ser esclarecidos para enfim ensejar a
possibilidade de compreensdo contextualizada do seu contetudo e principalmente
fixar o seu grau de alcance e importancia pratica.

Na sua construcao originaria, o Devido Processo Legal, como é de se inferir,
nao comportava a amplitude que |he é peculiar hodiernamente, estava concentrado
apenas na processualistica penal, com o transcorrer do tempo, foi-se formando
novos ideais e o Devido Processo Legal irradiou-se pelos outros ramos do direito,
como o civil e o administrativo. Este fenbmeno de expansdo do Devido Processo
Legal ndo € eminentemente brasileiro, mas sim, quase que por completo, norte
americano. Com a expansdo, o referido instituto deixou de ser mera garantia
processual restrita ao ambito penal para ganhar poténcia constitucional de regular e
limitar os arbitrios perpetrados de poder estatal além de coordenar os demais
principios constitucionais do processo.

Deste modo, comenta Castro (2005, p. 35-36), acerca do Devido Processo

Legal:

Por sua crescente e prestigiosa aplicagédo, acabou por transformar-se essa
garantia constitucional em principio vetor das manifestacbes do Estado
contemporaneo e das relagbes de toda ordem entre o Poder Publico, de um
lado, e a sociedade e dos individuos, de outro. Assumiu especifica
importancia na area do poder de policia, considerando genérica e
modernamente como a competéncia explicita ou implicita dos O6rgdos
estatais para disciplinar o exercicio da liberdade individual e a utilizacdo da
propriedade em beneficio do bem comum, ou seja, de ordenar os direitos
privados em harmonia com 0s superiores interesses coletivos.
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As consideracgbes postas acima, fazem com que se perceba a importancia
da evolucdo do instituto sob andlise, fato que ocorreu de maneira organizada,
apresentando-se como verdadeiro vetor de aplicabilidade imediata, comportando
amplitude impar, ordenador das relacdes processuais diversas.

A praxe doutrinaria e jurisprudencial lanca méo da locucdo Principio do
Devido Processo Legal quando vez ou outra 0 assunto € posto em andlise, ou seja,
guase sempre lhe atribui a natureza juridica principiolégica. E ndo sem razéo, o
Devido Processo Legal constitui-se de ampla carga finalistica, axiologica e de
otimizacédo, caracteristicas intrinsecas a todos 0s principios.

Marioti (2008, p. 55-56) perfazendo a sua compreensdo acerca da natureza

juridica do Devido Processo Legal como principio ensina:

[...] o devido processo legal parece realmente se identificar como
principio, especialmente pelo carater finalistico e parcial: finalistico,
porque prescreve uma protecdo para os direitos de liberdade e
patrimoniais em sentido amplo, cuja restricdo legitima por ato do poder
publico passa a depender da observancia de um processo previsto em lei
com determinadas caracteristicas; parcial, porque essa protecdo €
enunciada de forma genérica e 0 que seja um processo devido fica em
grande parte dependendo da avaliacdo da eficacia protetiva de
determinados procedimentos em um caso concreto. Além disso, é
evidente seu carater de norma juridica de otimizacdo, bem como as
possibilidades de conflito e de ponderacdo com outros principios de
mesma hierarquia. (Grifos do autor)

Neste sentido, € inconteste e sedimentada a natureza de principio,
constitucional do processo, diga-se de passagem, do Devido Processo Legal, resta
entdo entender o seu papel, a sua funcdo com contexto processual, ademais
ponderar 0 seu grau de exigibilidade e obrigatoriedade.

Por estar inserido no contexto da prépria Constituicdo, ndo € complicado
entender que o Devido Processo Legal é considerado uma norma constitucional, a
gual se qualifica pelo poder de coercao, pela supremacia e, mormente pelo alto grau
de obrigatoriedade. Assim, este principio-norma funciona como orientador dos
outros principios processuais a ele ligados, como a Ampla Defesa o Contraditorio, a
Paridade de Armas, entre tantos outros, ndo devendo ser posto a margem.

Corroborando neste sentido, preleciona Marioti (2008, p. 36):

[...] devido processo legal € uma norma, uma vez que inserido em um texto
normativo, e uma norma da mais alta hierarquia dentro do ordenamento
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juridico, pois o texto normativo que a abriga é a Constituicdo — e ndo parece
despropositado repisar que o principal atributo da Constituicdo é a sua
supremacia, entendida como superioridade hierarquica formal em relacédo
as demais normas que compdem o ordenamento juridico. Dentro do
ordenamento juridico brasileiro, o devido processo legal é, pois, norma
constitucional. (grifos Nnossos)

A partir da constatacdo atribuida ao Devido Processo Legal de este ser
uma norma-principio, entende-se que a carga valorativa a ele atribuida é manifesta,
sendo por isso ordenador do processo como um todo e principalmente instrumento
de garantia do cidad&o contra os abusos vez ou outra perpetrados pelo Estado. O
alto grau de eficacia do principio em questdo ndo € sua Unica caracteristica, mais do
gue isso, o Devido Processo Legal desempenha uma funcgéo integradora e norteia a
hermenéutica processual, impondo a observancia em carater obrigatério dos

principios a ele correlatos.

2.3 AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DO CIDADAO COMO DERIVACAO DO
DEVIDO PROCESSSO LEGAL: PROCESSO LEGAL E JUSTO, CELERIDADE
PROCESSUAL E PARIDADE DE ARMAS

O Direito Processual, visto sob uma perspectiva amplissima, encara um
novo momento em sua evolucdo, nesta, a fungcdo cada vez mais presente dos
principios faz com que estes se tornem verdadeiras fontes norteadoras da
instrumentéaria procedimental, proporcionando ao processo um caminhar mais justo.
N&o é dificil perceber - a partir dos ditames esposados pelos chamados neo, a
saber, o neoconstitucionalismo e 0 neoprocessualismo — que a sistematica
processual e os principios comungam de uma veemente relacdo simbidtica, ou
melhor, estédo tdo intimamente ligados, de modo que ao pensar em cindi-los, correr-
se-ia 0 risco de incorrer em aberracdo juridica. Mas, o0 que significa isto?
Inicialmente, sabe-se que a Constituicdo Federal de 1988 traz em seu corpo uma
série de principios processuais, mas € sobretudo no artigo 5° desta Carta Magna
gue eles estdo mais significativamente concentrados. Por estarem prescritos na lei
maior do Estado merecem observancia maxima e obrigatdria, ndo podendo, pois,

serem deixados de lado, sob pena de agir com temerariedade. Com efeito, e agora
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apresentando uma resposta ao questionamento formulado, o processo n&do pode ser
percorrido sem a incidéncia dos principios constitucionais a ele intrinsecos, por que
caso contrario se caminharia na contramdo, andando para um retrocesso
jurisdicional.

Levando-se em consideragdo estas primeiras ideias, inobstante e né&o
desconsiderando os demais, é virtuoso afirmar que o Devido Processo Legal
consiste 0 principio matriz o qual regula o processo em sua inteireza, tutelando-o
para cumprir seu mister de proporcionar um desfecho legal e principalmente justo.

Didier Jr. (2012, p. 39-49) tratando sobre o assunto, afirma ser, o Devido

Processo Legal, uma clausula geral:

[...] € uma espécie de texto normativo, cujo antecedente (hipGtese fatica) é
composto por termos vagos e o0 consequente (efeito juridico) é
indeterminado, [...] o principio do devido processo legal tem a funcédo de
criar os elementos necessarios a promocgédo do ideal de protetividade dos
direitos, integrando o sistema juridico eventualmente lacunoso.

Destarte, o ora principio constitui uma norma constitucional basilar do
processo, que nao pode ser, em regra, suprimida.

Todavia, o Devido Processo Legal ndo se encontra sozinho, isolado e
estanque, ele é rodeado de corolarios que o solidificam/enrijecem, dentre varios e
existentes, o estudo sera concentrado em trés, quais sejam: (i) Celeridade
processual/razoavel duracdo do processo e, (ii) lgualdade Processual/Paridade de
Armas e por fim (iii) processo legal e justo que se desdobra no Contraditorio e na
Ampla Defesa.

Antes de qualificar pormenorizadamente estas garantias, € necessario situa-
las no ordenamento juridico-constitucional. Neste sentido, relevante se faz a

transcricdo art. 5°, caput e incisos LV e LXXVIII:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes:

[...] omissis

LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados
em geral sdo assegurados o contraditorio e a ampla defesa, com os
meios e recursos a ela inerentes;

[...]Jomissis

LXXVIIl — a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a
razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de
sua tramitacéo. (Grifos nossos)
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A razoavel duracdo do processo, como citado, é considerado um dos
corolarios do Devido Processo Legal, constituindo medida de realizacdo justa do
mesmo. Processo razoavel € aquele no qual se percorre todos os atos
procedimentais com tramitacdo célere, sem procrastinagcbes desnecessérias e
temerarias, de modo que o bem da vida, objeto da tutela jurisdicional, deve ser
entregue sem delongas, constituindo a sua nao observancia verdadeira afronta ao
dispositivo constitucional e a proépria justica, além de ensejar danos, na maioria das
vezes irreversiveis e irreparaveis. No entanto, concomitantemente ndo se pode
perder de vista que o processo € composto por fases as quais devem ser
observadas, sob pena de incorrer em nulidades. Entdo, ndo é razoavel pensar que a
garantia aqui tratada consubstancia-se inconsequentemente em uma celeridade
desmedida, esta também pode ensejar injustica, pois como aduz Didier Jr.(2012, p.
69) “o processo deve demorar o tempo necessario e adequado a solugdo do caso
submetido ao érgéo jurisdicional”.

Acerca do assunto, é a prelecao de Fernandes (2012, p. 220):

[...] a razoavel duracdo do processo € necessaria e essencial no sentido de
disponibilizar ao julgador os elementos para formacdo do seu
convencimento, ja que o Direito Processual brasileiro trabalha com o livre
convencimento motivado do julgador. Assim, ao longo do tramite
processual, v@o se apresentando as provas e alegacdes das partes que
fundamentardo a decisdo. S6 assim o julgador podera ter elementos
suficientes para embasar seu convencimento e fundamentar sua decisao.
Dessa forma, em sentido contrario a afirmacdo de que uma justica tardia
nao é justa, também nao seria justa uma decisdo relampago, sem um lapso
temporal minimo do processo. O processo exige um tempo minimo, mas
esse tempo deve ser na medida e suficiente para a constru¢cdo do
provimento final.

E continua Bedaque (2004, p. 791) apresentando a relacdo entre o Devido

Processo Legal e a razoavel duragcédo do processo:

A garantia constitucional do devido processo legal abrange a efetividade da
tutela jurisdicional, no sentido de que todos tém direito ndo a um resultado
gualquer, mas a um resultado Util no tocante a satisfatividade do direito
lesado ou ameacado. Mas também se inclui nesse contexto o direito a
cognicdo adequada a assegurar o contraditério e a ampla defesa.

7z

Outra garantia decorrente do Devido Processo Legal € justamente a

igualdade processual, também, conhecido por paridade de armas.
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As partes do processo, por estarem em um verdadeiro combate de
interesses devem ser tratadas de maneira igualitaria, para que possam utilizar-se
dos meios convenientes, oportunos, para conseguir o desiderato visado. Neste
sentido é imprescindivel a garantia de um tratamento paritario entre as mesmas,
ensejando, destarte, a igualdade processual.

Diz Didier Jr (2012, p. 69) que:

Os sujeitos processuais devem receber tratamento processual idéntico;
devem estar em combate com as mesmas armas, de modo a que possam
lutar em pé de igualdade. Chama-se a isso de paridade de armas: o
procedimento deve proporcionar as partes as mesmas armas para a luta. O
processo é uma luta. A garantia da igualdade significa dar as mesmas
oportunidades e 0s mesmos instrumentos processuais para que possam
fazer valer os seus direitos e pretensdes, ajuizando acdes, deduzindo
resposta, etc.

O principio da igualdade possui natureza constitucional, estando disposto no
artigo 5°, caput, da CF/88, igualdade esta denominada de formal ou processual. E
inegavel, no entanto, a premente necessidade de tutelar a observancia ndo apenas
desta isonomia formal, entrementes, também e principalmente deve-se proporcionar
a isonomia material, consubstancializada no brocardo: tratar os iguais conforme as
suas igualdades e os desiguais na medida das suas desigualdades. Neste ponto,
situa-se o0 carater dinamico do principio, ou seja, € preciso lancar mao de
instrumentos para que tal garantia ndo de petrifique.

Observa Portanova, (1999, p. 39) acerca da dinamicidade do principio em

guestao que:

[...] o tratamento juridico do principio da igualdade ndo se coaduna com
uma ideia formalista e ingenuamente neutra de ver o direito. Sem davida, a
boa aplicagéo do principio em exame exige o entrelacamento de elementos
juridicos e metajuridicos, a fim de que ndo se caia hum idealismo que
obstaculize sua implementacdo. N&o é dificil constatar que o principio
juridico da igualdade ou da isonomia € um principio dinamico. (Grifos
NoSsos)

Por seu turno, para que o processo seja qualificado como justo, é
imprescindivel também manter a observancia do Contraditério e da Ampla Defesa,
assegurando sempre que ao final seja proporcionada a certeza de um resultado

justo aos participantes.
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O Contraditério € um principio processual constitucional que contribui
decisivamente para a garantia do processo justo, é por meio dele que a igualdade
entre as partes se materializa, ou seja, a partir do Contraditério, ndo se pode admitir,
em regra, privilégios de qualquer sorte a uma das partes em detrimento da outra.
Para garantir-se o Contraditério é essencial colher a oitiva da pessoa contra qual
sera pronunciada a decisdo, além de dar oportunidade de a outra parte falar e
sempre produzir prova contréria para assegurar seu direito de defesa.

Deste modo, por seu grau de importancia, o Contraditério € um principio de
observéancia obrigatoéria, sendo considerado absoluto e, uma vez ndo observado o
processo podera padecer de vicio de nulidade.

A respeito do assunto Theodoro Junior (2011, p. 37) ensina que:

[...] quando se afirma o carater absoluto do principio do contraditério, o que
se pretende dizer € que nenhum processo ou procedimento pode ser
disciplinado sem assegurar as partes a regra da isonomia no exercicio das
faculdades processuais.

A Ampla Defesa, por sua vez, € uma consequéncia logica do Contraditorio,
funcionando como seu complemento. Por meio e em respeito a tal principio é
permitido e garantido que, para a tutela do direito objeto de litigio, se possa produzir
0S mais vastos meios de provas e, seja assegurado a assisténcia técnica de
advogado para concretizar e melhor buscar a prestacéo jurisdicional mais justa.

Enfim, corroborando o exposto conclui Dinamarco (2001, p. 61):

Justo serd, em primeiro lugar e acima de tudo, o processo que ofereca
resultados justos aos litigantes em sua vida comum. [...] ele ha de ser justo
em si mesmo, mediante o tratamento isonémico dos litigantes, liberdade de
atuar na efetiva defesa de seus interesses, participacdo efetiva do juiz,
imparcialidade, etc. O conjunto de garantias destinadas a conferir ao
processo esse perfil de instrumento justo, a Constituicdo e a doutrina déo a
gualificacéo de devido processo legal [...]

Por conseguinte, o Devido Processo Legal constitui um verdadeiro baluarte
da sistematica processual brasileira, por meio e em atendimento aos seus preceitos
0 processo atinge o seu fim de maneira justa, sem ir a desencontro com os valores
da justica e do Estado Democratico de direito. Nestes termos, o principio em
guestdo ndo esta isolado, mas substancializa-se juntamente com outros, como a

razoavel duracdo do processo, Paridade de Armas entre os litigantes, o
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Contraditério, a Ampla Defesa, entre outros, de maneira que, a luz dos novos
paradigmas esposados pelo neoconstitucionalismo e neoprocessualismo, devem ser
penhoradamente observados e aplicados para que 0 processo possa cumprir o seu
desiderato.
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3. O ACESSO A JUSTICA

ApOs tecer uma andlise dos institutos inerentes ao Principio do Devido
Processo Legal, o seu grau de normatividade e a seu status constitucional, serao
doravante apresentados os aspectos caracterizadores do Acesso a Justica.

Primeiramente, é imprescindivel concatenar os principios ora citados, visto
gue ambos relacionam-se simbioticamente, por isso, é evidente que uma
dissociacao seria temeraria. Neste sentido, erigidos com a poténcia constitucional, a
relacdo entre o Acesso a Justica e o Devido Processo Legal ndo € meramente de
causa e efeito, ou de meio e fim, entretanto hd um liame t&o significativo entre eles
gue, se um enfraquecer o outro se abala, ou, em outras palavras, se nao for
obedecido estritamente os ditames esposados pelo primeiro, 0 segundo néo ira
desenvolver-se de maneira efetiva, e concomitantemente, se nao for oportunizado
ao cidaddo um Acesso a Justica justo, ndo se podera falar em aplicacdo de um
Devido Processo Legal substancialmente valido.

Com efeito, para que o processo esteja em plena harmonia, sendo, pois,
desenvolvido com homogeneidade, primeiro tem-se que garantir um acesso a justica
efetivo e ndo meramente formal e isto € proporcionado a partir de uma aplicacéo
coerente do principio do Devido Processo Legal e seus afins.

Além disso, ndo se pode esquecer que 0 acesso a justica constitui um direito
elementar o qual serve como mecanismo para a consubstancializacdo dos demais,
ou seja, em nao se garantindo um acesso a justica efetivo, consequentemente nao
se estara efetivando outros direitos que necessitam da tutela jurisdicional valida para
tanto.

Nesta marcha, avanca-se para averiguar pormenorizadamente o Acesso a
Justica, elencando o0 seu conceito, suas caracteristicas, expondo 0s principais
Obices e solucbes apresentadas pela doutrina, finalizando com a exposicao da ténue

diferenca entre Acesso a Justica e acesso ao Judiciario.
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3.1 ACESSO A JUSTICA COMO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL: ANALISE DE
SEUS ELEMENTOS CARACTERIZADORES

O Estado, ao trazer para si 0 monopdlio para dirimir as lides entre os
individuos através da jurisdicdo — funcdo tipica atribuida ao Poder Judiciario, que
visa essencialmente a aplicacdo do direito de maneira hegeménica na sociedade,
também se apoderou da obrigacdo de possibilitar o acesso a esta forma de
resolucéo de conflitos, ademais € dever do Estado possibilitar a todos os cidadéos,
indistintamente, independentemente de classe social, politica ou econdmica, 0
direito fundamental e porque néo dizer, natural, de acesso a justica.

A locucdo acesso a justica tem raizes histéricas muito remotas e a sua
conceituacdo nao € estatica, mas depende precipuamente da estabilidade politica,
filosofica, social, moral e econémica da sociedade, ou seja, € consequéncia direta da
luta pela efetivacdo dos direitos fundamentais.

Hodiernamente, apesar de ndo esta devidamente efetivado, o Principio do
Acesso a Justica apresenta poténcia constitucional e portando merece a atencéo
gue lhe é cabivel. Conforme dispde o artigo 5°, inciso XXXV, da CF/88: “A lei ndo
excluira da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”. Este
dispositivo, juntamente com os principios da Celeridade processual, a Paridade de
Armas e, sobretudo o Devido Processo Legal, individualizam o acesso a justica,
elevando-o a preceito da mais alta ordem que coordena a instrumentalidade do
sistema juridico garantistico.

O acesso a justica constitui 0 mais basico dos direitos do homem, um
mecanismo elementar ainda em veemente busca por efetivacdo. Com efeito, € um
principio que esta intimamente ligado a ideia de Democracia e prestacao
jurisdicional, ou seja, as premissas por ele apresentadas sdo norteadoras da
garantia de direitos, validando-os e efetivando-os no seio do sistema juridico. Neste
sentido, uma das principais dificuldades enfrentadas pelo Estado contemporaneo, no
gue diz respeito a alocacdo da democracia, concentra-se justamente nas barreiras
existentes que impedem a efetivacdo do acesso a justica, bem como a impoténcia

em assegurar a todos o0 acesso jUStO a esta.
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Cappelletti e Garth (2002, p. 8, 11-12), corroborando como ora exposto,

prelecionam:

A expressao “acesso a justica” é reconhecidamente de dificil definicdo, mas
serve para determinar duas finalidades béasicas do sistema juridico — o
sistema pelo qual as pessoas devem reivindicar seus direitos e/ou resolver
seus litigios sob os auspicios do Estado. Primeiro, o sistema deve ser
igualmente acessivel a todos; segundo, ele deve produzir resultados que
sejam individual e socialmente justos. [...] De fato, o direito ao acesso
efetivo tem sido progressivamente reconhecido como sendo de importancia
capital entre os novos direitos individuais e sociais, uma vez que a
titularidade de direitos é destituida de sentido, na auséncia de mecanismos
para a sua reivindicacdo. O acesso a justica pode, portanto, ser encarado
como requisito fundamental — o mais basico dos direitos humanos — de um
sistema juridico moderno e igualitario que pretenda garantir, e ndo apenas
proclamar os direitos de todos.

O Acesso a Justica € assim um direito fundamental constitucionalmente
previsto, ou seja, seu fundamento de validade e aplicabilidade desdobra-se
diretamente do texto constitucional, a partir dai, infere-se que neste momento o
Estado trouxe para si a responsabilidade de eficazmente garantir a todos, indistinta e
independentemente de fatores econémicos, politicos ou sociais, 0 acesso a justica
de maneira lidima e imparcial.

A par destas premissas, ao elidir-se de garantir o acesso a justica, o Estado
estaria desprezando a normatividade constitucional e, portanto, deixando a margem
a propria constitucionalidade da Constituicao.

A luz de todo o exposto, para concatenar o entendimento, é imprescindivel
alocar um conceito do que seja 0 acesso a justica, para tanto, sdo esclarecedoras as
palavras de Canotilho (2003, p. 433):

[...] o direito de acesso aos tribunais reconduz-se fundamentalmente ao
direito a uma solucéo juridica de actos e relac¢des juridicas controvertidas, a
que se deve chegar um prazo razoavel e com garantias de imparcialidade e
independéncia  possibilitando-se, designadamente, um correcto
funcionamento das regras do contraditério, em termos de cada uma das
partes poder deduzir as suas razfes (de facto e de direito), oferecer as suas
provas, controlar as provas do adversario e discretear sobre o valor e
resultado de causas e outras. [...] Significa isto que o direito a tutela
jurisdicional efectiva se concretiza fundamentalmente através de um
processo jurisdicional equitativo — due process. (Grifos nossos)

Destarte, o termo acesso a justica, presente no texto constitucional, traduz-

se ndo apenas no mero acesso ao ambito do Poder Judiciario — acesso meramente
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formal — mas se consubstancializa evidentemente, na prestagcao efetiva e justa deste
direito. Neste sentido, discorre Mattos (2009, p. 72):

[...] o acesso a justica é um direito fundamental constitucionalmente
previsto, pois, se assim ndo fosse, quer dizer, ao ndo possibilitar que toda a
populacdo atingisse uma prestacdo jurisdicional adequada de maneira
igualitaria, se estaria colocando em xeque a propria constitucionalidade da
Constituicao.

Outrossim, tem prevalecido, hodiernamente, a compreensédo de que o
acesso a justica ndo se desdobra apenas em se ter mero acesso ao Judiciério,
porém, em obter concretamente a tutela jurisdicional com uma solucao jurisdicional
adequada, tempestiva e efetiva.

Firmada a conceituacdo, faz-se mister tecer alguns elementos que
caracterizam o direito/principio em analise, sendo observa-se: A primeira
caracteristica situa-se no grau de aplicabilidade inerente ao acesso a justi¢ca, assim,
por ser um genuino direito fundamental, esculpido no art. 5° da CF/88, possui
aplicacao imediata, nos exatos ternos do § 1° deste artigo, ou seja, & autoaplicavel,
nao dependendo, pois, da norma infraconstitucional regulamentadora para que
possa surtir todos os seus efeitos, logo, conclui-se que 0 acesso a justica figura-se
como norma constitucional de eficacia plena, dotada de alto poder normativo.

Por sua vez, a segunda caracteristica desdobra-se da primeira, que é
justamente o poder de vinculacdo ao referido instituto. Com efeito, tanto o Poder
Plblico quanto os particulares devem respeita-lo, bem como ndo atentar em
desfavor de sua concretizacao, estando, entdo submetidos a assegurar-lhe eficacia
maxima.

Tendo o Estado trazido para si a funcéo jurisdicional para dirimir os conflitos
de interesses, tem o dever de garantir a todos o acesso a tutela juridica, desta
maneira infere-se que o0 acesso a justica constitui um direito publico subjetivo de
todas os individuos, sendo esta a terceira caracteristica. Neste sentido Burrieza
(1990, p. 50, apud CUNHA, 2000, p. 154) ensina que o:

[...] auténtico derecho subjetivo a que el poder publico se organice de tal
modo que los imperativos de la justicia queden minimamente garantizados.
El fundamento bésico del derecho que analizamos se encuentra en el hecho
de que a las personas se les ha proibido satisfacer por sus propios medios
el conjunto de derechos e intereses que constituyen su patriménio juridico.
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Por derradeiro, a quarta caracteristica inerente a locucédo acesso a justica
situa-se no status de clausula pétrea a ela atribuida. Assim sendo, ndo poder& haver
ementa constitucional tendente a aboli-la, jA& que tal tendéncia vilipendiaria
flagrantemente o texto constitucional.

Em linhas gerais, 0 Acesso a Justica, apesar de possuidor de todas as
particularidades ora apresentadas e, ndo obstante, o carater de principio
constitucional, também amparado formalmente em normas infraconstitucionais, nao
se concretiza integralmente, posto que existem barreiras ou entraves limitando-o. A
titulo ilustrativo pode-se citar que ao garantir o mero acesso ao Judiciario, ou seja, 0
acionamento desta fungdo para dirimir determinado conflito, sem que sejam
devidamente observados o Devido Processo Legal e a Paridade de Armas entre os
litigantes, inconsequentemente o veredito final ndo se revestira do manto da
igualdade e da justica, assim, ter-se-4 um acesso meramente formal e ndo material a
justica, posto que ndo houve uma decisao que pelo menos atendesse o ideal minimo
de isonomia constitucionalmente assegurada.

Neste complexo panorama, os entraves a efetivacdo do acesso a justica
devem ser irrompidos, com a simplificacdo ndo somente do ingresso em juizo,
todavia, pelo provimento de mecanismos apropriados durante todo o desenrolar

processual, para enfim ensejar o acesso real e ndo meramente formal a justica.

3.2. EFETIVIDADE DO ACESSO A JUSTICA: ENTRAVES E POSSIVEIS
SOLUCOES

Indiscutivelmente, o acesso a justica, apesar de ser direito fundamental
basico, norma de eficacia plena e, portanto aplicabilidade imediata, sendo ainda, o
mais basico dos direitos humanos, é um principio que ainda se encontra em busca
de efetivacdo. Nao sdo poucos os obstaculos ou entraves que freiam o real e justo
Acesso a Justica, e sdo originarios de questdes de ordem econdmica, social e
cultural os quais o individuo encara para pleitear 0 minimo de acesso aos quadros
da justica. Neste sentido, diante das inumeraveis barreiras existentes, ndo se

buscara esgotar o tema, mas sim, expor de maneira pertinente os principais e mais
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significativos Obices. Igualmente, apds a indicacdo os entraves, indicar-se-4 as
possiveis solucdes, de indole processual, para de certa forma sanar ou minimizar os
efeitos proporcionados pelos entdo obstéaculos.

De acordo com Santos (2003), existem trés ordens em que se podem cindir
0s obstaculos ao acesso a justica, quais sejam: de ordem econdmica, cultural e
social.

No que tange aos entraves de ordem econOmica, pode-se afirmar que a
auséncia de recursos financeiros de grande parte da populacdo brasileira contribui
diretamente para minorar o entdo acesso. Os grandes bolsGes de miséria, caréncia
de recursos econbmicos essenciais a propria sobrevivéncia, a pobreza desmedida,
aliados a ineficiéncia de politicas publicas de contencdo destas, séo, diga-se de
passagem, fatores condicionantes 0s quais geram impoténcia e descrenca da
populacdo no Poder Judiciario. Somem-se a isto a concentragdo, em uma pequena
parcela dos individuos da maioria dos recursos e bens.

Por seu turno, ndo € apenas esta dicotomia que por si s60 consubstancializa
0 entrave de natureza econdmica, mas, sobretudo, o elevado custo do processo
judicial, visto que a grande maioria da populacdo ndo tém condi¢cdes de arcar. Neste
sentido, aguela massa esmagadora da populacdo que ndo detém o poder aquisitivo
razoavel, ficara a margem da tutela jurisdicional proporcionada pelo acesso a justica.

De fato, os desgastes financeiros com processo por meio do pagamento de
honorarios de advogados, pericias, custas judiciais e encargos de sucumbéncias,
além de outras, contribuem como mecanismo desmotivador da busca pela tutela
jurisdicional do Estado, ou seja, no Brasil, o direito constitucional do acesso a justica,
apesar de inafastavel, ndo é barato.

Com efeito, corroborando com essas ideias, ensina Santos (2003, p. 68):

Para os pobres, a justica € mais uma barreira intransponivel que uma porta
aberta. As manifestacdes de desalento e descrenca quando uma ofensa ao
direito é constatada sdo muitas vezes mais numerosas que as palavras ou
gestos de confianca, ou, ao menos, respeito pelo aparelho jurisdicial-
policial.

No mesmo panorama, em decorréncia da disparidade econémica porventura
existente entre as partes que litigam em juizo, tem-se inobservado a igualdade
material e primado apenas pela aplicagéo direta da igualdade formal, ou seja, deixa-

se a margem as diferencas econOmicas, sociais e culturais existentes entre as
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partes, aplicando o direito de maneira injusta e verdadeiramente em descompasso
com os reais ditames prescritos do acesso pleno a justica.

Outro ponto relevante que ndo pode ser olvidado €é justamente a complicada
e presente morosidade da tutela jurisdicional. A demora do processo enseja nefasto
prejuizo para as partes e o dano é mais significativo ainda quando em um dos polos
da relacé@o processual encontra-se individuo financeiramente hipossuficiente. Neste
caso, as delongas proporcionam aumento de custas e, em via de consequéncia,
fazem com que a parte mais fraca desista da tutela jurisdicional por entender
dispendioso e ndo mais vantajoso a solucao do litigio, ou ainda que aceite acordo
gue inicialmente né&o lhe satisfaca inteiramente.

Destarte, a morosidade processual constitui um vilipéndio ao principio
constitucional do acesso a justica, posto que ha impossibilidade de apresentar de
plano uma resposta justa a demanda oferecida. Por sua vez, o atraso excessivo em
julgar o processo, implica, na maioria das vezes, em uma prestacao injusta, falha,
insuficiente e insatisfativa, contrariando flagrantemente o dispositivo do art. 5°,
LXXVIII da CF/88 que prevé “a todos, no ambito judicial e administrativo sao
assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que garantem a celeridade
de sua tramitagao”.

Nesta tematica, tem-se agora outro aspecto a se ponderar: 0s entraves de
ordem social. Neste ponto é preciso dissertar que apesar dos avan¢os nas inumeras
areas do conhecimento, com a implantacdo de novas tecnhologias, acesso a
informacé&o por meio da internet e o fendbmeno da difusdo enérgica do conhecimento,
as pessoas ainda ndo sdo conhecedoras dos proprios direitos basicos e muitos
menos do mecanismo processual valido para garanti-los. De fato, sdo inUmeras as
barreiras enfrentadas pelos individuos intelectualmente desfavorecidas, que vao
deste a deficiéncia das instituicGes de ensino no pais, até a insuficiéncia de érgaos
gue prestem assisténcia juridica.

No Brasil a estrutura educacional, sobremaneira a publica, ndo possui uma
didatica que proporcione ao cidaddo o conhecimento dos seus direitos, aqueles que
sdo de essencial utilizacéo, direitos basicos mesmo. A educacao deveria ser voltada
para a cidadania, para a formacdo das pessoas como individuos conhecedores e
aplicadores de seus proprios direitos e ndo como meros expectadores estaticos.

Da mesma forma a insuficiéncia de oOrgdos prestadores de assisténcia

juridica e compreensao de direitos constitui outra limitagdo ao acesso a justica, pois
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sem a existéncia destes esclarecendo os direitos da populagao, talvez um direito
violado néo vira sequer a ser conhecido e, portanto, buscada uma solucéo.

Acerca do assunto, conclui Mattos (2009, p. 82) que:

[...] a consciéncia da populacéo, analisada em sua integralidade, é pequena
no que concerne a nogao dos direitos que tem, bem como dos canais
disponiveis para a solucdo de suas pendéncias. Cabe destacar que o nivel
educacional dos cidaddos brasileiros vem crescendo com o passar dos
anos, contudo, ainda se mostra insuficiente para acabar com a impunidade,
com a banalizacdo da violéncia e principalmente com a falta de
conhecimento e iniciativa de grande parcela da populacdo em ingressar nos
meios formais oficiais de resolugéo dos conflitos.

Jé sob o aspecto cultural, as limitacdes existentes situam-se principalmente
no que tange ao modo de ver o Judiciario pelos individuos. Para muitos, o Poder
Judiciario ainda é uma instituicdo fechada, na qual o magistrado € um ser superior e
inacessivel, isto faz nascer um senso de inferioridade e impoténcia, que contribui
sobremaneira para o cidadao néo buscar o amparo da jurisdicéo para a resolucao de
seus conflitos. Ou seja, para uma consideravel parcela da populacdo, a justica,
proporcionada pelo Poder Judiciario constitui uma utopia e, no mais das vezes 0S
problemas juridicos de uma comunidade, por exemplo, ndo solucionados pela
arcaica lei do mais forte, aonde um pequeno grupo é dotado de poder suficiente para
aplicar a lei ao caso concreto. Semelhantemente, ndo se pode esperar mais de um
Estado, que estd muito mais empenhado com questbes relacionadas a
corporativismo, corrupcao e favoritismo, do que com a justa prestacao jurisdicional.

Cappelletti e Garth (2002) elenca a necessidade de advogado como um dos
limites ao acesso a justica, justificando no fundamento de que a maioria da
sociedade € economicamente hipossuficiente e ndo teria condicdes de arcar, além
das altas custas processuais, com o0s honorarios advocaticios, além de afirmar que a
proliferacdo de faculdades com baixa qualidade originaria um profissional que néo
mais condiz com a realidade social.

Todavia, este entendimento ndo coaduna com a atual realidade brasileira. A
presenca do advogado é essencial e imprescindivel, pois € o profissional com
conhecimento técnico para oficiar perante aos 6rgaos do Poder Judiciario e defender
0s interesses daquele que se encontram em litigio. Da mesma forma, quaisquer que
sejam 0s atos processuais, dos mais simples aos mais complexos, é capital que o

advogado esteja sempre acompanhando o seu constituinte, pois, segundo Grinover
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(1990, p. 262): “[...] é anticientifica a atribuicdo da capacidade postulatoria a quem
ndo esteja devidamente habilitado para o desempenho do exercicio da advocacia”.
Autenticando o entendimento ora exposto, preleciona Mattos (2009, p. 88):

[...] a presenca do advogado é essencial, inclusive nos atos judiciais mais
simples, principalmente quando se esta diante de situa¢des que envolvem
pessoas econdmica e culturalmente hipossuficientes. Com efeito, em uma
demanda, a parte que ndo possuir um discernimento minimo dificilmente
terd condicdes de se defender de forma adequada, mormente quando a
outra tiver alguma experiéncia juridica, o que certamente agravara a sua
situag@o, comprometendo inclusive o proprio contraditorio.

ApGs apresentados os entraves que impedem a efetivacdo do acesso a
justica, conforme exteriorizado anteriormente passa-se agora a indicar algumas das
possiveis solucdes para a superacao das limitagGes alhures.

Ao se analisar as barreiras ao Acesso a Justica, primeiro fora tratado acerca
da existéncia de limites de ordem econdmica, entre as quais se destacaram a
auséncia de recursos financeiros de grande parte da populacéo e o elevado valor
das custas processuais. Os avangos para solucionar os entraves econémicos ao
acesso a justica foram bem significativos. Com a promulgacdo da Constituicdo
Federal de 1988, a assisténcia judiciaria gratuita passou a ser um direito
fundamental, cabendo ao Estado garanti-la. Assim, nos exatos termos do art. 5°,
LXXIV: “[...] o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos”. Por sua vez, a Lei n° 1.060/1950 ja
disciplinava o referido instituto, mas ndo como se tem hodiernamente, a época a
assisténcia judiciaria gratuita ndo era um dever do Estado, mas uma espécie de
filantropismo oportunizado pelo estado aos cidadaos, ou seja, a assisténcia judiciaria
nao tinha o condao de promover 0 acesso a justica.

A assisténcia juridica gratuita agora é um direito fundamental que
necessariamente deve ser tutelado pelo Estado, assim sendo, conforme se infere do
préprio texto constitucional, tal assisténcia devera ser integral, abrangendo nao
apenas 0 acompanhamento endoprocessual, mas também o extraprocessual. No
mesmo sentido, o dispositivo constitucional deixou transpassar que além de
intergral, 0 acesso devera ser gratuito, abarcando desde as custas processuais até
ao amplo acesso a mecanismos que proporcionem a efetiva defesa de direitos.

Ainda acerca da assisténcia juridica gratuita, ndo se pode confundi-la com o

instituto do beneficio da justica gratuita. Esta consiste na gratuidade de todas as
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custas e despesas processuais, por sua vez, aquela envolve a promocédo de
servicos de assisténcia processual e extraprocessual, como a explicacao acerca de
davidas judiciais.

Concomitantemente, outro meio que objetica sanar o entrave econdmico a
justica, mais precisamente no que concerne a auséncia de recursos financeiros de
significativa parcela da populacéo, situa-se na instituicdo das Defensorias Publicas,
prevista no art. 134 da CF/ 88. Como 6rgaos essenciais a funcao jurisdicional, sdo
detentoras de independéncia e autonomia que, apesar de ligada ao Poder Executivo
ndo estdo a ele subordinadas, cuja tarefa essencial é a defesa/auxilio aqueles
individuos hipossuficientes.

Apresentando uma definicdo mais técnica ensina Moraes (1997, p. 41, apud
MATTOQOS, 2009, p. 97) que a Defensoria Publica é:

[...] uma instituicdo essencial a funcao jurisdicional do Estado, incumbindo-
lhe, como expressdo e instrumento do regime democratico,
fundamentalmente, a orientacao juridica integral e gratuita, a postulacdo e a
defesa, em todos os graus em instancias, judicial e extrajudicialmente, dos
diretos e interesses, individuais e coletivos dos necessitados, na forma da
lei.

Da mesma forma, aduz Fontainha (2009, p. 88) que:

[...] ainstituicdo € importante ferramenta ao acesso a justica, sua utilidade é
sem precedentes na sociedade onde as desigualdades imperam e
florescem a cada dia fenbmenos como o da judicializacéo [...]. Ha que se
entender, mercé de duas chaves hermenéuticas constitucionais, o elevado
status que desejou dar o legislador constituinte a instituicdo: garantidora
maior da assisténcia judicidria (garantia fundamental) e ao mesmo tempo,

essencial a justica.

Conduto, apesar do status constitucional, as Defensorias Publicas, em boa
parte dos estados da federacdo ndo estdo devidamente instaladas e, portanto, ndo
desempenham a funcdo que lhes sdo proprias. Obices, principalmente de ordem
financeira, sdo os principais causadores da nao instalacdo das mesmas, indo a
desencontro, pois, 0 que prescreva o texto constitucional.

Dessarte, mesmo que de maneira formal e ainda singela, a barreira
econdmica (escassez de recursos financeiros) vem sendo lentamente mitigada,

apesar de longe esta a plena efetivacéo neste aspecto.
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Os entraves de ordem social como a auséncia de conhecimento da maioria
da sociedade acerca de seus direitos e a de maneira de garanti-los, podem ser
sanados a partir de politicas informativas, realizacdo de programas de assisténcia
juridica na TV aberta, fazendo com que a coletividade desenvolva uma aptidao para
saber como e a quem procurar para ver solucionados eventuais conflitos de
interesses.

Trata-se da chamada democratizacdo do acesso a justica em que ha a
interacdo entre diversos 6rgaos e a propria sociedade civil com o desiderato de cada
vez mais ampliar os horizontes juridicos e expor as novas perspectivas do acesso a
justica.

No que concerne aos entraves de indole cultural que se situa basicamente
no modo de ver o Judiciario pela sociedade, sobremaneira pela sociedade mais
carente, pode-se anotar que a descrenca no Poder Judiciario e os arcaboucos
historicos desta funcéo tem predominado.

A descrenca da coletividade no Judiciario apresenta-se intimamente ligada a
demora no fornecimento da prestacao jurisdicional, a burocratizacdo enfrentada, os
elevados valores das custas processuais e 0s constantes escandalos e esquemas
de corrupcdo envolvendo os membros do orgao jurisdicional. Com efeito, tais
incidentes contribuem decisivamente para que o grau de inseguranca social e o
surgimento de entidades néo oficiais para a resolucao de litigios.

Mattos (2009, p. 111) esbocando uma solucdo para tais incidentes,

preleciona:

Com base na nocdo de que judiciario e Estado estdo intimamente
relacionados com as formas de poder, vé-se que os enfrentados pelo
sistema juridico sdo o resultado da crise de relagdo de autoridade e poder.
Por isso, é necessério parar de afirmar que a simples mudanca da lei ou do
texto constitucional seria suficiente para que os problemas sociais e de
descumprimento de direito fossem de uma vez por todas, solucionados. A
descrenca decorre da falta de compromisso politico para com gquestdes
sociais. Novos textos legais ndo solucionardo problemas de salde,
educacdo, habitacdo ou acesso a justica. Mais importante é a transmutacao
das rotinas politicas e sociais, direcionando-as de modo a concretizar a

concepcao legitima do Estado Democrético de Direito.
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Acerca dos arcaboucos histéricos do Judiciario, depreende-se que as
origens desta funcdo estatal, o excesso de formalismos e o estereétipo de
superioridade atribuido aos juizes, fazem com que o cidaddo carente se amedronte
ao tentar buscar a tutela por seus direitos. Neste sentido, é preciso lancar mao de
politicas informativas e que os proprios magistrados procurem uma atuacdo mais
social e humana.

Em arremate final é destacavel os entendimentos de Mattos (2009, p. 129):

Por fim, consideravel parte do judiciario e o proprio aparato juridico
brasileiro ndo tem percebido que ja possuem os instrumentos de sua propria
reforma e tém, por isso mesmo, desconsiderado ja ser detentor do objeto de
seu proprio pleito. Assim, ndo h& necessidade de novos ritos para
garantir a cidadania e um efetivo acesso a justica, eis que € necessario
que os operadores do direito percebam a nova realidade na qual
devem operar, apliquem todo o instrumental que esta a sua disposicéo
e dos proprios cidadédos, e possibilitem a estes a efetividade do poder
judiciario ante os conflitos que lhe sejam apresentados. (Destaques
NOSS0S)

Deste modo, ndo € preciso que ocorra uma revolugdo ou uma mudanca
legislativa para que 0 acesso a justica possa se efetivar, o0s instrumentos
necessarios ja se fazem presentes, resta agora proceder um repensar juridico-
processual e social para que os operadores do direito e a propria sociedade, possam
respectivamente, perceber o novo contexto em que se deve operacionalizar para
garantir 0 justo acesso a justica e vislumbrar, entender e buscar a garantia dos

direitos.

3.3 O ACESSO A JUSTICA E O ACESSO AO JUDICIARIO: REALIDADES
DISTINTAS

O Acesso a Justica constitui 0 mais basico dos direitos humanos, principio
constitucional que abarca entre outros, a Igualdade, o Contraditério, a Ampla
Defesa, e de sobremaneira, o Devido Processo Legal. No entanto, ainda esta em
busca de efetivacao.

Todavia, ndo se pode confundir acesso a justica com a locucao acesso ao
Judiciario, posto que, aquele representa um instrumento fundamentalmente ligado a

ideia de resolucéo de conflitos de maneira justa e essencialmente eficaz.
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Conforme anota Cintra, Grinover, Dinamarco (2008, p. 39):

O acesso a justica ndo se identifica, pois com a mera admissdo ao
processo, ou possibilidade de ingresso em juizo. [...] para que haja o efetivo
acesso a justica € indispensavel que o maior ndmero possivel de pessoas
seja admitido de demandar e a defender-se adequadamente (inclusive em
processo criminal), sendo também condenaveis as restricbes quanto a
determinadas causas (pequeno valor, interesses difusos); mas para a
integralidade do acesso a justica € preciso disso e muito mais.

Neste sentido, com os novos ditames esposados pelo Estado Democratico
de Direito, 0 acesso a justica passou a ser uma garantia buscada principalmente por
meio da jurisdicdo, instrumentalizada pelo processo — dai a confusdo entre os
termos ora analisados. Entrementes, apesar de o acesso ao Judiciario ser o ato
inaugural para a obtencdo do acesso a justica, com esta nédo se confunde, uma vez
gue com 0 mero acesso ao Judiciario ndo se garante a observancia do Devido
Processo Legal e de seus afins, principios que ndo podem deixar ser observados.

Dessarte, com o frenético crescimento da sociedade e, de certa forma, a
ampliacdo, ao menos minimalista, do conhecimento de seus direitos, o individuo
vislumbra constantemente a efetivacdo do acesso a justica, com a possibilidade de
utilizar-se de ferramentas paritarias, objetivando sempre que ao final do litigio judicial
seja proferido um veredito justo para ambas as partes.

Acerca do assunto ensina Pereira (2011, p. 77):

[...] o acesso & justica como a somatéria de todas as garantias processuais,
materializada na garantia do ingresso em juizo através do devido processo
legal, do contraditério, do juiz natural e a da igualdade entre as partes. [...]
esta necessariamente ligado a efetividade do processo, ou seja, o
provimento so € legitimo pela participacdo, em igualdade de condi¢des dos
interessados.

[...]

Assim, ndo se pode afirmar que assegurar 0 acesso a justica € o mesmo
que assegurar 0 acesso a ordem juridica justa, uma vez que 0 mero acesso
aos 6rgaos jurisdicionais, por si s6, ndo contempla o acesso a um devido
processo constitucional, muito menos a um provimento estatal compativel
com os principios instituidores do Estado Demaocratico de Direito.

O acesso a justica, direito fundamental contemplado na Constituicdo Federal
de 1988, a luz do Estado Democratico de Direito e principalmente a partir dos reais
preceitos esposados pelo Devido Processo Legal, para consubstancializar-se como
tal, precisa ser garantido de maneira efetiva, € necessario que se garanta em

plenitude.
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Noutro giro, € pertinente expor que O acesso a justica pode ser
compreendido sob duas perspectivas, a saber: acesso meramente formal a justica e
0 acesso pleno ou material.

O acesso meramente formal € justamente aquele confundido com o acesso
ao Judiciario, ou seja, consiste em garantir ao cidaddo o simples entrar em juizo, a
discreta aceitacao da acao processual.

Por sua vez o0 acesso material a justica é aquele realmente efetivo, com o
cumprimento de todas as garantias processuais, sob a tutela do principio do Devido
Processo Legal, Ampla Defesa, Contraditério, Igualdade e principalmente
promovendo, como elucida Vargas (2009, p. 12), “[...] o inicio e o fim do processo,
em tempo satisfatorio, razoavel, de tal maneira que a demora nao sufoque o direito
ou a expectativa do direito. O acesso a justica tem que ser efetivo. Por efetivo
entenda-se aquele que é eficaz”.

Em suma, constitui dever do Estado a promocdo do acesso a justica de
maneira efetiva, tempestiva e justa, sob pena de macular o proprio texto
constitucional, a todos, sem qualquer caréater discriminatorio e independentemente
de status econdmico, politico ou social, assegurando, por via de consequéncia 0s
outros direitos inerentes a demanda. Para tanto, € imprescindivel lancar mao de
politicas que aproximem os individuos ao Judiciario.

Corroborando o disposto acima aduz Pereira (2011, p. 81):

[...] impGe-se a necessidade de politicas direcionadas ao ajuste e equilibrio,
afastando o distanciamento entre judiciario e seus jurisdicionados,
contribuindo na desobstrucéo das vias de acesso a lei, pois uma garantia
meramente formal de acesso ao Judiciario, sem que se criem
condi¢des para o efetivo acesso a justica, ndo atende ao principio
basilar da democracia: visar igualdade e justica através da igualizacao
das condicbes dos desiguais. (Grifos nossos)

Infere-se, portanto, que o acesso material a justica ndo deve ser visto como
um fenbmeno utdpico, cuja realizacdo seja uma quimera, pois, é o direito/principio
gue norteia, juntamente com o Devido Processo Legal, os demais principios, quer
processuais ou ndo. Sem embargo, vem sendo obstruido por uma série de entraves,
mas estes ndo podem ter a poténcia de minimizar o grau de atuacéo do instituto em
exame. Portanto, tutelar o acesso a justica € garantir a observancia dos ideais

democréticos e, sobremaneira a condi¢cdo essencial de validade e eficiéncia do
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ordenamento juridico que tenha como escopo magno a igualdade e a garantia dos

direitos.
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4.0 JUS POSTULANDI E A PRESTACAO JURISDICIONAL

O acesso a justica é um direito fundamental basico que deve ser garantido
pelo Estado a todos os individuos indistintamente, posto que constitui meio
assecuratorio para reivindicagdo dos demais direitos. Por sua vez, para que tal
instituto seja efetivado € preciso que se garanta o acesso material e ndo apenas
formal & justica, ou seja, ndo basta permitir tho somente o acesso ao Judiciario, mas
torna-se imprescindivel também o acesso a uma ordem juridica justa, tempestiva,
eficaz, com observancia os preceitos e principios processuais fundamentais,
mormente o Devido Processo Legal.

O jus postulandi, meio pelo qual se permite ao cidadao leigo postular em
juizo sem a assisténcia técnica de advogado, € um instituto presente no
ordenamento juridico patrio, sendo, pois, um dos paliativos encontrados pelo Estado
para de certa forma permitir o amplo acesso a justica. Todavia, o jus postulandi ndo
€ uma particularidade brasileira, nem tampouco originaria do Brasil, constitui-se em
um mecanismo antigo, cuja origem se remete ao direito Greco-romano, precedendo,
inclusive a advocacia nos moldes contemporaneos.

Entrementes, ndo se pode esquecer que o advogado € indispensavel,
desempenhando uma fungéo essencial a justica, conforme prelecionado pela CF/88.
Sendo a tecnicidade um atributo inerente a advocacia, o advogado detém a
capacidade técnica necessaria para possibilitar o0 mais amplo acesso ao individuo
aos seus direitos, porquanto o processo tem se mostrado mais complexo e
formalista, com o aparecimento de novos institutos e teorias, caracteristicas que néo
condizem com o jus postulandi.

Neste sentido, pela existéncia deste confronto aparente de situacdes e
sobremaneira pela nova roupagem atribuida hodiernamente ao acesso a justica e ao
Devido Processo Legal, quais sejam: o acesso material, justo e efetivo a justica e um
procedimento devido como principio norteador do processo, incide analisar o
instituto do jus postulandi, sua evolugéo historica, seu conceito e por fim expor as

atuais relacdes entre este e a imprescindibilidade do advogado.
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4.1 EVOLUCAO HISTORICA E CONCEITUACAO DO JUS POSTULANDI

Antes de tecer comentarios acerca de raizes histdricas de determinado
instituto é imprescindivel delimitar qual é a origem do proprio termo, ou seja, seu
significado etimoldgico para entdo compara-la com a sua génese historica.

Neste contexto, a locugéo jus postulandi, provém das filologias latinas, ‘jus”,
que significa direito e “postulandi” que traduz-se em postulacdo, portanto, “direito de
postulacao”.

A respeito do assunto, com maestria ensina Menegatti (2009, p.19):

A traducdo para o vernaculo da expressao latina jus postulandi resulta na
expressao “direito de postular”. Entretanto, a mera tradugéo literal ndo basta
a compreensao de sua significancia, ou seja, acepcdo que a expressao
assume no ambito da ciéncia juridica. Isto porque o direito de postular é
intrinseco ao Estado Democratico de Direito na medida em que a todos é

possivel a busca de uma tutela jurisdicional perante o Estado, que possui o
monopolio da jurisdicao.

Entdo, ndo obstante a diccao literal traduzir-se em direito de postular ou
direito de postulacédo, infere-se, como exposto acima, que o significado fatico e real
do termo materializa-se, em linhas amplissimas, na possibilidade de o individuo
ingressar em juizo sem a assisténcia de advogado.

A origem do jus postulandi € remota e coaduna com o proprio nascimento do
direito nas civilizacdes grega e romana. Naquela época ndo existia a figura do
advogado e as pessoas defendiam os seus direitos pessoalmente, ou seja, quando
surgiam conflitos de interesses, litigios, as partes dirigiam-se para os tribunais e
munindo-se apenas da oralidade expunham os fatos e explanavam o direito,
porquanto a eloquéncia e a retérica eram 0s meios que prevaleciam, ndo existiam
Ministério Publico, Defensores Publicos ou Advogados e, aquele que melhor
discursasse quedava-se vencedor do litigio.

Em Roma, o instituto em tela mostra-se em trés fases distintas. No periodo
da legis actiones ndo se vislumbrava qualquer possibilidade de representacao
processual; na fase do processo formular, admiti-se a representacdo processual,
mas nesta o representante nomeado suportava os potenciais 6nus de uma decisao

desfavoravel; por fim, no periodo do processo extraordinario, originou-se a
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concepcao do advogado presente nos dias atuais, conforme destacado por Silva
(2007).

Silva (2007) destacou que na arcaica civilizagdo grega qualquer do povo,
vendo-se vilipendiado no seu direito individual familiar ou até mesmo os direitos da
sociedade em sua amplitude, poderia ajuizar acOes para tutelar estes direitos sem
guaisquer embaracos, salvo se utilizasse tais acbes para litigancia meramente
temeraria. Todavia, existia a figura dos Logodgrafos, pessoas especializadas na
redacdo de defesas para o cidaddo que néo tivesse a capacidade de defender-se
por si s6. Porém, a atuacdo do logdografo restringia-se somente a redacdo das
defesas forenses, ficando o litigante encarregado de aprendé-lo e recita-lo perante o
julgamento.

Em suma, o jus postulandi é um instituto muito antigo e que pretere até
mesmo a concepcao atual de advocacia, da capacidade postulatéria. Igualmente, &
inconteste a presenca do instituto no ordenamento juridico patrio, mas, por seu
turno, apresenta-se como excecado e ndo como a regra, posto que a capacidade
postulatoria € privativa de advogados.

Compreendida a origem, é preciso analisar os aportes conceituais acerca do

instituto, para tanto é significativo os ensinamentos de Menegatti (2009, p. 19):

[..] a expressdo jus postulandi indica a faculdade dos cidadaos
postularem, em juizo, pessoalmente, sem a necessidade de se fazerem
acompanhar de um defensor, para praticar todos os atos processuais
inerentes a defesa dos seus interesses, incluindo-se a postulacdo ou a
apresentacéo de defesa, requerimento de provas, interposicdo de recursos,
entre outros atos tipicos do iter procedimental previsto em lei e aplicavel aos
diversos ramos do Judiciario. (Grifos nossos)

O jus postulandi corporiza-se, pois, na possibilidade de o individuo ingressar
em juizo sem a assisténcia técnica de advogado, ou seja, ao lancar mao deste
instituto o cidaddo podera praticar todos 0s atos processuais sem a necessidade de
auxilio do advogado.

Por seu turno, ndo se pode confundir as expressbes jus postulandi e
capacidade postulatoria, posto que apesar de aparentemente parecerem locucdes
sinbnimas, ndo guardem qualquer semelhanca do ponto de vista juridico-processual.
Destarte, o jus postulandi constitui mera prerrogativa de estar em juizo

desacompanhado de advogado, ndo possuindo, quem se utiliza deste instituto, a
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capacidade postulatdria, ja que esta, de acordo com Theodoro Junior (2011, p. 114),
“[...] compete exclusivamente aos advogados [...]".

Acerca do assunto esclarece Menegatti (2009, p. 19):

Cabe esclarecer que o jus postulandi, apesar de outorgar as partes de
uma contenda a possibilidade de postular, pessoalmente, em juizo, ndo
Ihes atribui capacidade postulatoria, visto que esta é prépria dos
profissionais legalmente habilitados, limitando-se a dispensar a exigéncia
do patrocinio por intermédio dos referidos profissionais. (Grifos nossos)

Sem embargo, em que pese 0 jus postulandi esta previsto no ordenamento
juridico brasileiro - como doravante sera explanado - ndo como regra, todavia como
excecao, este instrumento ndo coaduna com o desiderato da atual do acesso a
justica material ou efetiva e, mormente com a visdo contemporanea do principio do
Devido Processo Legal. Por sua estruturacdo e modo de ser, a postulacdo em juizo
sem a presenca de advogado, constitui um mero paliativo, como uma procrastinacéo

do palpitante problema relacionado ao acesso a justi¢ca no Brasil.

4.2. EMPREGO DO JUS POSTULANDI NA SISTEMATICA JURIDICA BRASILEIRA

O jus postulandi esta presente no ordenamento juridico brasileiro em varios
dispositivos legais, constituindo, na maioria dos casos de incidéncia, verdadeira
excecdo. Tem abrangéncia significativa no ambito dos Juizados Especiais estaduais
e federais, no Direito do Trabalho e nas searas penais e civeis, além de encontrar-
se, de maneira esparsa, em leis especificas.

A Lei n°® 9.099/95, que disp8e sobre o0s juizados especiais civeis e criminais,
prescreve a faculdade de o jurisdicionado comparecer desacompanhado de
advogado, desde que o valor da causa nao ultrapasse 20 (vinte) salarios minimos,
sendo que, quando a causa tiver valor superior a este € imprescindivel o auxilio de
advogado constituido.

Assim disciplina o art. 9° da Lei n® 9.099/95:

Art. 9° Nas causas de valor até vinte salarios minimos, as partes
comparecerdo pessoalmente, podendo ser assistidas por advogado; nas de
valor superior, a assisténcia € obrigatoria.
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8§ 1° Sendo facultativa a assisténcia, se uma das partes comparecer
assistida por advogado, ou se o réu for pessoa juridica ou firma individual,
terd a outra parte, se quiser, assisténcia judiciaria prestada por 6rgao
instituido junto ao Juizado Especial, na forma da lei local.

§ 2° O Juiz alertara as partes da conveniéncia do patrocinio por advogado,
quando a causa o recomendar.

§ 3° O mandato ao advogado podera ser verbal, salvo quanto aos poderes
especiais.

Analisando o dispositivo supracitado de maneira fragmentada percebe-se
gue o legislador ao prevé o instituto fixa um critério quantitativo e ndo qualitativo, de
sorte que o que interessa é o valor da causa e ndo a potencial complexidade
atribuida a mesma, para poder lancar mao do jus postulandi.

Do mesmo modo, em ultrapassando o valor legalmente previsto, ou seja,
vinte salarios minimos, € imprescindivel a representacdo por advogado. Deve ficar
claro que neste — e na maioria dos casos previstos no ordenamento patrio — 0 jus
postulandi constitui uma faculdade, de maneira que n&o ha qualquer Obice a
representacéao judicial por advogado ou defensor legalmente constituido.

Contudo, € temerario raciocinar que a postulacdo sem a assisténcia técnica
de advogado aplicar-se-a a todos os casos em que o valor da causa for inferior a
vinte salarios minimos, conquanto, quando a causa denotar certa complexidade
(indicada pela matéria factual e probatéria) é imprescindivel a representacéo por
advogado, nesta hipétese, conforme Tourinho Neto, Figueira Junior (2007, p. 186),
“[...] deve o juiz, ex officio, nomear um assistente ao postulante, sob pena de
configurar-se manifesto desequilibrio factual e juridico entre os litigantes”.

Semelhantemente, para garantir a paridade de armas e o equilibrio entre os
litigantes, nos casos em que uma das partes esta acompanhada por advogado ou
guando o réu for pessoa juridica, € vital a nomeacéo, pelo magistrado, de assistente
judiciario para o autor. Também € obrigatéria a assisténcia por advogado nas
hipéteses de interposi¢cdo de recursos, nos moldes do art. 41, § 2° da Lei 9.099/95,
bem como outros meios de impugnacdo, por que o jus postulandi na Lei dos
Juizados Especiais Civeis e Criminais esta restrito a instancia originaria.

Costa (2006, p. 60), discorrendo sobre tema, conclui:

O dispositivo estabeleceu o critério da assisténcia facultativa ou obrigatoria
da parte por advogado. O referencial é o valor de alcada, sendo a
assisténcia facultativa nas causas cujo valor ndo ultrapasse a 20 salarios
minimos e obrigatéria naquelas de valor superior. Pode ocorrer a
necessidade de assisténcia por advogado as partes, mesmo nas causas de
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assisténcia facultativa, quando um dos litigantes comparecer a audiéncia
assistido por advogado, ou se o réu for pessoa juridica ou firma individual.
Nestes casos, para a parte que estiver desassistida sera nomeado
advogado caso se manifeste neste sentido.

A Lei n° 10.259/2001, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais
no ambito da Justica Federal, contempla a figura do jus postulandi no art. 10,
dispondo que “as partes poderdo designar, por escrito, representantes para a causa,
advogado ou nao”, fixando o limite de sessenta salarios minimos para tal ocorréncia.

Entrementes, ndo se pode olvidar que da mesma forma dos juizados
estaduais, nos federais o instituto em questao restringe-se ao juizo originério, assim
sendo, para a interposicdo de recursos, € mister o auxilio de advogado. Tal
entendimento ndo se encontra expresso, mas, da leitura do art. 1° da Lei n° 10.
259/2001, infere-se que o disposto do art. 41, 8 2° da Lei n°® 9.099/95, aplica-se aos
juizados especiais federais.

Na legislacao trabalhista o jus postulandi expressamente acha-se presente
na Consolidacdo das Leis do Trabalho que em seu artigo 791 possibilita aos
empregados e empregadores o acompanhamento pessoal nas demandas
trabalhistas em todo o seu processamento. In verbis: “Os empregados e 0s
empregadores poderdo reclamar pessoalmente perante a Justica do Trabalho e
acompanhar as suas reclamacgdes até o final”.

Depreende-se, pois, que na jurisdicdo trabalhista, diferentemente do que
ocorre nos juizados especiais, quer estaduais, quer federais, em que para a
interposicdo de recursos ha a necessidade de assisténcia técnica de advogado, o
instituto de jus postulandi ndo encontra limite recursal, pois, como aponta Menegatti
(2009, p. 30), a“[...] legislagao trabalhista [....] permite a interposicao de recurso pela
parte a todas as instancias do Judiciario Trabalhista”.

Recentemente, porém, foi editada a Sumula 425 do TST (Tribunal Superior

do Trabalho) que em seu enunciado restringe esta faculdade.

Jus Postulandi na Justica do Trabalho. O jus postulandi das partes,
estabelecido no art. 791 da CLT, limita-se as Varas do Trabalho e aos
Tribunais Regionais do Trabalho, ndo alcancando a acdo rescisoria, a agcao
cautelar, o mandado de seguranca e o0s recursos de competéncia do
Tribunal Superior do Trabalho. (Grifos do autor)
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A supracitada sumula, que restringe o jus postulandi, tem por finalidade
principal proteger o cidadao leigo que ingressa judicialmente sem a assisténcia
técnica de advogado, posto que impede que aquele chegue aos 6rgaos superiores
sem a assisténcia do advogado, fato que certamente ensejaria um insucesso na
disputa processual.

No que tange a seara criminal, um meio tipico, constitucionalmente
estabelecido, em que ndo € obrigatéria a assisténcia de advogado, situa-se no
remédio habeas corpus.

O Habeas Corpus estad previsto no art. 5°, LXVIIl, da CF/88 e € um
mecanismo destinado a coibir o abuso de poder ou a ilegalidade a liberdade de ir e
vir, cuja natureza juridica desdobra-se em uma a¢éo do processo de conhecimento,
nao lhe podendo ser atribuido o carater recursal. Ademais, pela relevancia do objeto
o qual tutela o referido remédio, constitui uma agao gratuita, conforme prevé o art.
50, LXXVII, da CF/88.

Neste sentido, quanto a legitimidade ativa, ensina Tavora e Alencar (2012,
p.1200) que “nédo é exigivel ao impetrante a capacidade postulatoria, vale dizer, ndo
€ obrigatério que quem proponha a demanda seja advogado.” Assim, qualquer
pessoa que se sinta ameacada no seu direito de locomocédo podera lancar mao
desta garantia, sem formalidades e custas.

A legitimidade ativa, sem o auxilio de advogado, para impetrar o remédio
heroico constitui uma excecéo classica a dispensabilidade do defensor constituido,
mas €& um verdadeiro fundamento do Estado Democratico de Direito, pois
proporciona ao ameacado utilizar-se deste instituto processual para evitar que se
tolham a sua liberdade de locomocéo.

Nesta esteira dispde Siqueira Jr.(2011, p. 371):

O bem juridico é tdo importante; tdo relevante, que a lei dispensa o
formalismo da exigéncia da capacidade postulatéria. Ndo ha necessidade
de se constituir advogado para impetracdo de habeas corpus. O Paciente
pode impetrar o remédio heroico em seu favor, sem necessidade de
advogado, nos termos da art. 1°, § 1°, da Lei n® 8.906/95 [...]

No mesmo sentido ministra Moraes (2011, p. 138) que “[...] a legitimidade
para o ajuizamento do habeas corpus € um atributo da personalidade, ndo se
exigindo a capacidade de estar em juizo, nem a capacidade postulatéria, sendo uma

verdadeira agao popular”. Assim, tem-se que qualquer pessoa, quer nacional ou
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estrangeira, analfabeto ou incapaz, pode buscar a tutela jurisdicional para
salvaguardar o seu direito de ir e vir mitigado/suprimido.

Todavia, € também pela importdncia do bem juridico e da natureza
indisponivel deste, que € razoavel ser o advogado impetrante do Habeas Corpus,
pois, apesar de nao ocasionar qualquer nulidade ou vicio processual, a impetracdo
do supracitado remédio constitucional por pessoa leiga, a auséncia do conhecimento
técnico, podera elanguescé-lo quanto aos argumentos e fundamentos levantados.

Nucci (2011, p. 956-957) resumindo o ora narrado doutrina que:

Para impetrar habeas corpus ndo é necessario o patrocinio da causa por
advogado.

[...]

Entretanto, sendo o habeas corpus um instrumento constitucional de
defesa de direitos individuais fundamentais, em especial o direito a
liberdade, indisponivel por natureza, o ideal é que, como impetrante,
atue sempre um advogado. Obviamente que a sua falta ndo prejudica o
conhecimento do pedido, mas pode enfraquecé-lo, tornando mais débeis os
argumentos. Justamente por isso € que os Regimentos Internos do
Supremo Tribunal Federal (art. 191, 1) e do Superior Tribunal de Justica (art.
201, 1) conferem ao relator a faculdade de nomear advogado para
acompanhar e defender oralmente o habeas corpus impetrado por pessoa
gue nao seja bacharel em direito. (Grifos nossos)

Ainda concentrando-se no ambito penal, visualiza-se que para requerer em
juizo a revisao criminal ndo é indispensavel o advogado, uma vez que conforme se
extrai do art. 623 do Codigo de Processo Penal que “a revisdo podera ser pedida
pelo préprio réu ou por procurador legalmente habilitado ou, no caso de morte do
réu, pelo cdnjuge, ascendente, descendente ou irmao”.

Acerca da dispensabilidade do advogado na revisdo criminal e no Habeas

Corpus conclui Moraes (2011, p. 664):

Assim a revisdo criminal, mesmo apo0s a Constituicdo Federal de 1988,
independe de subscricdo de advogado, quando requerida pessoalmente
pelos legitimados, segundo o art. 623 do Cédigo de Processo Penal. Porém,
se for requerida por procurador, esse ha de ser advogado. O mesmo ocorre
com o habeas corpus, pois sua interposicdo ha que ser feita a luz do
principio do direito de defesa assegurada constitucionalmente (art. 5°, LX)

gue inclui, sem sombra de davida, o direito a autodefesa.

Partindo-se agora para a esfera civel, o Cddigo de Processo Civil (CPC),
preleciona em seu artigo 36 ser imprescindivel a representacdo em juizo por meio

de advogado, entretanto, no mesmo dispositivo legal elenca situagcdes em que tal
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presenca € dispensavel. Com efeito, o individuo podera postular em causa prépria
caso seja advogado inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB);
também se poder4d empregar o jus postulandi em ndo existindo advogado
devidamente capacitado para representar a parte, ou, embora exista advogado, este
esteja impedido de atuar.

Neste sentido, pontifica Menegatti (2009, p. 33):

[...] a parte inicial do artigo 36 do Cdédigo de Processo Civil (CPC) estatui
como regra a obrigatoriedade de representacdo da parte por advogado
dispensando-as de tal obrigacdo em trés situacBes distintas: a) possuir a
parte habilitagdo legal, ou seja, tratando-se a parte de advogado devidamente
inscrito nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB); b) néo
havendo profissional devidamente habilitado para representar a parte; c)
havendo profissional, ocorrendo recusa motivada por razdes de foro intimo ou
impedimento por parte destes, em razdo de parentesco com o0 magistrado ou
outros atores do processo.

Apos a andlise das hipdteses de incidéncia mais significativas do jus
postulandi no sistema juridico patrio, é essencial também trazer a baila a ocorréncia
do instituto em outras leis especificas.

A Lei n° 5.478/68 com redacdo modificada pela Lei 6.014/73 dispde que o
credor podera requerer 0s alimentos que entender necessarios pessoalmente ou por
intermédio de advogado, sendo apenas necessario o atendimento a requisitos
basicos legalmente previstos. O artigo 2° da referida lei, d4 margem a utilizacdo do

instituto ao prescrever que:

Art. 2°. O credor, pessoalmente, ou por intermédio de advogado, dirigir-
se-a4 ao juiz competente, qualificando-se, e expora suas necessidades,
provando, apenas o parentesco ou a obrigacdo de alimentar do devedor,
indicando seu nome e sobrenome, residéncia ou local de trabalho, profissédo
e naturalidade, quanto ganha aproximadamente ou 0s recursos de que
dispbe. (Grifos nossos)

Por sua vez, nas Comissfes de Conciliagdo Prévia, disciplinada pela Lei n°.
9.958/2000 da margem para a apresentacdo de defesas sem a assisténcia de
advogado.

Pois bem, é inconteste a presenca do instituto do jus postulandi na
sistematica juridica, os diplomas legais apresentados alhures corroboram a

permissibilidade do referido mecanismo. Todavia, apesar de ser expressamente
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disciplinado e permitido, o jus postulandi configura-se como uma excegado e nao

como regra, ndo podendo extrapolar os limites legalmente permitidos.

4.3 O JUS POSTULANDI E A INDISPENSABILIDADE DO ADVOGADO

O advogado € defensor da sociedade, um profissional que desempenha uma
funcdo impar, articuladora da sistematica procedimental e na protecao e assisténcia
aos direitos porventura litigados, em sucintas linhas, o advogado é um garantidor do
Estado Democratico de Direito.

Neste aspecto Manede (2003, p. 30) aduz que o advogado:

E, portanto, um “protetor”, aquele que “defende e intercede a favor’. Um
assistente, um consultor, um patrono, um protetor, um padroeiro. O
advogado é marcado, em sua atividade por essa parcialidade: ela é
essencial em sua atuacdo. Seu trabalho é justamente dar expressao técnica
a pretenséo de seu representado, permitindo que esta se revista de forma
juridica, habil a se aceita ou refutada pelo Judiciario.

A CF/88 trata, no Titulo IV, capitulo IV, das funcbes essenciais a justica,
contemplando entre estas a figura do advogado, prescrevendo em seu artigo 133 ser
‘o advogado € indispensavel a administracdo da justica, sendo inviolavel por seus
atos e manifestacdes no exercicio da profissdo, nos limites da lei”.

Neste diapasao, realizando uma interpretacéo literal do dispositivo pode-se
depreender que juntamente como o Ministério Publico, a advocacia (sob uma visao
ampla) ndo pode ser deixada a margem do procedimento judicial, ou seja, por ser
uma funcéo essencial ndo é conveniente a sua exclusao.

O advogado, a partir da roupagem proclamada pelo texto magno
constitucional, passou ser desempenhar um munus publico, sendo assim
considerado o instrumento técnico necessario a realizacdo do mister processual,
garantidor do acesso eminentemente justo a justica.

E inconteste que o processo constitui um meio repleto de complexidades,
particularidades e, mormente formalidades, sendo o instrumento necessario para a
consubstancializacdo da jurisdicdo. Com efeito, o advogado, estudioso do direito, &

detentor de conhecimentos técnicos e juridicos essenciais para ensejar o bom
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funcionamento do andar processual, assim, primar pela exclusdo do advogado €&
coadunar com o mau andamento processual e em consequéncia com a aplicacéo
injusta do direito, sem a observancia dos principios indissociaveis do processo.

N&o se pode olvidar que o advogado desempenha a funcéo de porta-voz, de
ponte intermediadora entre a sociedade e o Poder Judiciario, perfazendo-se em
verdadeiro baluarte do Estado Democratico de Direito.

No que tange a imprescindibilidade do advogado preleciona Silva (2010, p.
596-597):

A advocacia ndo é apenas um pressuposto da formacdo do Poder
Judiciario. E também necessaria ao seu funcionamento. ‘O advogado é
indispensavel a administracdo da justica’, diz a constituicao (art. 133), que
apenas consagra aqui um principio basilar do funcionamento do Poder
Judiciério, cuja inércia requer um elemento técnico propulsor.

Do mesmo modo, Mamede (2003, p. 41) expde que:

Essa indispensabilidade se compreende [...] reconhecendo que a
capacidade técnica do advogado é um elemento insito ao exercicio da
cidadania. A pessoa que desconhece a complexidade do Direito e, ainda
assim, pbe-se a agir nos complicados procedimentos judiciarios,
provavelmente ndo exercera cidadania: verd seu direito perder-se na
atecnia de seus atos.

Diante da premissa apresentada alhures, qual seja, a indispensabilidade do
advogado como imposicdo constitucional, e o jus postulandi tem-se aqui uma
verdadeira dicotomia envolvendo os ora institutos.

E cedico que a sistematica processual moderna, norteada por uma ampla
carga principiolégica, requer cada vez mais conhecimento técnico e jogo de cintura
para que ndo ocorram nulidades e prejuizos irreparaveis a direitos. A CF/88
consagrou em seu artigo 5°, inciso LIV, o Devido Processo Legal, como principio
elementar que orienta outros principios também de suma relevancia para o
processo, inclusive mantém intima relagdo com o acesso a justica.

Neste sentido, ao ingressar em juizo sem a assisténcia técnica de advogado,
o individuo néo tera condi¢cdes de acatar de maneira eficaz a complexidade que uma
demanda pode exigir. Ou seja, o0 jus postulandi ndo pode prevalecer no processo
moderno, por que ndo garante a participacdo do cidadao em todas as fases do

processo. E, partindo para uma posi¢ao mais radical encerra Mamede (2003, p. 35):
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E tola a pretensdo de que a pura retérica, o puro esforco e boa-vontade,
sem conhecimento técnico, sem preparacdo, possam, efetivamente, atender
as demandas de litigios que sdo, cada vez mais complexos. Se mesmo o0s
advogados melhores juristas encontram dificuldades na execucéo de seu
trabalho, o que se dizer de pessoas despreparadas, diletantes das leis e da
jurisprudéncia, peticionando por opinido e n&o por conhecimento? Seria
uma catastrofe.

Ao analisar os aspectos constantes na moderna concepcédo do Devido
Processo Legal e consequentemente nos ditames do acesso a justica, tem-se que
os principios do Contraditério, Ampla Defesa e Paridade de Armas sao garantidos e
eficazmente observados se existir uma defesa técnica que € caracteristica do
advogado.

Neste sentido, ao afirmar que o advogado desempenha uma funcéo
essencial a justica, sendo, portando imprescindivel a sua atuagdo junto ao
jurisdicionado para garantir-lhe os mais amplos e técnicos meios de acesso a justica,
nao implica dizer que o jus postulandi ndo possa ser utilizado, muito pelo contrario,
tal mecanismo esta presente na legislacdo patria e ja teve, inclusive, a sua
constitucionalidade declarada (ADI 1127-8), sendo uma faculdade do individuo valer-
se dele ao ndo. Todavia, é temerario afirmar que o0 acesso a justica justo, eficaz,
material quando se emprega o instituto em questéo se substancializa, pois ha ofensa
direta aos principios constitucionais processuais notadamente a Paridade de Armas,
a Ampla Defesa o Contraditorio e por implicacéo, o Devido Processo Legal.

Desta forma, afirma Manzi (2004) que:

[...] é absolutamente temerario manter-se o direito ao jus postulandi, que
outra coisa ndo é, muitas vezes, do que o direito ao suicidio judicial (ou
processual), fazendo com que a injustica passe a merecer o respeito que se
deve a coisa julgada (formal ou material).

Concomitantemente corroborando o assunto exterioriza Menegatti (2009, p.

68) que o advogado:

[...] afigura-se como melhor interlocutor entre o cidaddo e o Poder Judiciéario,
por se tratar de profissional qualificado, devidamente habilitado e que possui
0s meios para conduzir a parte & melhor solugdo possivel em relagcdo ao
deslinde da situac@o submetida ao Judiciario.
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Portanto, apesar de o ingresso em juizo por uma pessoa leiga sem o auxilio
de advogado ser um paliativo encontrado pelo legislador para tentar sanar os
desafios da sociedade e garantir 0 acesso a justica, tal dispositivo descurou de
certas garantias processuais, sobremaneira aquelas aptas a manutencdo da
igualdade entre as partes, da Ampla Defesa, do Contraditério e do Devido Processo
Legal.
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5. DIREITO FUNDAMENTAL DO ACESSO EFETIVO A JUSTICA E O JUS
POSTULANDI: (IN)EFETIVIDADE DO DIREITO DE POSTULAR SEM
ASSISTENCIA TECNICA DE ADVOGADO FACE A CONCEPCAO
NEOCONTEMPORANEA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

O Devido Processo Legal é um principio/garantia constitucional que
coordena toda a sistematica processual e deve ser estritamente observado para que
nao se cometam atrocidades e desrespeitem os direitos daqueles que postulam em
juizo. A este principio encontram-se relacionados outros, como a Paridade de
Armas, o Contraditério, a Ampla Defesa, a Imparcialidade do magistrado, que
contribuem decisivamente para a consubstancializacdo e materializacdo daquele,
merecendo, por conseguinte, obediéncia.

Na contemporaneidade, conforme outrora esposado, 0 principio em comento
incide de forma téo significativa, que influi categoricamente na efetividade ou néo de
um outro direito fundamental, o acesso a justica. Neste prisma, em ndo se
garantindo obediéncia ao Devido Processo Legal, o acesso a justica estara
maculado, encerrando em um acesso meramente formal.

Com efeito, quando o leigo postula em juizo sem a assisténcia técnica de
advogado, a auséncia de tecnicismo, o despreparo para lidar com 0 processo,
rebunda na inobservancia do Devido Processo Legal e consequentemente em um
formal acesso a justica, restringindo-se ao acesso ao Judiciario.

No mesmo contexto, é cedico a importancia em se proporcionar a Paridade
de Armas, o Contraditorio, a Ampla Defesa e a Imparcialidade do juiz, por que séo
principios elementares e que guardam uma expressiva relacdo como o principio-
mae do Devido Processo Legal, formando, diga-se de passagem, uma correlacdo de
causa e efeito, de maneira que uma vez consternados quaisquer daqueles, este
também o sera.

Assim, 0 jus postulandi mostra-se como um instrumento ndo viavel para
garantir o acesso efetivo a justica, pois, ao ser empregado, vé-se uma flagrante
violacdo aos principios ora citados, ensejando mais maleficios do que benéficos
para quem o utiliza.

Entdo, como se observa, analisar e confrontar o jus postulandi com o Devido

Processo Legal e com os seus afins, mostra-se imprescindivel para constatar se o



58

referido instituto proporciona um real ou um formal acesso a justica e, se a
postulagéo leiga coaduna com os hodiernos ditames do Devido Processo Legal. Do
mesmo modo, como o Estado dispGe de mecanismos viabilizadores do acesso a
justica material, a exemplo da assisténcia juridica integral e das Defensorias

Publicas € pertinente analisd-los para corroborar que o jus postulandi ndo é o

instrumento mais prestativo para garantir o acesso a justica de forma justa.

5.1 DEVIDO PROCESSO LEGAL E O JUS POSTULANDI: DA IMPOSSIBILIDADE
DE MUTUA CONVERGENCIA

O Devido Processo Legal constitui um principio base, norteador do sistema
processual que, por seu grau de importancia, também pelos novos paradigmas
esposados pelo neoconstitucionalismo, deve ser obrigatoriamente observado em
todo e qualquer processo para que o cidadao nao seja violentado pelo poder estatal.

E inconteste o status de norma constitucional inerente ao Devido Processo
Legal, positivado no art. 5°, LIV da CF/88, prescrevendo que “ninguém sera privado
da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal’. Com efeito, 0 entéo
principio ndo se perfaz sozinho no aparelhar processual, outros como o
Contraditério, a Ampla Defesa, a Paridade de Armas, o complementam, atuando em
concomitancia para que aquele atinja o seu desiderato, depreendendo-se, pois, que
se observado o Devido Processo Legal de maneira estanque, sem ao mesmo tempo
garantir as partes da relacado processual, o Contraditério, por exemplo, néo tera o
processo alcancando o seu fim, ou ainda, mesmo com a aplicacdo dos ditames do
Devido Processo Legal, mas retardando demasiadamente a prestacédo jurisdicional,
0 processo nao se prestara ao fim vislumbrado.

Desta feita, o jus postulandi, instituto de natureza infraconstitucional, néo
podera coexistir com o principio constitucional do Devido Processo Legal, uma vez
gue de certa forma minimiza-o, em outras palavras, as diretrizes inerentes a ele nédo
sdo cumpridas quando o individuo, para buscar suas pretensdes, ingressa em juizo
sem a assisténcia técnica do advogado, de maneira que, conforme dispde Menegatti

(2009, p. 61), “[...] a manutencao do jus postulandi no ordenamento juridico cria uma
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situacao paradoxal sob o apelo de proporcionar acesso a justica e se distancia da
efetividade preconizada pela hodierna doutrina”.

Neste sentido, o jus postulandi entra em confronto com praticamente todos
0S principios processuais constitucionais, deste a Igualdade Processual (Paridade
de Armas), o Contraditorio e em consequéncia o Devido Processo Legal.

O Contraditério é um principio processual insculpido no art. 5°, LV, da CF/88,
segundo o qual “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o Contraditério e Ampla Defesa, com 0os meios
e recursos a ela inerentes”. Assim, o Contraditério desdobra-se na garantia de as
partes exercerem a plenitude de defesa, ou seja, de langcarem méao dos mais amplos
meios juridicos com o desiderato de melhor tutelar o seu direito. Para tanto, de
acordo com a atual conjuntura do processo contemporaneo, o Contraditorio
desdobra-se essencialmente na garantia do duplo grau de jurisdicdo, na defesa
técnica, na imparcialidade do magistrado, na possibilidade de ampla producéo de
provas, que concomitantemente devem ser protegidos e assegurados para que
aquele atinja o seu mister.

Acerca do tema, discorre Marinoni (2008, p. 409-410):

[..] o contraditério, no processo civil contemporaneo, tem significado
completamente diverso daquele que lhe era atribuido a época do direito
liberal. Nesta época, em que o Estado estava proibido de tratar de forma
distinta as diferentes posi¢des sociais e em que o proprio direito de acéo era
visto como mera garantia de contetdo formal. N&o havia como se falar,
assim, em efetividade ou realizacdo efetiva do contraditério, nem muito
menos em obstaculo sociais capazes de impedir a participagdo em
contraditorio.

[...]

Nessa linha importam ndo apenas as garantias de assisténcia judiciaria
gratuita — isto é, o fornecimento, por parte do Estado, de advogados
gratuitos, a dispensa do pagamento de custas processuais e a oferta de
producdo de provas sem 0 pagamento de despesas, mas também as
normas processuais que objetivam garantir a efetiva participacdo da parte
segundo as necessidades do direito substancial.

[...]

Para expressar a no¢do de participacdo em igualdade de condi¢bes, parte
da doutrina, sobretudo a italiana, fala em participacdo em paridade de
armas. Ora, ndo é legitimo o poder exercido em um processo em que as
partes ndo podem efetivamente participar ou em que apenas uma delas
possui efetivas condi¢bes de influir sobre o convencimento do juiz. Um
processo desse tipo certamente ndo € um “processo justo” ou um processo
democratico. Dai por que se diz que as partes ndo sO tem direito de
participar do processo, mas também o direito de participar em
paridade de armas. (Grifos nossos)
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Sob esta perspectiva, ao ingressar em juizo sem a assisténcia técnica de
advogado, o individuo por mais culto e bem instruido que seja, ndo tem a
tecnicidade e o conhecimento juridico do qual carece para manejar de forma eficaz o
direito. Em sendo assim, o Contraditorio indubitavelmente ndo sera consolidado,
posto que o leigo ndo ter4 condicbes técnicas de bem exercer com maestria a
amplitude de defesa, da mesma forma, torna-se praticamente impossivel a producao
de provas em grau significativo para o convencimento do magistrado, isso se deve
especialmente ao fato de que o leigo desconhece a praxe processual, 0s principios e
as técnicas juridicas, de forma que poderd perder prazos para interpor recursos,
apresentar impugnacdes, suscitar a existéncia de nulidades, ou seja, havera um
verdadeiro caos processual e, em via de consequéncia, ndo se conseguira a tutela
desejada.

E bem sabido que o processo, do mais simples ao mais complexo que seja,
devera seguir um rito que lhe é préoprio, ademais, hodiernamente, apesar das
tentativas em tornar a processualistica menos complexa, ainda persiste a
formalidade a qual ndo pode ser totalmente extirpada. Do mesmo modo, o direito é
vastissimo, possui muitas subdivisbes e ramos, sendo quase impossivel conhecer
profundamente todas as suas nuances, desta feita, € essencial que o jurista se
especialize para aprofundar o seu conhecimento em certa e determinada area do
saber juridico. E ndo é somente isto, mesmo sendo especialista e conhecedor
profundo de determinada area, € imprescindivel a atualizacdo constante para nao
sofrer 0 descompasso entre o dinamismo e com as inUmeras mutacdes ocorridas.
Neste diapasdo se o proprio conhecedor do direito sofre com os formalismos, €,
pois, desastroso e temerario compreender que o cidadao, leigo juridicamente, possa
por si s6 atuar no processo tao complexo.

A situacdo complica-se ainda mais quando na relacdo processual uma das
partes encontra-se devidamente acompanhada por advogado e a outra ndo. Neste
caso, sera praticamente impossivel garantir a igualdade processual, a paridade de
armas entre os litigantes, tendo, pois, o magistrado que interferir suprindo a lacuna
existente, jA que o art. 125, I, do CPC impde ao mesmo o dever de garantir a
igualdade entre as partes. Todavia, € cedico que o0 juiz deve ser imparcial,
equidistante entre as partes, de forma que, ao auxiliar uma delas, devera ter muita

cautela para néo se ver vilipendiado outro principio, a Imparcialidade do magistrado.
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Destarte, a Paridade de Armas constitui uma das premissas essenciais em
gue se fundamenta o Contraditério e o Devido Processo Legal, deve, sem sombra
de duvidas ser observada, ndo se podendo tergiversar acerca de sua aplicacdo. A
Paridade de Armas desdobra-se na garantia de um processo justo e equilibrado, na
igualdade de condi¢cdes entre as partes no interior do processo, possibilitando-as
utilizarem-se dos vastos meios que entenderem necessarios para a efetiva tutela de
seus direitos.

Acerca da paridade de armas anota Moraes (2011, p. 298):

Entre as clausulas que integram a garantia constitucional a ampla
defesa encontra-se a necessidade de defesa técnica no processo, a fim
de garantir a paridade de armas entre as partes (par conditio) e evitar o
desequilibrio processual, possivel gerador de desigualdades e
injusticas. Assim, o principio do contraditério exige a igualdade de armas
entre as partes no processo, possibilitando a existéncia das mesmas
possibilidades, alegacdes, provas e impugnacdes. (Grifos N0ssos)

No mesmo contexto, aduz Bezerra (2008, p. 239-240):

[...] a administracdo da justica pressupfe a paridade de armas, mediante a
representacdo e defesa dos interesses das partes por profissionais com
idénticas habilitacdo e capacidade técnica. O acesso igualitario a justica e a
assisténcia juridica adequada séo direitos inalienaveis do cidadao.

Para se garantir a Paridade de Armas, torna-se imprescindivel que ambas as
partes detenham as mesmas condi¢Ges para defender os seus interesses postos em
juizo, para tanto, o conhecimento técnico do advogado € de significativa valia,
devendo, por conseguinte, estarem acompanhadas por advogado para evitar o
desequilibrio processual, que na sua auséncia causa injusticas e divergéncias.
Neste sentido, ao munir-se do jus postulandi para buscar a solu¢do do conflito de
interesses e, encontrando-se a outra parte assistida por advogado, configura-se
impossivel viabilizar a paridade de armas e, portanto, instaura-se a desigualdade
processual.

Primando pela afronta ao principio da paridade de armas ao se ingressar em

juizo sem a assisténcia técnica de advogado, conclui Caron (2012, p. 6):

O jus postulandi cria a falsa imagem do acesso facilitado do litigante a
justica. Contudo, a desigualdade em que se colocam as partes, enquanto
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uma esté representada por um advogado, e a outra nao, dificulta a solugéo
da lide e fere, inclusive, o principio da isonomia.

E perceptivel que havera uma desigualdade, se uma das partes ndo vier
assistida por um advogado.

Outro aspecto que merece ser destacado concentra-se na atuacdo do
magistrado nos processo em que uma das partes langca mao do jus postulandi.
Como é cedico o art. 125, |, do CPC prescreve compelir ao magistrado assegurar as
partes tratamento igualitario, a0 mesmo tempo a Imparcialidade do juiz constitui um
principio de ordem constitucional. A priori, aqui ndo se tem um conflito aparente de
normas, nem tampouco dispositivos que ndo podem ser concomitantemente
aplicados, muito pelo contrario, ambos podem coexistir harmoniosamente.
Entrementes, como n&o poderia deixar de ser, ndo € aceitavel que haja excesso ao
utilizar o primeiro, ou seja, ao garantir a igualdade processo as partes, pois, caso
isto ocorra poder-se-a, ao invés de igualar as partes, cometer justamente o contrario,
de maneira que o magistrado ao assegurar o tratamento paritario — auxiliando a
parte ora em desigualdade de maneira desmedida — incorrera em parcialidade,
vilipendiando, portanto, o Principio da Imparcialidade.

Ao postular em juizo sem a presenca de advogado é quase unanime que o
individuo figurara na relacao juridica como parte hipossuficiente em relacdo a outra
gue se encontra devidamente acompanhada por advogado. Para sanar tal lesividade
e assegurar a paridade de armas entre as partes, garantindo, pois, o Devido
Processo Legal, o juiz utilizara dos instrumentos necessarios, consagrando o art.
125, | do CPC. Todavia, hodiernamente, ndo raras vezes, 0 magistrado ndo esta
preparado para lidar diretamente com as partes, em que pese o0 seu indiscutivel
conhecimento juridico.

Primeiramente e ndo generalizando, observa-se que o magistrado ainda
mostra-se despreparado tratar diretamente com as partes do processo, talvez por
despreparo psicoldgico, social para lidar com esta situacdo, ou por preconceito
mesmo. Infelizmente o juiz ainda se intitula ser um deus, um ser superior dotado de
desmedido conhecimento em detrimento dos demais seres da sociedade. Existem
juizes os quais se veem como infaliveis e insuscetiveis de cometerem erros.

Menegatti (2009, p. 78), ao tratar sobre o tema, apresenta um bom exemplo

real no que tange a inconsciéncia e alto grau de soberba de alguns magistrados:
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A primeira deciséo colhida foi proferida pela magistrada Adriana Sette da
Rocha Raposo, Juiza Titular da Vara do Trabalho de Santa Rita, na
Paraiba, jurisdicdo do Tribunal Regional do Trabalho (TRT) da 13?2 Regiéo.
Segue o trecho da deciséo:

1. DA LIBERDADE DE ENTENDIMENTO DO JUIZ

[...]

A liberdade de decisdo e a consciéncia interior situam o juiz dentro do
mundo, em um lugar especial em que o converte em um ser absoluto e
incomparavelmente superior a qualquer outro ser material. A autonomia de
gue goza, quanto a formacéo de seu pensamento e de suas decisdes, lhe
confere, ademais, uma dignidade especialissima. Ele é alguém em frente
aos demais, em frente a natureza; é, portanto, um sujeito capaz, por Si
mesmo, de perceber, julgar e resolver acerca de si em relacdo com tudo o
que o rodeira.

Pode chegar a autoformacdo de sua prOpria vida e, de modo apreciavel,
pode influir, por sua conduta, nos acontecimentos que lhe sdo exteriores.

[.]

Por sua vez, além do despreparo psicolégico e emocional, tem-se outro
Obice ao magistrado em lidar diretamente com os individuos que situa-se na
esmagadora quantidade de processos e na vasta demanda que pede por solucéo.
Sabe-se que hodiernamente o Poder Judiciario encontra-se tumultuado pela imensa
gama de processos, some-se a isto a grave crise enfrentada por esta funcédo, em
gue se torna cada vez mais dificil ofertar a prestacéo jurisdicional de maneira célere,
a significativa quantidade de magistrados, principalmente nas comarcas do interior,
gue ndo comparecem diariamente para exercer as suas funcdes, servidores
despreparados e foruns sem a minima estrutura de funcionamento, enfim.

Ora, ao prestar o amparo aquele que se utliza do jus postulandi, o
magistrado estara tomando o lugar do advogado, o que contribui decisivamente para
procrastinar ainda mais 0 jA moroso processo.

Acerca do tema, mostra-se imprescindivel apresentar o que aduz Menegatti
(2009, p. 76):

O numero de demandas ap6s o advento da CRFB/88 aumentou
significamente, sobretudo pela imensa gama de direitos sociais algados a
condi¢do de garantias constitucionais. [...]

Os métodos extrajudiciais de solucdo dos conflitos como a mediacéo e
arbitragem sdo pouco utilizados.

[...] Nesse cenério, o Poder Judiciario passa a ser o amalgamador dos
direitos negligenciados por particulares e, sobretudo, pelo proprio Estado,
gue de forma reiterada atua a margem das diretrizes constitucionais e
legais. Mesmo diante do crescente numero de demandas, o Poder judiciario
ndo foi dotado de estrutura fisica compativel com as suas necessidades e
com servidores qualificados. A informatizacdo ainda é parca e o
funcionamento, burocratico.
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Vé-se, desse modo, que se torna inconteste que o magistrado ndo esta
arranjado para lidar diretamente com as partes, quer pela soberba de alguns, quer
pela falta de tempo para exercer este mister, do mesmo modo, consta-se que por tal
despreparo, quando o juiz tenta por termo a desigualdade entre as partes, acaba por
influir demasiadamente e praticamente exerce a fungcédo de consultoria, em vez de
interpretar o fato em beneficio de ambas as partes e o resultado é a sua
parcialidade.

Neste panorama, logo se conclui que no plano pratico o jus postulandi,
torna-se inviavel, ndo trazendo qualquer vantagem para os que o utilizam. Ademais,
o referido instituto afronta diretamente o Devido Processo Legal, por ndo ensejar a
garantia dos ditames por ele esposados, ou seja, nao h& possibilidade de exercer o
contraditorio, a ampla defesa, quase que impossivel assegurar a paridade de armas
entre as partes, conforme se depreende do exposto até entao.

Outrossim, por vilipendiar o Devido Processo Legal, o jus postulandi encerra
como um meio ineficaz de garantir o acesso material, efetivo e pleno a justica, nao
passando de um mecanismo que conduz a um acesso meramente formal a justica,
nao constituindo o desiderato apresentado pelo Estado Democratico de Direito,

conforme doravante explanado.

5.2 O JUS POSTULANDI COMO INSTRUMENTO INABIL PARA GARANTIR O
ACESSO EFETIVO E MATERIAL A JUSTICA

O acesso a justica € um direito humano fundamental que deve ser
assegurado de maneira efetiva a todos os sujeitos, para garanti-lo faz necessario
proporcionar um processo justo, com fiel observancia aos ditames consagradores do
principio basilar da processualistica moderna, o Devido Processo Legal.

Nesta esteira, existem duas espécies de acesso a justica, a saber: (i) o
formal e (ii) o material. Este é o desiderato do Estado Democratico de Direito, ou
seja, configura-se no acesso efetivo, justo, asseverando a paridade de armas, o
contraditério, a ampla defesa, a imparcialidade do julgamento, a celeridade
processual, corroborando, consequentemente com uma tutela final justa, sem

macula alguma ao processo devido. Por sua vez, o acesso formal a justica
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confunde-se com o0 mero acesso ao Poder Judiciario, com o simpldério acesso inicial
a esta funcgéo, implicando apenas o ingresso ao processo jurisdicional.
Ao apresentar a referida distingdo esclarece Watanabe (1985, p. 9) que:

Acesso a justica, longe de confundir-se com o acesso ao judiciario, significa
algo mais profundo: pois importa 0 acesso ao justo processo. O acesso ao
judiciario, porém, antecede e € menos profundo que 0 acesso a justica.
Consubstancia-se na possibilidade e facilidade colocada a disposicao
do cidadao para reivindicar os seus direitos. (Grifos n0ssos)

A luz desta distingéo vislumbra-se, portanto, que a relagdo entre acesso a
justica e o Devido Processo Legal € muito estreita, ténue, ao ponto que aquele
apenas sera efetivado se este estiver sido devidamente observado. Neste sentido
discorre Pereira (2011, p. 107):

O acesso a justica é, portanto, a ideia central para a qual converge
toda a oferta constitucional e legal, oferecendo a mais ampla admisséo
de pessoas e causas ao processo, universalizando a jurisdicdo e
garantindo a observancia das regras que consubstanciam o devido
processo legal, para que haja participacdo em didlogo, propiciando
efetividade e plena consecucdo da missao social da justica de eliminar
conflitos. (Grifos nossos)

Neste prisma € imperioso afirmar que o instituto do jus postulandi perfaz-se
em um meio capaz de proporcionar o acesso material e efetivo a justica, pois,
conforme visto alhures, tal instrumento ou afronta ou ndo proporciona a observancia
dos ditames neocontemporaneos inerentes ao Devido Processo Legal.

Quando o individuo postula em juizo sem a presenca técnica do advogado
est4q, sem sombra de duvidas, ingressando junto aos aparelhos jurisdicionais, porém
nao terd um acesso devido a justica, posto que o advogado é o profissional com a
técnica necessaria para lidar com a processualista judicial, sendo que é por meio
dele que o contraditorio, ampla defesa e paridade de armas se materializam.

Da mesma maneira, é cedico que 0 acesso a justica material norteia-se,
além da estrita observancia do principio do Devido Processo legal, na garantia da
igualdade, isonomia entre as partes, por que para 0 processo Ser justo, é elementar
gue as partes tenham tratamentos paritarios, estejam em pé de igualdade, com a
paridade de armas. Neste diapasao, o jus postulandi ndo possibilita esta paridade de

armas, pois, como comenta Pereira (2011, p. 108):



66

[...] favorece o desequilibrio de forgas no processo, fugindo da finalidade de
igualarem-se os desiguais, ja que a dispensabilidade do advogado, muitas
vezes, compromete o contraditorio, a ampla defesa e a isonomia das partes
por apresentar a parte hipossuficiéncia técnico-processual.

Semelhantemente, prescreve Nahass (2011, p. 107-108) sobre o instituto do

jus postulandi:

[...] ao arrepio da disposi¢do constitucional que prevé a indispensabilidade
do advogado, viola o direito a postulacdo e a defesa técnica de interesses e
direitos em juizo, ocasionando o desrespeito aos principios do contraditdrio,
da ampla defesa, da isonomia e da fundamentacdo das decisbes
jurisdicionais. [...] Os danos decorrentes do emprego dos mecanismos de
facilitagdo do “acesso a justica” mostram-se irreparaveis, posto que
afrontem o modelo democratico inaugurado com a Constituicdo de 1988,
configurando verdadeiro Obice a construcdo participativa de uma sociedade
efetivamente justa e solidaria.

No mesmo contexto, & preciso frisar o que a sistematica juridica brasileira é
bastante complexa, com muitos institutos juridicos, além da significativa quantidade
de normas que segmentam o Direito em formal/processual e material, desta feita, ao
ingressar em juizo sozinho, o individuo sentira muitas dificuldades, mormente no que
tange a processualistica, ou seja, ndo vera concretizado o efetivo acesso a justica, 0
gual coaduna com a estrita observancia do Devido Processo Legal.

Ao mesmo tempo, o Poder Judiciario, desde o Magistrado, passando pelos
servidores, ndo se encontra estruturado para tratar diretamente com a parte
desassistida de advogado, de outra banda, a prépria parte ndo esta devidamente
preparada para atuar por si S0 no processo, por mais simplorio que seja. Neste
aspecto, conclui Bezerra (2008, p. 165-170), ao tratar do jus postulandi no processo

trabalhista:

Um dos mitos que devem ser afastados do processo trabalhista é o jus
postulandi, que permite as partes litigarem pessoalmente. Esse principio
seria decorrente do principio protetivo, que virou um para-raios para 0os mais
diversos males.

Se falacioso para o empregado, que, utilizando-o, estard perante o juizo
com reclamacdes a termo, as vezes mal elaboradas pelo despreparo e até
mesmo pela ma vontade dos funcionarios que atuam nos protocolos das
juntas (isso ¢é facilmente comprovado), até esta em audiéncias
absolutamente despreparado para 0s jogos processuais hoje altamente
sofisticados e mirabolantes, recheados de impugnacdes, contraditas de
testemunhas, protestos pelos desmandos judiciais praticados nas
audiéncias, etc., aos quais € absolutamente estranho. Do outro lado, ndo
raras vezes, advogados altamente treinados das grandes empresas.
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[...] S&o posturas como estas que geram uma desigualdade social
insuperavel.

Da mesma linha de raciocinio e, primando pela auséncia de técnica do
individuo que mune-se do jus postulandi para ingressar em juizo prescreve
Nascimento (2002, p. 343-344, apud MENEGATTI, 2009, p. 85-86):

O patrocinio forense decorre de um interesse privado e de um interesse
publico, bem demonstrados para Calamandrei, cujas palavras, a seguir
reproduzidas, sdo convincentes ao dizer que, do prisma psicologico, a parte,
obcecada muito frequentemente pela paixdo e pelo amor da contenda, ndo
tem, via de regra, a serenidade desinteressada que € necessaria para
captar os pontos essenciais do caso juridico em que se encontra implicada
e expor suas razdes de modo tranquilo e ordenado; a presenca ao lado da
parte de um patrocinador desapaixonado e sereno que, examinando o caso
com a distanciada objetividade do estudioso independente e sem a
perturbacdo de rancores pessoais, esta em condicGes de selecionar com
calma e ponderacdo os argumentos mais eficazes a finalidade proposta,
garantindo a parte um defesa mais razoavel e prépria e, portanto mais
persuasiva e eficaz que a que poderia ela mesma fazer. Do ponto de vista
técnico, a importancia do patrocinio é paralela a progressiva complicacdo
das leis escritas e a especificacdo cada vez maior da ciéncia juridica. Se,
em uma sociedade primitiva, onde todo o direito se resume em umas
poucas e simples praticas consuetudinarias, cada membro pode encontrar-
se em condi¢cdes de defender-se por si em juizo, sem a necessidade de
uma preparacdo profissional especial, o incremento da legislacdo escrita,
que fatalmente se desenvolve e se complica com o progresso da civilizagao,
requer para sua interpretacdo e aplicacdo o auxilio de um tecnicismo cada
vez mais refinado, cujo conhecimento vem a ser o monopdlio de uma
categoria especial de peritos, que sdo os juristas, de maneira que, para
fazer valer as proprias razbes em juizo, a parte inexperta de tecnicismo
juridico sente a necessidade de ser assistida pelo especialista, que se acha
em condi¢bes de encontrar os argumentos juridicos em apoio das suas
pretensdes, o0 que se faz mais necessario ainda quando, como € regra nas
ordenamentos judiciais modernos, também os juizes, perante os quais a
parte faz valer suas razfes, séo juristas. Acrescente-se que o tecnicismo
das leis adquire um especial importancia, precisamente no cumprimento das
atos processuais, que, para poder conseguir sua finalidade, devem
desenvolver-se segundo certas formas rigorosamente prescritas, cujo
conhecimento ndo se adquire sendo por meio de larga pratica: de maneira
gue a intervencdo de jurista parece indispensavel, ndo s6 para encontrar
razdes defensivas que a parte ndo saberia encontrar por si mesma, e
apresenta-las em termos juridicos, mas também para realizar em seu nome
0s atos do processo que ela ndo estaria em condi¢cdes de cumprir por si e
pela forma prescrita pelas leis processuais. Essas razdes psicoldgicas e
técnicas demonstram que a presenca dos patrocinadores responde, antes
de tudo, ao interesse privado da parte, a qual, confiando ao expert ndo s6 o
oficio de expor suas razfes, mas também de cumprir, por sua vez o0s atos
processuais, escapa dos perigos da propria inexperiéncia e consegue 0
duplo fim de ndo incorrer em erros, de forma a ser mais defendida em
substancia.

Destarte, o jus postulandi na atual conjuntura do ordenamento juridico

brasileiro manifesta-se como meio inviavel e inefetivo para garantir ao individuo o
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acesso material a justica, prestando-se tdo somente como mecanismo de acesso
aos 6rgaos do Judiciario. A litigancia leiga ndo deveria ser admitida no ordenamento
juridico brasileiro, visto que ndo enseja qualquer beneficio a quem a utiliza, de
maneira que configura-se verdadeiro pseudobeneficio alocado para garantir o
acesso a justica.

Ora, 0 jus postulandi mais traz maleficios do que beneficios. Primeiro
configura-se vilipendio ao Devido Processo Legal, por macular a igualdade entre as
partes que litigam em juizo, deturpando, pois a paridade de armas; segundo, limita o
Contraditério e a Ampla Defesa, por que o leigo ndo tem a tecnicidade para elaborar
de forma contundente argumentos necessarios e prestaveis para assegurar estas
balizas e, por fim, instiga um paradoxo na ordem juridico por extirpar a participacdo
imprescindivel do advogado como funcao essencial a justica.

Entdo, ndo obstante a previsdo legal da postulacdo leiga na ordenacgao
juridica patria, o jus postulandi mostra-se inviavel, imprestavel para garantir o acesso
material, justo e efetivo a justica por entrar em confronto direto com os ideais
contemplados pela conjuntura moderna do Estado Democratico de Direito, entre os
guais se destaca o Devido Processo Legal e os principios a ele umbilicalmente
ligados, sendo que, tal instituto implica a quem o emprega, 0 acesso simplesmente

formal, um acesso inicial aos quadros do Poder Judiciario.

5.3 O JUS POSTULANDI E O DEVER ESTATAL DE PRESTAR ASSISTENCIA
JURIDICA GRATUITA

O instituto do jus postulandi queda-se por superado, pois ndo mais comunga
com a realidade juridica do pais, sobretudo em virtude da atual conjuntura do Poder
Judiciario, que se encontra em verdadeira crise jurisdicional, dos ditames
apresentados pelo neoconstitucionalismo em que 0s principios ganham poder
normativo, da obrigatoriedade da observancia ao Devido Processo Legal e aos
principios a ele ligados, além da necessidade em promover um acesso a justica

efetivo e justo.
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Por seu turno, o advogado tem-se mostrado cada vez mais essencial ao
desenvolver procedimental, sendo inconteste a sua presenca em todos oS
processos, independentemente da complexidade da causa.

Todavia, € bem sabido que o jus postulandi ndo foi extirpado do
ordenamento juridico e poderd ser utilizado nos casos em que é legalmente
permitido, ou seja, ainda ha a possibilidade do ingresso em juizo sem a assisténcia
técnica de advogado.

Por seu turno, um dos principais motivos que instigam ao cidaddo leigo
lancar mado do jus postulandi é a caréncia de recursos financeiros e o
desconhecimento da existéncia do profissional que o acompanha em juizo — o
advogado. Neste diapasdo, instrumentos como a assisténcia juridica integral e
gratuita, a atuacdo das Defensorias Publicas, juntamente com o papel
desempenhado pelos Nucleos de Pratica Juridica, onde existirem, sdo verdadeiros
garantidores do acesso efetivo a justica, ja que a tecnicidade profissional estara
presente, desdobrando-se na almejada paridade de armas entre os litigantes,
principal desabonador do jus postulandi.

A assisténcia juridica integral e gratuita € um direito fundamental insculpido
no art. 5°, LXXIV, da CF/88 o qual dispde que “o Estado prestara assisténcia juridica
integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”. Com efeito, é
dever do Estado promover aos financeiramente hipossuficientes a referida
assisténcia para consequentemente facilitar o acesso a justica.

Por meio da assisténcia juridica integral e gratuita, o cidadao tera meios para
0 ingresso em juizo assistido por advogado, além da dispensa de despesas
processuais, custas e 6nus processuais, desta maneira, conclui Menegatti (2009, p.
126) que:

[...] o jus postulandi se mostra incompativel com a amplitude conferida ao
direito fundamental a assisténcia juridica integral e gratuita posta na
CRFB/88 na medida em que viabiliza 0 acesso ao judiciario, sem, contudo,
fornecer ao cidaddo os meios necessarios a plena defesa de seus
interesses por meio de profissional devidamente habilitado, seja ele
advogado particular, sejam defensores encarregados de prover a
assisténcia aos necessitados.

Neste mesmo prisma, tem-se as Defensorias Publicas como meio garantidor

do acesso efetivo a justica em que a figura do advogado/defensor mostra-se
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presente. Elas estdo no rol das fun¢des consideradas essenciais a justica, conforme
dessume-se do art. 134, caput, da CF/88 o qual prescreve ser a “[...] Defensoria
Publica [...] instituicdo essencial a funcao jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a
orientacdo juridica e a defesa, em todos os graus, dos necessitados, na forma do
art. 5°, LXXIV”.

Todavia, diante da omissdo constitucional perpetrada pelo Estado,
lamentavelmente, as Defensorias Publicas ndo se encontram instaladas em todos os
estados da federacao, isso faz com que a assisténcia juridica devida aqueles que
realmente necessitam, figuem em segundo plano, fato que vilipendia a prépria
Dignidade da Pessoa Humana, fundamento da Republica, nos termos do art. 1°, llI
da CF/88.

Este problema incide significamente em outro, qual seja, a impoténcia do
Estado em garantir o acesso efetivo a justica, posto que, para se ter o entdo acesso,
€ imprescindivel o respeito ao principio do Devido Processo Legal, fato que nao
ocorre, conforme outrora mostrado, quando o cidaddo ingressa em juizo
desacompanhado de advogado. Em sendo assim e, sabendo que a grande massa
da populacéo é fraca economicamente, ndo possuindo condicdes de arcar com as
altas custas processuais e concomitantemente com o0 pagamento de honorarios
advocaticios de um advogado particular, retirar-lhes a assisténcia juridica gratuita
desempenhada pelos defensores publicos redunda na privacdo de exercer outros
direito previstos na CF/88, ja que 0 acesso a justica constitui o basico destes.

Igualmente, € preciso apresentar que as Defensorias Publicas onde
devidamente instaladas desempenham um papel primordial e contribuem
majestosamente para a efetividade do acesso a justica. Exemplificando, enfatiza
Cunha (2001, p. 164) que:

A Defensoria Publica do Rio de Janeiro vem se destacando na prestacdo de
servigos juridicos gratuitos. Hoje, ela possui 0 maior quadro de defensores
publicos [...] atuando em diversas areas e atendendo ndo somente a
demandas que tém como objeto direitos individuais, mas também direitos
coletivos e difusos. Além disso, a Defensoria Publica carioca vem
respondendo as exigéncias apontadas pelo ‘movimento de acesso a justi¢a’,
ao reconhecer as demandas da populacdo carente onde elas, efetivamente

ocorrem — na periferia — e transformando-as em disputas por politicas
publicas.

Assim, pelo fato das Defensorias Publicas ndo estarem devidamente

instaladas em todos os estados-membros brasileiros verifica-se que ha uma
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mitigacdo ao acesso material & justica, de maneira que muitas vezes utiliza-se o jus
postulandi como justificativa para ensejar tal acesso, entrementes, este mecanismo,
€ imprestavel para assegurar um acesso a justica justo, pelas razfes ja expostas no
presente trabalho.

Outro meio que de certa forma se propunham a garantir 0 acesso a justica
sdo os chamados Nucleos de Pratica Juridica, que, apesar de ndo substituirem as
Defensorias Publicas, desempenham funcdo relevante, esclarecendo a populagéo
carente de seus direitos.

Os Nucleos de Prética Juridica sdo organismos de cunho pedagégico em
gue os académicos de direito observam a praxe forense, concomitantemente,
auxiliam a populagéo hipossuficiente, servindo como uma ponte asseguradora do
acesso a justica. Entretanto, deve-se ficar esclarecido que nos referidos 6rgados néo
séo os alunos que ajuizam em seu nome e sob sua responsabilidade as a¢cbes, mas
todas sédo subscritas por professores advogados garantindo assim, a tecnicidade e
autenticidade das acoes.

Logo, o Estado tem mecanismo para garantir o acesso efetivo e nao
meramente formal a justica, a assisténcia juridica integral e gratuita, as defensorias
publicas sdo exemplos claros disto, que estdo devidamente aparados legal e
doutrinariamente, mas néo sao instituidos. Assim, o jus postulandi ndo tem
arcaboucos suficientes para permitir 0 acesso efetivo a justica, ndo passando de um
paliativo tutelado pelo Estado como forma de maquiar a sua omissdo e

descompromisso jurisdicional.
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6. CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho abordou a temética da inviabilidade do instituto do jus
postulandi como mecanismo apto a promover o acesso efetivo e material a justica,
tendo em vista os atuais ditames esposados pelo Devido Processo Legal no Estado
Democratico de Direito.

A proposta apresentada situou-se na analise da efetividade do direito a
postulacdo leiga a luz da atual conjuntura impressa ao Devido Processo Legal,
principio basilar e norteador da processualistica contemporanea, como sendo um
meio viabilizador do acesso a justica de maneira justa e nao formal.

Para organizar o estudo em epigrafe, no primeiro capitulo foi abordado o
Devido Processo Legal, situando-o no ordenamento juridico brasileiro a partir da
averiguacdo da importdncia e contribuicdo trazida pelo movimento
neoconstitucionalista ou pdés-positivista, entre as quais se destaca a poténcia
atribuida aos principios que passaram de meros instrumentos interpretativos para
verdadeiras fontes valorativas e de observancia na sistematica juridica patria. Ainda
na primeira parte da pesquisa foi ilustrada a conceituacdo do entdo principio do
Devido Processo Legal, elencando, ainda, o seu dinamismo e necessidade de néo
apenas observa-lo, mas também n&o deixar a margem os principios a ele
correlacionados, como a paridade de armas, a celeridade processual e a premente
necessidade de se assegurar um processo legal e justo.

O acesso a justica, também foi estudado, posicionando-o como verdadeiro
principio constitucional basico do ser humano, mas que, apesar de revestir-se de
aplicabilidade plena e imediata, ainda ndo se encontra aplicado efetivamente, gracas
a uma série de entraves que se situam nos campos econdmicos, politicos, bem
como sociais e culturais. Percebeu-se também que foram alocados os principais
entraves ao efetivo acesso a justica, contemplando também eventuais solucoes,
enfatizando, por seu turno que ndo se pode confundir 0 acesso material a justica
com 0 mero acesso aos 6rgdos do Poder Judiciério, visto que o Ultimo cinge-se tédo
somente em um acesso formal e nédo efetivo a justica.

Quanto ao jus postulandi, verificou-se toda a sua completude, apresentando-
se a conceituacdo inerente, elencando a evolugédo histérica e enfatizou-se que o

ingresso em juizo por um leigo, sem a assisténcia técnica de um advogado esta
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indiscutivelmente presente de forma expressa no ordenamento juridico brasileiro,
entrementes o advogado é fungdo essencial a justica, devendo mostrar-se presente
em todos os processos judiciais, deste os mais complexos até os mais simples.
Neste aspecto, percebeu-se a existéncia de um verdadeiro paradoxo, qual seja, a
possibilidade de postular sem a assisténcia técnica de advogado e a
indispensabilidade deste ultimo.

O ponto fulcral do trabalho reside na analise dos aspectos negativos que o
jus postulandi enseja quando confrontado com o Devido Processo Legal e seus
afins, de maneira que se constatou que ao munir-se deste mecanismo ha vilipéndio
flagrante ao supracitado principio e mais, os seus corolarios, como a Paridade de
Armas entre os litigantes, o Contraditério, a Ampla Defesa, a Imparcialidade do
magistrado também quedam-se violados.

Constatou-se também que, ao ingressar em juizo sem a carecida assisténcia
técnica de advogado, o individuo ndo pleiteia um acesso a justica pleno, efetivo,
material, mas sim, um simples acesso aos quadros do Poder Judiciario, pois, restou-
se demonstrado que o jus postulandi massacra os ideais preceituados pelo Devido
Processo Legal e, por conseguinte, pelo fato de o acesso a justica estar
umbilicalmente ligado ao entéo principio, também nao sera efetivado.

Observou-se, ainda, que o ordenamento juridico brasileiro € provido de
mecanismos constitucionalmente previstos, a exemplo das Defensorias Publicas, da
garantia da assisténcia juridica integral e gratuita, meios estes que por si SO
mostram-se como solucdes mais palpaveis para ensejar 0 acesso material a justica,
desabonando o jus postulandi no plano pratico.

Neste diapasédo, observa-se que todos os objetivos do trabalho em epigrafe
foram categoricamente atingidos, posto que se averiguou as caracteristicas dos
institutos do Devido Processo Legal, passando pelo acesso a justica e pelo jus
postulandi, sendo ao final verificado que o ultimo deste, ndo desemboca em um
acesso a justica nos moldes exigidos pelo Estado Democratico de Direito.

Por fim, garantir o acesso a justica ao manto dos preceitos constitucionais,
nao significa apenas proporcionar um acesso aos 6rgdos do Judiciario (acesso
meramente formal), mais do que isto, € assegurar ao individuo um acesso que seja
realmente justo. Desta maneira, o instituto do jus postulandi ndo contém as diretrizes
essenciais a possibilitar um ingresso em juizo de maneira justa, portanto, como

demonstrou no presente trabalho, quedou-se como instrumento inviavel a acomodar
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um acesso a justica justo e efetivo. No entanto, h4 muito a ser estudado acerca do
assunto, posto que, como inicialmente proposto, ndo houve pretensdes em esgotar o
tema, e sim, indicar os pontos chave que descredenciam o jus postulandi como

mecanismo viavel a gerar o acesso efetivo a justica.
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