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(Elizabeth Jhin - Amor Eterno Amor)



RESUMO

A agricultura para ser estabelecida deve envolver os recursos sociais, politicos, econdmicos,
culturais e ecoldgicos da regido. Neste sentido, a utilizacdo desses recursos de forma
sustentdvel viabiliza o desenvolvimento dessa atividade a longo prazo e, consequentemente, o
desenvolvimento local. Para melhor avaliar os sistemas de producdo agricolas e tragar futuras
perspectivas, surgem os indicadores de sustentabilidade como ferramentas que podem orientar
o planejamento e gestdo das atividades viabilizando o desenvolvimento da agricultura tendo
em vista a sustentabilidade. Diante do exposto, esta pesquisa teve como objetivo principal
avaliar a sustentabilidade de cinco sistemas de produgdo agricola de olericolas sob cultivo em
transicdo agroecoldgica e convencional na comunidade Pau Ferro no municipio de Lagoa
Seca - PB, através da aplicacio do método IDEA. A pesquisa caracterizou-se como
exploratoria e descritiva, orientada sob a forma de estudo de caso a partir de visitas de campo
e aplicacdo de formuldrios junto aos cinco proprietdrios. Estes, selecionados por
desenvolverem praticas agricolas em transicdo agroecoldgica e convencional, cultivarem
hortalicas o ano todo e apresentarem homogeneidade nos produtos cultivados, nas condicdes
de ocupacido da terra e em algumas préticas de manejo do solo. A selecdo dos indicadores foi
feita a partir das caracteristicas técnicas, espaciais, econOmicas e humanas das propriedades,
com base nos dados primdrios e secunddrios. Dos 42 indicadores sugeridos pelo método,
foram selecionados 39, distribuidos entre as dimensdes Agroambiental (18), Sécio-territorial
(17) e Econdmica (4). Para andlise dos dados foi levado em consideracdo os critérios de
andlise do método IDEA. Os resultados obtidos apontaram que das cinco propriedades
avaliadas, a P1-TA alcancou os melhores indices de sustentabilidade nas trés dimensdes, um
bom indicativo da importincia das atividades agricolas desenvolvidas nos sistemas de
producdo em transi¢do agroecoldgica para a sustentabilidade local. Nas demais propriedades
ficou constatado uma série de problemas, que se observados pela 6tica da sustentabilidade,
representam fragilidades nas dimensdes Agroambiental e Sdcio-territorial, limitando o
desenvolvimento sustentdvel dos sistemas de producdo. Nesse caso, devem ser direcionadas
medidas mitigadoras dos problemas detectados, buscando maior equilibrio entre as trés
dimensdes para melhor alcancar a sustentabilidade local.

Palavras-chave: Agricultura. Indicadores de Sustentabilidade. Desenvolvimento Sustentavel.



ABSTRACT

Agriculture should be established to engage the social, political, economic, cultural and
ecological region. In this sense, the use of these resources in a sustainable manner enables the
development of this activity in the long term and, consequently, the development site. To
better assess the actions of agricultural production systems and outline future prospects arise
sustainability indicators as tools that can guide the planning and management of activities
enabling the development of agriculture with a view to sustainability. Given the above, this
research aimed to assess the sustainability of agricultural production systems five vegetable
crops under conventional and agroecological farming community Pau Ferro in Lagoa Seca -
PB, by applying the method IDEA. The research was characterized as exploratory and
descriptive, oriented in the form of a case study from field visits and application forms along
the five owners, selected for developing transitional agroecological farming practices and
conventional grow vegetables all year round and submit homogeneity of products grown in
the conditions of land tenure and management practices on some soil. The selection of
indicators was made from the technical, spatial, economic and human properties, based on
primary and secondary data. Of the 42 indicators suggested by the method, we selected 39,
distributed among the dimensions Agroenvironmental (18) Socio-territorial (17) Economic
(4). Data analysis was taken into consideration criteria analysis method IDEA. The results
showed that the five properties evaluated, P1-TA achieved the best sustainability indices in
three dimensions, a good indication of the importance of agricultural activities developed
production systems in agroecological transition to local sustainability. In the other properties,
it was found a series of problems that are seen from the perspective of sustainability, represent
weaknesses in the dimensions Agroenvironmental and Socio-territorial, limiting the
development of sustainable production systems. In this case, mitigation measures should be
directed to the problems identified, seeking greater balance between the three dimensions, to
better achieve local sustainability.

Keywords: Agriculture. Sustainability Indicators. Sustainable Development .
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1 INTRODUCAO

1.1 CONTEXTUALIZACAO DA PESQUISA

A complexidade da problemadtica ambiental tornou-se visivel com os danos causados
ao meio ambiente. Gerados pelo processo de urbanizagdo e pelo modelo econdémico posto
desde a Revolugao Industrial, que utilizavam os recursos naturais de forma predatéria sem
respeitar a capacidade de limite de carga dos ecossistemas. A preocupacdo era com O
desenvolvimento econdmico € o aumento do lucro, além do crescimento desordenado da
populacdo que aumentou mais o consumo dos recursos. Dessa forma percebe-se o acelerado
processo de degradacgdo e, simultaneamente, a producdo de diversas quantidades de residuos e
poluentes que interferem no meio ambiente natural.

Nos anos 60, devido as agdes antrépicas causadas ao meio ambiente, 0S recursos
naturais comecaram a ficar escassos, provocando a sensibilizacdo da sociedade. Porém, as
questdes de ordem social e econdmica foram mais relevantes e interferiram no processo do
reconhecimento da problemadtica ambiental, embora seja uma questdo tdo complexa e presente
em todas as camadas das sociedades humanas.

Nos anos 70, devido a problemdtica ambiental vivenciada pela sociedade em
decorréncia do modelo de desenvolvimento econdmico estabelecido na época, a sociedade
comecou a incorporar a necessidade de enxergar o meio ambiente pelo viés da coletividade,
com menos énfase nas questdes econdmicas, buscando utilizar os recursos naturais de forma
mais reflexiva e inteligente numa perspectiva de manutencdo e conservagdo dos mesmos no
presente e nas geragdes vindouras. Por essa razdo, varios eventos internacionais € acordos
foram consolidados nessa década, todos centrados na perspectiva de estabelecer limites no uso
dos recursos naturais disponiveis e, por conseguinte, na consolida¢do de um modelo de gestao
agricola mais humano e sustentavel.

No entanto, o termo Desenvolvimento Sustentavel s6 foi conceituado pela primeira
vez em 1987 pela Comissio Mundial sobre o Meio Ambiente a partir do Relatério
Brundtland. Segundo a Comissdo, o Desenvolvimento Sustentdvel foi idealizado como o
desenvolvimento que atende as necessidades atuais, sem comprometer a capacidade das
geracgOes futuras de suprir suas proprias necessidades. Esse documento embora amplo e
generalizado preconiza em seus textos a possibilidade de que as pessoas, agora e no futuro,
atinjam um nivel satisfatério de desenvolvimento social e econdmico, de realizacdo humana e

cultural, fazendo, a0 mesmo tempo, um uso razodvel dos recursos da terra e preservando as


http://pt.wikipedia.org/wiki/Desenvolvimento_sustent%C3%A1vel
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espécies e os habitats naturais. Aborda sobre a necessidade de o homem desenvolver suas
atividades observando os limites da natureza, buscando a melhor forma de desenvolvimento
que priorize a capacidade de resiliéncia do meio e o equilibrio entre as espécies.

Nessa perspectiva, deve-se buscar propostas que possibilitem novas formas de
producdo, que promovam a implementa¢do de um processo de sensibilizacdo da sociedade em
geral, que ainda pensa de forma equivocada a respeito da disponibilidade dos recursos
naturais. Para tanto, se faz necessdrio que, a populagdo compreenda os conceitos de
desenvolvimento sustentdvel e os incorpore. E necessdrio que cada individuo veja a si mesmo
como parte de um sistema, cuja vida seja consequéncia das interagdes entre VArios
organismos, nas quais dinamicas se entrelacam, respeitando a ordem funcional da natureza,
destacando a equidade entre as espécies.

Alcancar um desenvolvimento na perspectiva da sustentabilidade ¢ um desafio bem
mais complexo, pois suscita a busca do equilibrio entre as dimensdes: social, ambiental e
econdmica. Como também exige tomada de decisdes, cujas medidas sejam socialmente e
ambientalmente aceitas, gerando oportunidades das sociedades humanas se ajustarem a uma
nova maneira de pensar e gerir os recursos econdmicos e naturais, na medida em que possam
minimizar as perturbagdes socioambientais emergentes em cada contexto.

Inseridas nas discussdes do fendmeno Desenvolvimento Sustentdvel estdo as
questdes relacionadas a agricultura que se intensificaram durante as décadas de 60 e 70,
ganhando destaque nos debates sobre a complexidade da problematica ambiental relacionada
ao processo produtivo agricola. Essa atividade € considerada um fator predominante na
economia da sociedade até a chegada da Revolucdo Industrial, que incorporou a atividade,
sistemas de rotacdo e associagdo de prdticas agricolas e pecuaristas, a chamada Agricultura
Moderna, considerada como primeira Revolug¢do Agricola.

Dando continuidade ao processo da Agricultura Moderna, e a luz de Pereira (2005),
surgiu a segunda Revolucdo Agricola, chamada “Revolucao Verde”, que trouxe na década de
70 movimentos que intencionavam aumentar a produtividade, mas terminaram
proporcionando destruicdo das florestas, erosdo dos solos, extincdo de sementas crioulas,
contaminagdo dos alimentos e sérios conflitos sociais no Brasil, a exemplo do aumento da
concentracdo da posse de terra, do €xodo rural e do desemprego. Tornou-se evidente que o
fendomeno da Revolu¢do Verde, em periodo prolongado, contribuiu com o quadro de
insustentabilidade do contexto rural brasileiro.

Com base no exposto, e em consonancia com Silveira, Peternson e Sabourin (2002),

os métodos de manejo agricolas que caracterizaram a agricultura moderna geraram
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antagonismo entre a exploracdo dos recursos naturais e a capacidade de resiliéncia dos
ecossistemas, trazendo comprometimento a sustentabilidade dos agroecossistemas. Os
problemas gerados nesse processo € o reconhecimento de sua insustentabilidade vém
despertando a sociedade e principalmente os agricultores sobre a necessidade de buscar novos
enfoques de producdo agricola que respeitem o meio ambiente, assegurando sua
sustentabilidade, e que sejam vidveis do ponto de vista econdmico, politico e social.

Nessa perspectiva, destaca-se a Agroecologia, uma ciéncia € a0 mesmo tempo um
novo espaco que impulsa e contempla a gestdo diferenciada das praticas agricolas. Segundo
Caporal e Costabeber (2002) é entendida como um enfoque cientifico destinado a apoiar a
transi¢do dos atuais modelos de desenvolvimento rural e de agricultura convencionais para
estilos de desenvolvimento rural e de agriculturas mais sustentaveis. A pratica agricola com
base na Agroecologia faz uso do manejo ecolégico dos sistemas, priorizando garantir a
produtividade continuada dos solos e conservagdo da agrobiodiversidade.

O manejo de agroecossistemas, numa perspectiva sustentdvel, faz uso dos recursos
naturais respeitando os limites do ecossistema. Para subsidiar o processo de gestdo dos
agroecossistemas e dar suporte nas tomadas de decisdo das formas de manejo e politicas de
gestdo, surgiram nos anos 90 os indicadores de sustentabilidade para a agricultura, que
oferecem aos agricultores um conjunto de informagdes tangiveis que visa o diagndstico da
situacdo presente do agroecossistema e contribui para o planejamento e gerenciamento das
acoes futuras. As informacdes agregadas elaboram uma espécie de espelho cujo reflexo
representa o campo de visibilidade das a¢des que devem ser conservadas, consonantes com 0s
principios da sustentabilidade, como também das agdes que devem ser aprimoradas ou
substituidas pelo simples fato de nao atenderem mais as condi¢Oes exigidas para a
conservacgdo dos ecossistemas.

Os indicadores de sustentabilidade segundo Bossel (1999) sdo expressdes de valores
que representam dados valiosos e significativos que informam as decisdes tomadas e dire¢des
das novas agdes. Esses indicadores auxiliam, fiscalizam, analisam ou mensuram informacoes
inerentes aos impactos presentes nas diversas relacdes do contexto humano. Enquanto
contexto humano encontram-se os impactos econdmicos, sociais € ambientais oriundos das
atividades agricolas.

O desenvolvimento de indicadores com o objetivo de avaliar a sustentabilidade de
um sistema permite o avanco de forma efetiva em dire¢cdo a mudancas consistentes na
tentativa de solucionar os inimeros problemas ambientais, econdmicos e sociais levantados e

contribuir para o planejamento e gerenciamento das acoes futuras (MARZALL, 1999). Para
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tanto, a Agenda 21 (2002), no que diz respeito ao fortalecimento da base cientifica visando o
manejo sustentdvel, afirma que € importante a participacao popular na fixa¢ao de prioridades
e na tomada de decisoes relacionadas ao desenvolvimento sustentavel, além disso, enfatiza
que, um dos principais desafios a construcao da sustentabilidade € o de criar instrumentos de
mensuragdo tais como indicadores.

Segundo Bossel (1999), o processo de identificagdo e/ou validacdo de um conjunto
de indicadores deve ser participativo para garantir que este inclua as visdes e os valores das
comunidades locais para as quais € desenvolvido. Ressalta-se que a inclusdo da efetiva
participacdo e envolvimento da sociedade local nos processos de planejamento das atividades
a luz dos indicadores avaliados, s6 poderd ser feita com base em relacdes de confianca e
conhecimento, somadas ao interesse comum de encontrar solugdes para a problemdtica
agricola local.

E importante que o conjunto de indicadores avalie a desempenho global do sistema
agrario, podendo com os resultados adquiridos, melhor orientar o planejamento e gestdo das
atividades agricolas tendo em vista a sustentabilidade. Portanto, entende-se que quanto mais a
pratica da agricultura for mensurada utilizando indicadores de sustentabilidade, melhores
serdo as condi¢des para viabilizar a gestdo sustentdvel desse setor produtivo. Com base no
exposto, esta pesquisa teve como premissa bédsica a seguinte compreensdo: quanto maior for
o resultado dos indicadores de sustentabilidade na avaliacio da sustentabilidade de
propriedades rurais, maior sera a contribuicao para o desenvolvimento sustentavel.

A pesquisa foi norteada pelo Sistema de Indicadores de Sustentabilidade das
Exploragdes Agricolas (IDEA), ferramenta que permite fazer uma avaliacio da
sustentabilidade de sistemas agricolas. De acordo com Vilain (1999), no Método IDEA, os
indicadores s@o instrumentos que permitem a avaliacdo de uma propriedade rural e que
determina o nivel de sustentabilidade ou a condi¢do em que essa propriedade deve ser
mantida ou alterada para que seja sustentdvel, através da quantificacdo do conjunto de suas
caracteristicas técnicas, espaciais, econdmicas € humanas.

Para o desenvolvimento desta pesquisa foi escolhido o municipio de Lagoa Seca-PB,
localizado a 130 km de Jodo Pessoa, a capital do Estado. Esse municipio foi escolhido por ser
considerado eminentemente agricola, pois dois ter¢os de sua populacdo habitam na zona rural
e ter a agricultura como atividade econdmica que se destaca sobre os outros sistemas agrarios
exercendo forte influéncia na economia local. A atividade agricola na regido € bastante
diversificada, praticada em pequenas propriedades. De acordo com o Polo Sindical da

Borborema, o municipio € formado por quatro regides produtivas com predominancia na
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agricultura em transicdo agroecolégica e convencional, sendo elas: a fruticultura, a
olericultura, as culturas ciclicas e a agricultura de subsisténcia.

Para minimizar o escopo geografico do estudo, dessas quatro regides, foi selecionada
a regido da olericultura com destaque a comunidade Pau Ferro que € constituida de
propriedades que estdo em transi¢cdo agroecoldgica e propriedades que realizam suas
atividades de forma convencional. E considerado agricultura em transi¢io agroecolégica
porque existem alterndncias de praticas agricolas com base agroecolégica e praticas
convencionais, que no geral respondem por grande parte do abastecimento regional desses
produtos. Vale ressaltar que as praticas convencionais mencionadas neste estudo sdo todas as
que ndo se incorporam nos principios agroecoldgicos. Na comunidade Pau Ferro a agricultura
se sobressai com uma producdo bastante significativa de olericolas que € responsavel por
grande parte do abastecimento dos municipios circunvizinhos. No atual contexto da
comunidade, hd uma concentracio maior de propriedades que praticam a agricultura em
transi¢do agroecoldgica em relacdo as outras comunidades do municipio de Lagoa Seca.
Entretanto, grande parte dos agricultores ainda praticam a agricultura convencional.

Apesar de todo potencial que a comunidade tem para desenvolver a agricultura e as
contribuicdes que essa atividade proporciona ao desenvolvimento econdmico do municipio, a
intensidade dessa exploracdo por modos convencionais tem conduzido grande parte dos
pequenos produtores ao uso intensivo de agrotdxicos, insumos agricolas entre outros fatores,
0 que vem contribuindo fortemente com a degradacdo e polui¢do dos recursos hidricos e
ambientais, comprometendo a satde tanto dos agricultores, quanto dos consumidores. Nesse
sentido, a contribuicdo deste estudo foi avaliar o nivel de sustentabilidade de pequenas
propriedades rurais a partir da utilizagdo do método IDEA no sentido de melhor orientar o
planejamento das préticas desenvolvidas para a gestdo da atividade agricola e dos recursos
utilizados visando a sustentabilidade. Diante do exposto, o problema dessa pesquisa passou a
ser formulado: qual o nivel de sustentabilidade de sistemas de producido agricola de
olericolas sob cultivo em transicio agroecolégica e convencional na comunidade Pau

Ferro no municipio de Lagoa Seca — PB?
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1.2 OBJETIVO DO ESTUDO
1.2.1 Objetivo geral

Avaliar a sustentabilidade de cinco sistemas de producdo agricola de olericolas sob
cultivo em transi¢c@o agroecoldgica e convencional na comunidade Pau Ferro no municipio de
Lagoa Seca — PB através da aplicacdo do Sistema de Indicadores de Sustentabildade das

Exploragdes Agricolas (IDEA).

1.2.2 Objetivos especificos

Caracterizar as atividades agricolas no municipio de Lagoa Seca — PB identificando as

regides com maior predomindncia de priticas em transi¢do agroecoldgica as quais

apresentem também praticas convencionais;

e FEleger os indicadores considerados mais relevantes para avaliar a sustentabilidade de
propriedades rurais no processo de desenvolvimento rural, considerando as dimensdes
e variaveis do método IDEA e o contexto local;

e Identificar os aspectos criticos (insustentdveis) nas propriedades estudadas em cada
uma das dimensdes: Agroambiental, Socio-territorial e Econdmica;

e Comparar o nivel de sustentabilidade entre as propriedades que utilizam as atividades

agricolas em transi¢do agroecoldgica e convencional.

1.3 JUSTIFICATIVA DO ESTUDO

Nos tempos atuais, € facil observar quadros de desequilibrio com consequéncias
negativas para a composicdo dos ecossistemas e com reflexo direto nos campos econdmico e
social da vida humana. Em geral, os efeitos que mais se manifestam sdao os da incerteza,
inseguranca e insustentabilidade, solicitando atitudes articuladas dos atores sociais numa
perspectiva de inovagdes e mudangas favordveis a gestdo da qualidade de vida do meio
ambiente e da regido. Uma questdo que demanda estudos de contextos locais especificos. A
gestdo da qualidade de vida depende de um processo continuo de revisdo de préticas

produtivas, valorizacido de processos identitdrios, participagdo dos atores sociais nas tomadas
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de decisdo, reavaliacdo dos processos produtivos, adaptacdo as novas condi¢des em funcgdo de
processos emergentes, entre outros fatores.

O desenvolvimento da atividade agricola também necessita da participacdo dos
atores locais por ser uma atividade econdmica que utiliza os recursos para desenvolver suas
atividades, muitas vezes sem limitacdao ou respeito as capacidades de cargas. A agricultura
sustentdvel emerge com a perspectiva de por limites a capacidade dos ecossistemas, como
também, orientar o uso dos recursos naturais e do conjunto de tecnologias que levam em
conta as caracteristicas geograficas, biofisicas, sociais, culturais e econdmicas de cada
propriedade rural. Essas tecnologias incorporam necessariamente as varidveis pertinentes as
dimensdes econdOmicas, sociais, culturais, politicas e €éticas que estruturam O Pprocesso
produtivo agricola.

Pela crescente insatisfacdo com o estado atual da agricultura moderna, o
desenvolvimento da agricultura sustentdvel revela o desejo social de sistemas produtivos que
conservem os recursos naturais e fornecam produtos mais saudéaveis. A Agroecologia, entdo,
surge contribuindo para a construcao de estilos de agricultura de base agroecoldgica e para a
elaboracdo de estratégias de desenvolvimento rural, tendo como referéncia os ideais da
sustentabilidade numa perspectiva multidimensional (BUAINAIN; FILHO, 2006). Ressalta-
se que a Agroecologia tem por propdsito apoiar a agricultura que estd em transicao
agroecologica, preparando os agricultores para o desenvolvimento sustentavel e seguir no
mercado globalizado, investindo na potencialidade das vantagens e na reducdo das
desvantagens competitivas inerentes a agricultura.

Entender se a atividade agricola € ou ndo sustentdvel € uma questdo que deve ser
avaliada como um todo. Para realizacdo dessa avaliacdo € necessdrio a aplicacdo de um
modelo de sistema de indicadores de sustentabilidade que comtemple todas as dimensdes da
sustentabilidade que sofrem efeitos da atividade agricola. Os indicadores de sustentabilidade
para a agricultura sdo instrumentos importantes para elaboracdo do planejamento e gestdo da
atividade. Gliessman (2001) salienta a importancia de utilizar ferramentas que permitam a
andlise do agroecossistema, evidenciando seu desempenho e eficiéncia como sistema
produtivo, bem como os problemas que estdo sendo enfrentados, trazendo informacdes para
as tomadas de decisdes e monitoramento das acdes desenvolvidas em unidades de producdo, a
partir da selecdo de um conjunto de indicadores de sustentabilidade.

Os indicadores, referentes ao desenvolvimento da atividade agricola de forma
sustentdvel, correspondem a um conjunto de informagdes formalmente selecionadas que sao

utilizadas regularmente para a medi¢do das mudancas ocasionadas pelo desenvolvimento e
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gestdo da agricultura num agroecossistema € servem como instrumento para detectar os
problemas e fatores externos que influenciam na agricultura. Portanto, na elaboragdo e selecio
dos indicadores de sustentabilidade deve se levar em consideracdo as caracteristicas de cada
localidade.

Nessa perspectiva, esta pesquisa tomou como base o Sistema de Indicadores de
Sustentabilidade das Exploracdes Agricolas (IDEA), que foi desenvolvido na Franca por
diversas entidades ligadas ao ensino e a pesquisa agricola, entre elas o Ministério da
Agricultura da Franca. De acordo com Vilain (2000), o método IDEA propde uma
metodologia para a avaliacdo da sustentabilidade de exploracdes agricolas, facilitando as
tomadas de decisdes objetivando mudangas para atingir a sustentabilidade.

A escolha do método IDEA passou por alguns critérios. Primeiro, por constituir-se
em um método que agrega em seu conjunto varidveis que estabelecem e fortalecem rela¢des
que formam a complexidade de um determinado contexto local. Avaliar a sustentabilidade de
um determinado contexto, mesmo com €nfase em um sistema produtivo, demanda a utilizagdo
de ferramentas metodoldgicas capazes de ampliar o universo de leitura sobre o lugar. O
segundo critério ou aspecto relevante para a escolha deste método € o fato de sua aplicacdo
ser de facil ajuste e direcionado a contextos especificos - as propriedades rurais. Outro
critério acentuado foi por ele ser adequado a avaliar sistemas que buscam a sustentabilidade
por meio da Agroecologia; por ser atestado para realizar comparacOes entre diferentes
sistemas de producdo e por gerar em sua aplicacio um indice que representa a
sustentabilidade da propriedade avaliada. E por dltimo, por possuir dimensdes e varidveis de
faceis discussdes junto as familias de agricultores, sendo o método mais apropriado para
medir a sustentabilidade de atividades agroecoldgicas.

A proposta foi utilizar o método IDEA no processo de avaliagdio do nivel de
sustentabilidade de sistemas de producdo agricola de olericolas sob cultivo em transi¢io
agroecoldgica e com modos convencionais de producdo, pertencentes a comunidade Pau
Ferro, no municipio de Lagoa Seca — PB. A avaliagdo contribui com os agricultores locais nas
tomadas de decisdo para elaboracio do planejamento e gestdo das atividades voltadas para o
desenvolvimento da sustentabilidade agricola, busca sensibilizar os agricultores envolvidos
com a atividade agricola para a questdo da sustentabilidade chamando ateng¢do para seu
carater interdisciplinar, no qual se abordam dados ambientais, econOmicos e sociais.

A comunidade Pau Ferro, recorte geogrifico deste estudo, € uma das comunidades
rurais pertencentes ao municipio de Lagoa Seca marcada por préticas agricolas (EMATER,

2013). No total, dispde de 93 propriedades rurais, conforme informagdes da Secretaria
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Municipal de Saide de Lagoa Seca. As atividades agricolas desenvolvidas na regido, em sua
maioria, sdo realizadas por pequenos agricultores, onde alguns buscam vencer as etapas de
transi¢do agroecoldgica e outros nao se esforcam em alcancar estigios maiores no processo de
transi¢do ou que simplesmente ndo acreditam nos beneficios da agroecologia, obstando assim
a difusdo definitiva das praticas agroecoldgicas na regido.

Para desenvolver suas préticas agricolas com olericolas, as propriedades da
comunidade Pau Ferro necessitam dispor de barreiros, reservatdrios de dgua ou agudes para
que mantenham suas plantacdes o ano todo. Percebe-se que na comunidade h4 utilizacao de
forma excessiva dos recursos naturais, de agrotéxicos e insumos agricolas. Percebe-se
também que ndo hd o respeito dos limites de capacidade dos recursos naturais e resili€éncia dos
ecossistemas e aos saberes locais entre outros. A maneira com que as atividades agricolas vém
sendo desenvolvidas na maioria das propriedades da comunidade, provocando impactos
negativos na dimensao ambiental, sécio-territorial e econdmicas, tem surgido desajustes nesse
campo. Apesar dos impactos negativos, a agricultura contribui para o crescimento do Produto
Interno Bruto (PIB) local. Nesse contexto, ha a necessidade da avaliacdo da sustentabilidade
dessas propriedades visando o caminho da agricultura sustentavel.

Este trabalho buscou, portanto, corroborar com a avaliacdao da sustentabilidade de
sistemas agricolas que cultivam olericolas na comunidade Pau Ferro, no municipio de Lagoa
Seca-PB, visando orientar o gerenciamento das propriedades selecionadas com intuito de

promover o desenvolvimento sustentdvel.

1.4 ESTRUTURA DO ESTUDO

Este estudo encontra-se estruturado em cinco secdes: Introducdo, Fundamentagdo
Teorica, Procedimentos Metodoldgicos, Apresentacio e Andlise dos Resultados e
Consideracdes Finais.

A Secdo 1 — compreende o texto da Introducio que traz uma abordagem sucinta
sobre a complexidade da questdo ambiental, as necessidades de mudangas na perspectiva do
desenvolvimento sustentdvel, o desenvolvimento sustentdvel na agricultura e os indicadores
de sustentabilidade para um modelo de agricultura que melhor se ajuste as necessidades de
mudancas exigidas pelo contexto atual.

A Secao 2 — traz a Fundamentac¢io Teoérica, uma abordagem tedrica que contempla

conceitos e reflexdes em subcapitulos denominados: Desenvolvimento Sustentdvel;
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Sustentabilidade na Agricultura; Indicador de Sustentabilidade para a Agricultura; Sistema de
indicador de sustentabilidade para a Agricultura — o método IDEA.

A Secdo 3 — apresenta os Aspectos Metodologicos nos quais estdo contidas as
diretrizes que norteiam a pesquisa a ser realizada. Descreve o método da pesquisa desde a
selecdo dos modelos de indicadores, passando pela construcdo do instrumento de pesquisa,
amostra a ser investigada até a aplicacdo e andlise dos dados.

A Secdo 4 — traz a Apresentacio e Analises dos Resultados de cada dimensdo da
sustentabilidade do método IDEA, levando em consideracdo os dados primdrios, bem como a
visdo dos atores sociais locais. Traz demonstra¢des da representacdo grafica do nivel de
sustentabilidade de cada propriedade agricola trabalhada e um comparativo entre o nivel de
sustentabilidade das propriedades que utilizam as atividades agricolas em transicdo e a
convencional apresentando uma sintese do resultado final.

A Secdo 5 — apresenta uma sintese dos elementos constantes no texto do estudo,
unindo ideias e fechando as questdes apresentadas na introducdo do estudo. Esta secdo
responde se a pesquisa resolveu o problema, inicialmente proposto e se os objetivos gerais e
especificos foram alcancados e se a metodologia utilizada foi suficiente para realizar os
procedimentos. Também foi possivel apresentar os resultados de andlises estatisticas,
conforme o tratamento dos dados e realizar algumas recomendagdes.

Nas Referéncias foram abordados todos os referenciais cientificos que contribuiram
para elaboracao desta pesquisa.

O Apéndice A mostra o formulério aplicado para obten¢ao dos dados primarios.
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2 FUNDAMENTACAO TEORICA

Para melhor fundamentar esta pesquisa, foram abordados os seguintes temas:
Desenvolvimento Sustentdvel, Sustentabilidade na Agricultura, Indicador de Sustentabilidade
para Agricultura, Sistema de Indicador de Sustentabilidade para Agricultura — o Método
IDEA, enquanto varidveis importantes para o desenvolvimento desse trabalho. Foram
apresentadas as bases conceituais, principios e importincia para o desenvolvimento
sustentdvel da agricultura. Essa revisdo bibliogréfica serviu de base norteadora e formou o

corpo tedrico dessa pesquisa.
2.1 DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

O termo sustentabilidade emerge a partir dos anos 70 veiculado a preocupacdo com a
escassez dos recursos naturais, provocado pelo desequilibrio origindrio dos modelos
econOmicos. Ampliando e diversificando as consideracdes sobre o conceito de
sustentabilidade, em Estocolmo, 1972, ficou ressaltado que a sustentabilidade no tempo das
civilizagdes humanas, vai depender da capacidade dos recursos naturais e da prudéncia no uso
da natureza. Para tanto, a sustentabilidade aspira a ideia de manuten¢do e prolongamento dos
recursos ja existentes (SACHS, 2004).

A sustentabilidade também incentiva a continuidade dos ecossistemas. Para Martins
e Candido (2008), a sustentabilidade significa a possibilidade de se obterem continuamente
condi¢des iguais ou superiores de vida em um dado ecossistema vislumbrando o sustentaculo
da vida. A sustentabilidade busca atender as necessidades humanas presentes e futuras, a
manutencdo da vida, sem degradar as fontes de recursos ambientais, respeitando a capacidade
de suporte dos ecossistemas.

Para tanto, o modelo de desenvolvimento precisava rever, mudar e orientar suas
técnicas de producgdo, antes destruidoras, crendo que os recursos naturais eram infinitos, para
um modelo que possa ser mais prudente no uso € manejo do ambiente. O conceito desse novo
modelo, desenvolvimento sustentavel, foi elaborado em 1987, a partir do relatério “O Nosso
Futuro Comum”, conhecido como relatério de Brundtland. Esse relatério considera a
sustentabilidade como um meio para alcancar uma estabilidade do desenvolvimento humano e
do meio em que se encontra. Nesse viés, Sachs (2004) afirma que esse novo estilo de vida
apresenta valores proprios, um conjunto de objetivos definidos socialmente e visdo do futuro,

no qual o desenvolvimento sustentdvel surge como um projeto de civilizacao.



35

Para conseguir alcancar esse objetivo € preciso descobrir um equilibrio entre os
pilares da sustentabilidade, o social, ambiental, econdmico, espacial e cultural, visando a
qualidade de vida para a manutencio de todos os seres e do meio ambiente. A luz de Buarque
(1999), o desenvolvimento sustentidvel é o processo de mudanca social e elevagdo das
oportunidades da sociedade, compatibilizando, no tempo e no espago, o crescimento € a
eficiéncia econdmica, a conservacdo ambiental, a qualidade de vida e a equidade social,
partindo de um claro compromisso com o futuro e a solidariedade entre geragdes.

Apesar de ser muito discutido, o desenvolvimento sustentivel ainda encontra
dificuldades no sentido de relacionar os problemas ao desenvolvimento. Por exemplo, de
acordo com Vasconcelos, Silva e Candido (2010), existem algumas dificuldades em priorizar
a participagdo de atores sociais nas tomadas de decisdes para solugdo de problemas associados
ao desenvolvimento. Nesse contexto, ha necessidade do envolvimento dos atores sociais na
elaboracdo de melhores estratégias e nas tomadas de decisdes relacionadas as atividades do
desenvolvimento sustentdvel.

O desenvolvimento sustentdvel em uma dada localidade apresenta-se como uma
estratégia que busca apresentar respostas aos problemas mais urgentes e potenciais de cada
comunidade, como forma de superar suas limitacdes € maximizar recursos potenciais e
ociosos, através do fomento de atividades produtivas e de politicas de inclusdo social,
democriticas e participativas (VASCONCELOS, SILVA E CANDIDO, 2010). Para tornar
minimos os problemas detectados, o desenvolvimento sustentdvel tornou-se a principal op¢ao
de desenvolvimento socioecondmico da atualidade. Segundo estes autores, em face dessa
evidéncia e da comprovacdo de que o meio ambiente ndo serd capaz de tolerar as atuais taxas
de crescimento e de consumo da humanidade, varios estudiosos e atores sociais iniciaram a
busca por um modelo de desenvolvimento que possibilite a qualidade de vida das geracOes
presentes sem afetar a capacidade das geracodes futuras de resistir e desenvolver-se.

As necessidades humanas precisam ser atendidas sem prejudicar o equilibrio dos
recursos naturais. Dresner (2002) ja dizia que, o ponto de partida para o desenvolvimento
sustentdvel consistiu na necessidade de integrar as questdes ambientais na politica econdmica,
na perspectiva de minimizar os efeitos negativos gerados pelo desenvolvimento das diversas
atividades econdémicas. E a partir da integracio do meio ambiente com as politicas
econdmicas que oOs recursos naturais comeg¢am a ser valorizados. Dessa forma, o
desenvolvimento sustentdvel implica a ampliacdo econdOmica constante, por meio de
progressos nos indicadores sociais € a preservacdo ambiental. Ou seja, corresponde a

combinacdo do crescimento econdmico persistente, refletindo na ampla difusdo de beneficios
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deste crescimento entre a populacdo e o meio ambiente (GOMES, 1995). Nesse sentido o
desenvolvimento sustentavel incentiva o equilibrio entre a dimensdo econdmica e ambiental.
Dentre as atividades econdmicas surge a pritica da agricultura que necessita de
atencdo dos atores sociais, por ser uma atividade que utiliza de forma excessiva os recursos
naturais através de maquindrios, agrotéxicos, insumos agricola, sem respeitar os limites de
capacidade dos recursos naturais e resiliéncia dos ecossistemas. No entanto, o
desenvolvimento sustentdvel na agricultura ndo resultard de forma simples por meio de uma
tecnologia de facil manejo, nem podem ser seguidas em larga escala por um grande nimero
de agricultores. Todavia € necessdria a participacdo dos atores sociais, bem como, adotar
instrumentos que permitam o planejamento, gestdo e acompanhamento do desenvolvimento
da atividade agricola, vislumbrando a sustentabilidade da prética e o desenvolvimento

sustentavel local.

2.2 SUSTENTABILIDADE NA AGRICULTURA

O processo de modernizagdo da producdo agricola no Brasil principia na década de
50, com o uso de tecnologias modernas que poluem, destroem ecossistemas, desconsiderando
os impactos e a capacidade de suporte destes ambientes, faz parte da concep¢ao de progresso
e crescimento a qualquer preco.

O modelo de desenvolvimento atual visa o crescimento da economia. Prezotto (2005)
afirma que o modelo atual de desenvolvimento rural, do qual faz parte a agroindustrializacao
convencional, tem como base o crescimento econdmico. Esse modelo de desenvolvimento
provoca fortes tensdes nos campos social e ambiental, a exemplo da queda significativa de
chances de trabalho, €xodo rural, consequentemente acontecendo a concentragdo de renda na
drea urbana e aumento da pobreza na rural, desequilibrio ambiental, aumento da violéncia,
tudo isso ocasionando a diminuicdo da qualidade de vida da populacdo rural e urbana.

A conexdo da agricultura a agroindustria possui um sentido que vai além da questdao
quantitativa passando por alteracdes estruturais intensas na producao, comercializacdo e nas
relacdes econdmicas e sociais entre agentes dentro das cadeias, visando o aumento da
producio de alimentos. E dentro deste conjunto de transformagdes que aparece nos anos 70 o
termo desenvolvimento rural. Segundo Coutinho (2002) esse modelo de desenvolvimento foi
caracterizado pela elevada utilizacdo de agrotoxicos, sem considerar os efeitos sob o meio
ambiente e sobre as populacdes, promovendo desequilibrios ecoldgicos e perda da

biodiversidade.
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No inicio da década de 60, as politicas setoriais eram direcionadas a prética da
monocultura e no decorrer dessa década, com a criacdo do Sistema Nacional de Crédito
comeca a era da modernizagdo na agricultura brasileira e a diversificacio da produgdo
agropecudria. Esse processo durou até a chegada da crise mundial da agricultura nos anos 80.
Segundo Goodman e Redclif (1990), a crise mundial da agricultura ocorreu com o
desenvolvimento, nos EUA, de um novo padrio tecnolégico que operaciona junto ao mercado
agricola e sua divulgacdo internacional; o colapso do sistema de regulacio do comércio
mundial, os conflitos da representacdo politica e legitimacdo entre as organizacdes de
agricultores e Estado; e a falha em conter os problemas ambientais associados ao novo
modelo de politica tecnoldgica agricola. Essas mudancas marcam o inicio de uma nova etapa
na historia da agricultura.

No Brasil na segunda metade dos anos 80, havia sinais claros de degradacdo
ambiental e ineficiéncia energética dos sistemas produtivos. No entanto, as causas da
degradacdo dos recursos naturais € humanos ndo estdo apenas relacionadas com fatores
ambientais e a erros/problemas tecnolégicos, mas sim a fatores socioecondmicos e politicos
que determinam como e porque as pessoas utilizam os solos, os recursos naturais e as
tecnologias (THRUPP, 1993). Isso implica em dizer que para que se tenha uma agricultura
sustentdvel € necessdrio efetuar mudancas ndo somente tecnoldgicas ou ecoldgicas, € crucial
que ocorram mudangas politico-econdmicas e sociais.

O modelo de desenvolvimento agricola sustentdvel busca reduzir os impactos
ambientais. Para Altieri (1998), toda definicdo de agricultura sustentdvel, encontra-se baseada
na manuten¢do da produtividade e lucratividade das unidades de producao agricola, visando
em contrapartida, minimizar os impactos ambientais. Tem que necessariamente ter como
base, o atendimento bdsico (4dgua, alimentos, combustivel, roupas, abrigo, dignidade e
liberdade) aos seres humanos, para as geracdes atuais e a vindouras (ALLEN, 1993). Porém,
mesmo sendo um tema bastante discutido, a Agricultura Sustentdvel ndo tem conceitos
definidos, tem varias interpretacdes, muitas vezes adversas. A complexidade aumenta quando
as discussdes abrangem as praticas agricolas que direcionam a sustentabilidade.

O desenvolvimento da agricultura sustentdvel para ser estabelecido deve estar
envolvido com as dimensdes sociais, politicas, econdmicas, culturais e ecoldgicas. Varios
autores como Altieri, (1989; 1993); Allen, (1993), citam caracteristicas que direcionam a
agricultura para um desenvolvimento sustentdvel. Esses autores dizem que a agricultura para
ser considerada sustentdvel, tem que apresentar os principios da produtividade, estabilidade,

que seja ambientalmente sadia, vidvel economicamente, que assegure acesso aos recursos
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naturais e produtos de forma igualitdria para todos os grupos sociais envolvidos no processo,
tem que ser autdbnoma participativa e que satisfaca as necessidades humanas bdsicas.

A busca da sustentabilidade através da harmonizacdo das atividades agricolas com as
qualidades do meio demonstra uma preocupagcdo com os aspectos tecnolégicos, componentes
econdmicos e sociais dos agroecossistemas, dando origem assim a Agroecologia. A
Agroecologia pode ser vista como uma abordagem cientifica proposta a apoiar a mudanca dos
atuais modelos de desenvolvimento rural e de agricultura convencional para estilos
sustentdveis (CAPORAL; COSTABEBER, 2001, 2002). Todavia, € preciso esclarecer que a
Agroecologia busca nos conhecimentos e experiéncias acumuladas em investigacdes, acoes
individuais e coletivas, contribuir na promocdo das transformagdes sociais necessdrias para
gerar padroes de producdo mais sustentdveis.

Dentro da otica da Agroecologia, de acordo com Gliessman (2000), podemos
distinguir trés niveis fundamentais no processo de transicdo ou conversao para
agroecossistemas sustentdveis. O primeiro nivel é o da menor dependéncia possivel de
insumos externos, por meio de préticas e tecnologias que ajudam a reduzir os impactos da
agricultura convencional. Para atingir o segundo nivel, faz-se necessario a substituicdo do uso
e consumo dos insumos e das priticas convencionais por praticas alternativas. Por fim para
chegar aos terceiro estagio, € preciso redesenhar o agroecossistema, para que este funcione em
base a um novo conjunto de processos ecolégicos.

Como resultado da aplicagdo dos principios da Agroecologia, podem-se alcangar
estilos de agricultura de base ecoldgica, e assim, obter produtos de qualidade biolégica
superior. No entanto, de acordo com Caporal e Costabeber (2002), esta agricultura deve
atender requisitos sociais, considerar aspectos culturais, preservar recursos ambientais, apoiar
a participacdo politica dos seus atores e permitir a obtencdo de resultados econdmicos
favordveis ao conjunto da sociedade, numa perspectiva temporal de longo prazo que inclua
tanto no presente como para as futuras geracoes.

Desse modo, os envolvidos nesse processo, devem buscar adequar as agdes visando o
desenvolvimento, considerando as oportunidades e desafios regionais. Por isso, os indicadores
de sustentabilidade adaptados a propria realidade devem ser visados. Os indicadores também
se destacam pela possibilidade de despertar o interesse dos atores sociais pela temética a
medida que podem sintetizar questdes complexas de modo mais ilustrativo e também por
evidenciar a necessidade de estabelecerem metas a0 mesmo tempo em que auxiliam a
avaliacdo do sucesso em alcancd-la (CANDIDO, 2004). Nessa perspectiva os indicadores

também contribuem para formular perspectiva futuras.
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2.3 INDICADOR DE SUSTENTABILIDADE PARA AGRICULTURA

Nas dltimas décadas, as atividades agricolas vém provocando desgastes no meio
ambiente pela adocdo de tecnologias inadequadas comprometendo de forma negativa os
ecossistemas naturais e a qualidade de vida do homem. Na perspectiva de melhor monitorar a
sustentabilidade para agricultura, foi impulsionada na Rio-92, a temdtica dos indicadores de
sustentabilidade para mensuracio dos efeitos positivos e negativos da pratica. A Conferéncia
das Nacgdes Unidas para o Meio Ambiente e Desenvolvimento (Rio, 1992), recomenda o
estudo de indicadores, que sejam suscetiveis de ajudar na transicdo rumo a um
desenvolvimento agricola e rural sustentaveis.

Para avaliar o nivel de sustentabilidade agricola deve ser levado em consideracdo as
dimensdes que sofrem impactos com a atividade. Para Ribeiro (2000), a concep¢do de
indicadores de sustentabilidade surge nesse processo como suportes fundamentais para
viabilizar a criacdo de conexdes entre o atual estdgio de desenvolvimento da agricultura e sua
possivel sustentabilidade futura. Nesse contexto, o IBGE (2004), busca definir os indicadores
como ferramentas constituidas por uma ou mais varidveis que, associadas através de diversas
formas, revelam significados mais amplos sobre os fendmenos. No ano seguinte, Van Bellen
(2005), enfatiza que os indicadores devem ser compreendidos como varidveis, cujo objetivo
principal consiste em agregar e quantificar informacdes, ressaltando sua significincia, visando
melhorar o processo de comunicacgdo e entendimento dos fendmenos complexos.

Buscando ponderar as defini¢des existentes, os indicadores foram desenvolvidos com
a finalidade de medir, avaliar, possibilitando comparar diferentes sistemas agricolas. Segundo
Marzall (1999), o desenvolvimento de indicadores com intuito de avaliar a sustentabilidade de
um sistema, monitorando-o, poderd consentir o avango progressivo em direcdo a
transformacdes solidas na tentativa de resolver os numerosos problemas ambientais e sociais
levantados.

Os indicadores de sustentabilidade a luz de Kline (1995) refletem distintas maneiras
de avaliar o desenvolvimento de um sistema agricola ou comunidade. E importante saber o
que se quer medir, e que metas quer alcancar no presente € no futuro. Porém ndo existem
férmulas pré-estabelecidas, nem sistemas de indicadores globais, o que se tem sd@o indicadores
apropriados e adaptdveis a compreensao dos sistemas em estudo.

Na escolha dos indicadores para avaliar o sistema campesino, deve haver a
preocupacdo em direciond-los a um futuro sustentdveis, visando segundo Altieri (1999) e

Fernadez (1995) os seguintes fatores fundamentais: resiliéncia, estabilidade, equidade,
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produtividade e autonomia. A resiliéncia € capacidade dos agroecossistemas manter seu
potencial produtivo na presenca de perturbacdes graves; a equidade ¢ o modo pelo qual se
compartilha os beneficios e os custos dos sistemas de produgao; a estabilidade é a constancia
da produtividade diante das adversidades ecoldgicas e econdmicas ou flutuacdo ciclica do
ambiente que caracteriza a variabilidade de uma tendéncia; a produtividade é definida como a
produgdo obtida por uma unidade de insumo, tendo um viés econdmico com relagdo direta
com 0S processos sociais e ambientais e a autonomia.

De acordo com Frighetto (2001), essas ferramentas servem de parametros para medir
os avangos antropicos do sistema agrario, de maneira simples, seguindo os critérios e as metas
instituidas para avaliar sua sustentabilidade. Em razdo disso, essas ferramentas devem ser
escolhidas de forma centrada na caracterizacdo do sistema, adotando metodologias que
facilitem a leitura e a interpretacdo. Para Miiller (1996) o sistema de indicadores deve ser
16gico e reprodutivel, além de justificar os critérios utilizados na sele¢@o.

Os critérios que foram seguidos na escolha dos indicadores para avaliacio da
sustentabilidade dos sistemas agrarios sdo sugeridos por autores, a exemplo de Miiller (1996)
e Ferraz (1995). A luz desses autores, os indicadores devem:

a) Ser mensurdveis quanti e qualitativamente e, pertinentes ao objeto e a natureza do sistema
em estudo;

b) Ter coleta de informagdes de baixo custo;

c) Ser de facil execugdo e apresentar dados cientificos validados;

d) Ter uma linguagem clara, adaptados as necessidades dos usudrios da informacdo e
participacdo dos agricultores no decorrer do processo de avaliacio;

e) Ser sensiveis as mudangas do sistema, oferecendo progndsticos e perspectivas para planejar
e tomar decisoes;

f) Fornecer indicagdo clara a respeito da sustentabilidade do sistema estudado e refletirem os
impactos estudados sob o enfoque integrado;

g) Representar padrdes ecoldgicos, sociais, econdmicos e espaciais, que tenham
correspondéncia e sensibilidade com o nivel de agregacao do sistema considerado;

h) Conter um nivel de agregacdo que permita comparacdes individuais, intertemporais e o
cruzamento com outros indicadores;

1) Fornecer informacdes para avaliar os trade-offs entre as dimensdes da sustentabilidade e as
correlagdes com os ecossistemas;

J) Ter repetitividade, para que as medi¢des possam ser realizadas por diferentes pessoas com

resultados comparaveis;
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1) Observar os pardmetros relacionados com aspectos politicamente corretos.

Esses critérios decorrem da comparagdo, julgamento ou apreciacdo de parametros
ambientais, em avaliacdes repetidas ao longo do tempo, de modo que se estabelecam
mudancas dos pontos negativos observados para assim alcancar a sustentabilidade. Avaliar o
desenvolvimento sustentdvel é um pré-requisito essencial para promover uma sociedade
sustentdvel, sendo importante para a formulacdo de politicas e tomada de decisdes
(MARZALL, 1999). Deste modo, os indicadores além de mensurar, também buscam orientar
o desenvolvimento dos sistemas produtivos com vista a sustentabilidade, sendo importantes
norteadores para elaboragdo do planejamento e gestao.

Portanto, faz-se necessario a defini¢do, elaboracdo e aplicacdo de indicadores que
possam respaldar o aprimoramento da gestdo local a fim de se alcancar a sustentabilidade. E
importante que os tomadores de decisdo que atuam no setor agricola conhecam as relagdes
entre a agricultura e o ambiente local, inclusive os efeitos de suas acdes sobre o meio
ambiente, para que possam embasar suas decisdes em informagdes objetivas. Essa atuagdo
promove a integragdo da sociedade local com os recursos naturais, além de dar oportunidade
para a comunidade agricola tracar o caminho que melhor se ajusta as suas realidades

direcionadas a sustentabilidade.

24 SISTEMAS DE INDICADORES DE SUSTENTABILIDADE PARA A
AGRICULTURA: O METODO IDEA

Para promover o progresso na direcdo de uma agricultura sustentdvel € essencial
avaliar o desenvolvimento de suas atividades. Para isso se faz necessdrio mensurar esse
progresso, mostrando as vantagens e desvantagens ambientais, sociais e econdmicas das
diferentes estratégias de producdo através de indicadores de sustentabilidade destinados a
praticas agricolas.

Nesta perspectiva, surgiram diversos sistemas de indicadores com estruturas bem
definidas para a avalia¢do da sustentabilidade agricola, dentre os quais destacam-se: o K2, que
a luz de Tschirley (1994) ¢ uma ferramenta que permite relacionar os resultados da andlise
econdmica com as condi¢des sociais e biofisicas em um pais ou em uma regido; o Marco para
Avaliacdo de Sistemas de Manejo de Recursos Naturais Incorporando Indicadores de
Sustentabilidade (MESMIS), que tem por base considerar as complexidades e especificidades

dos agroecossistemas de base familiar ecolégica (MASERA; ASTIER; LOPEZ-RIDAURA,
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1999); o Sistema de Indicadores de Sustentabilidade das Exploragdes Agricolas (IDEA) que a
luz de Vilain (2008) ¢ uma ferramenta de avaliacdo da sustentabilidade dos sistemas
agricolas, que repousa sobre uma avaliacdo quantitativa de préticas julgadas favordveis no
meio biofisico e social.

Esses sistemas de indicadores apresentam diferentes metodologias e critérios
variados. No entanto, todos tém em comum a fun¢do de simplificar as informagdes relevantes
sobre os fendmenos complexos e facilitar a compreensdo. Nesse estudo foi dado especial
atencdo ao método IDEA, por ser a base metodoldgica dessa dissertacao e, por se tratar de um
sistema de indicadores que permite um autodiagndstico ou diagndstico de sustentabilidade
fazendo emergir as forcas e fraquezas do sistema de producdo, bem como as pistas de
evolucdo possiveis e que apresentam clareza em sua forma de aplicacgdo.

As qualidades esperadas de um indicador desse método é que ele seja objetivo,
cientificamente fundamentado, pertinente com relacdo a problematica a qual estd relacionada,
sensivel, facilmente acessivel e compreensivel ao nivel da dimensdo da propriedade, visando
antes de tudo sensibilizar os agricultores as escolhas técnicas e econOmicas € aos
comportamentos que adotam diante suas praticas agricolas.

Estas abordagens, segundo Vilain (2008) conduzem a indicadores que ilustrem
diversos conceitos, como:

a) Viabilidade, que implica, em termos econdmicos, a securitiza¢io das fontes de recursos dos
sistemas de producdo agricola, em face as varidveis do mercado e as incertezas ligadas a
agricultura;

b) Vivencialidade, que a atividade deve assegurar uma vida descente, pessoal e profissional,
ao trabalhador e sua familia;

¢) Transmissibilidade, que chama para si, a indicadores econdmicos e ambientais que
envolvam o estado ou as tendéncias que afetam aos recursos naturais utilizados na agricultura;
d) Reprodutibilidade ambiental, que trata de situar com a ajuda de indicadores os efeitos sobre

0 meio ambiente das praticas agricolas das propriedades.

O método IDEA € baseado na avaliacdo quantitativa das préticas agrarias ponderadas
como sustentdveis para o ambiente e desenvolvimento social, tendo por base a coleta de dados
com os agricultores por inquérito direto (ZAHM et al., 2006). Nesse mesmo contexto,
Anglade (1999) afirma que este método se propde a avaliar e diagnosticar a sustentabilidade
de uma propriedade agricola, indicando os pontos criticos que impedem o seu

desenvolvimento a partir de uma visdo holistica do trabalho rural. Para avaliar o desempenho
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global do sistema agricola, o método IDEA utiliza os trés pilares da sustentabilidade
indissocidveis: o Agroambiental, o Sdcio-territorial e o Econdmico, e visa expressar o nivel de
relacdo existente entre os meios natural e humano.

Seguir rumo a agricultura sustentdvel é progredir simultaneamente em cada uma
destas trés dimensdes. O verdadeiro desempenho técnico consiste, por essta razdo, no
equilibrio da eficiéncia econdmica, custos ecolégicos minimos para a sociedade e participacdo
na dinamica local (VILAIN, 1999). No entanto, ji que as dimensdes sdo insepardveis, O

avanco solitdrio do desempenho da dimensdao Econdmica ndo tem muito sentido se nao for

acompanhada de um crescimento paralelo aos desempenhos das outras duas dimensdes.
2.4.1 Dimensoes de sustentabilidade do método IDEA

O método IDEA apresenta como principais varidveis as dimensdes ou escalas de
sustentabilidade: Agroecoldgica; Socio-territorial € Econdmica. Cada dimensdo, por sua vez
estd representada por um conjunto de varidveis secundarias denominadas de componentes e

estes por varidveis tercidrias que sao os indicadores.

Dimensdo Agroambiental

A dimensdo Agroambiental analisa a capacidade do sistema agrario de combinar o uso
eficiente do meio ambiente com o menor custo ecoldgico. Inclui 18 indicadores que ilustram a
capacidade da propriedade para ser mais ou menos autdbnoma em relacdo a utilizacdo de
energia ndo renovdvel e de materiais e para gerar mais ou menos polui¢do. Possui trés
componentes, a saber: Diversidade, Organizagdo do Espago € as Prdticas Agricolas.

O primeiro componente, Diversidade, admite fazer aparecer as complementaridades e
os processos de regulacdo natural permitido pelos ecossitemas agricolas. No entanto, o
interesse de um sistema de producgdo diversificada s6 pode ser expresso, se ele é cogitado para
fazer o melhor uso possivel dos recursos naturais do sistema agricola e para ater as suas
desvantagens e qualquer prejuizo ao meio ambiente. Este componente apresenta quatro (4)
indicadores (Al a A4): diversidade de culturas anuais e tempordrias, diversidade de culturas
perenes, diversidade animal, valorizacdo e conservagdo do patriménio genético.

O segundo componente, Organizagdo do Espago, observa como o sistema agricola
estd disposto visando favorecer uma agricultura sustentdvel e multifuncional. Este

componente apresenta sete indicadores (AS a All): rotagcdo de culturas, dimensdo das
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parcelas, gestdo de matéria orgdnica, zona de regulacdo ecoldgica, contribuicdo para as
questoes ambientais do territorio, valorizacdo do espaco, gestdo de superficies forrageira.

O terceiro componente, Prdticas Agricolas, se inspira em indicadores agrondmicos
classicos, em que o célculo pode ser efetuado com a ajuda dos dados disponiveis na
propriedade. Este componente também apresenta sete indicadores (Al12 a A18) que sdo:
fertilizacdo, efluentes orgdnicos liquidos, pesticidas, tratamento veterindrio, protecdo de
recursos do solo, gestdo de recursos hidricos, dependéncia energética.

Cada componente dessa dimensdo de sustentabilidade apresenta a contribuicdo em
percentual no cdlculo do indice de sustentabilidade e os indicadores apresentam legenda e
valores de ponderacdo méxima ja estabelecidos, indicando o teto méaximo que o indicador

pode alcancar, o que € demonstrado no Quadro 1.

Quadrol — Componentes e indicadores da dimensdo Agroambiental

COMPOMNENTE LEGEMN DA INDICADORES VALORES MAXIMOS
DIVERSIDADE Al Diversidade de culturasanuaise 14
tempordrias (< 5 anos)
AZ Diversidade de culturas perenes (> 5 14 Limitado a 33%
anos)
AZ Diversidade animal 14
.. walorizac o e conservag o dos recursos 6
geneticos
ORGANIZACAD DO ESPACO nAS Rotacdo de culturas B
MA PROPRIEDADE AB Dimensdo das parcelas 6
AT Gestdo dos materiais organicos 5
AR Zonade regulacgio ecolagica 12
ng Contribuicdo para as questies a4
ambientais do territdric Limitado a 33%
ALOD Walorizacdo do espago 5
A1 Gestdo da superficie forrmageira 3
PRATICAS AGRICOLAS AlZ Fertilizacio 8
Al3 Tratamento de efluentes 3
Ala Pesticidas 13 Limitado a 34%
AlS Tratamento veterinario 3
AlG Protecdo de recursos do solo 5
AlS Gestdo dos recursos hidricos 4
ALE Dependé&nciaenergética 10

Fonte: VILAIN (2008).

Os indicadores dessa dimensao t€m como objetivo avaliar a autonomia dos sistemas
agricolas e fornecer uma visdo geral da forma como os recursos naturais sdo administrados
pelo sistema de producdo no curto e médio prazo (VILAIN, 2008). Em sua maioria podem ser
elaborados a partir de registros disponiveis junto aos agricultores. A dimensao Agroambiental
€ generalista, ndo avalia as particularidades do contexto local, ndo € suficiente para descrever
os sistemas agricolas, nem a qualidade das escolhas que sdo efetuadas em virtude do contexto
local. Entdo para auxiliar a ponderacio € necessdria a realizagcdo de visitas ao local, aplicacdo

de técnicas para coleta de informagdes, fotos entre outros recursos.

Dimensdo Sdcio-territorial

A dimensao Sécio-territorial caracteriza a integragdo da propriedade no seu territério e
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na sociedade. Compreende 18 indicadores que visam avaliar a qualidade de vida do agricultor
e dos servicos prestados ao territério e a coletividade. E constituida de trés componentes, a
saber: Qualidade dos Produtos e do Territério, Emprego e Servicos e FEtica e
Desenvolvimento Humano.

O primeiro componente, Qualidade dos Produtos e do Territério, visa a melhor
qualidade dos produtos e do espaco rural para satisfazer as exigéncias dos consumidores e dos
contribuintes. Apresenta cinco indicadores (B1 a BS): qualidade dos alimentos, valorizacdo
do patrimonio construido e da paisagem, gestdo dos residuos ndo orgdnicos, acessibilidade
ao espago, implicagoes sociais.

O segundo componente, Emprego e Servigcos, desenvolve a ideia que a contribui¢do
da agricultura a estas funcdes sdo sinais essenciais das ligacOes necessdrias e estreitas entre o
sistema agricola e seu territério. Apresenta seis indicadores (B6 a B11): valorizacdo por
setor, autonomia e desenvolvimento de recursos locais, servicos e pluriatividades,
contribuicdo a geragdo de empregos, trabalho coletivo, sustentabilidade provdvel.

O dltimo componente, Etica e Desenvolvimento Humano, tem relacio com o
contentamento do agricultor com analogia as condicdes de exercitar sua atividade, ou seja, em
termos de vida social, sua participacdo as a¢des de formacgao, ou ainda a sua responsabilidade
aos servicos comerciais ou ndo comerciais prestados ao territério ou a sociedade. Esse
componente apresenta sete indicadores (B12 a B18): contribui¢cdo com o equilibrio alimentar
mundial, bem estar animal, formagdo, intensidade do trabalho, qualidade de vida,
isolamento, saiide, casa e segurancga.

Na sequéncia, o Quadro 2 exibe os componentes pertencentes a essa dimensao com
seus respectivos indicadores, valores médximos que podem alcancar e limites de contribui¢ao
em percentual.

Quadro 2 — Componentes e indicadores da dimensdo Sécio-territorial

COMPOMENTE LEGEM DA INDICADORES VALORES MAXIMOS
Bl Enfogue daqualidade 10
B2 Valorizagdo do patriménio construido e ] Limitado a 33%
paisagem
QUALIDADE DOS PRODUTOS E B3 Tratamento dos residuos nSo organicos 5
DO TERRITORIO B4 Acessibilidade do espaco 5
BS Implicac3do Social =
BE wvalorizacdo do setor 7
B7 Autonomiae desenvolvimento de recursos 10
locais Limitado a 33%
EMPREGOS E SERVICOS B8 Serwvigos e pluriatividades E
BO Contribuicdo a geracso de empregos &
B10O Trabalho coletivo 5
B11 Sustentabilidade prowvawel 3
B12 Contribuicdo aoc equilibric alimentar 10
mundial e gestdo sustentivel do planeta
. Bl13 Bem estar animal 3 Limitado a 34%
ETICA E DESENWOLVIMENTO B1la FormacBo =
HUMAMNG Bl15 Intensidade do trabalho 7
BlG Qualidade de wida =]
B17 Isolamento e
BlS Salude, casae seguranca F:8

Fonte: VILAIN (2008).
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As ponderagdes dos indicadores da dimensdo Sdcio-territorial s6 podem ser feita a
partir da utilizacdo de elementos de abordagem qualitativa. Os elementos que sdo
quantificdveis ou observaveis podem, no entanto ser combinados com elementos qualitativos,
desde que tenham uma significacdo territorial. Essa dimensdo busca avaliar a qualidade de
vida relacionada a agricultura e aos servigos, econdmicos ou nao, prestada ao ambiente e a
sociedade. Para a avaliacdo desse componente, faz-se necessario a participacdo do produtor,

de seus familiares e de todos que vivem na propriedade.

Dimensdo Economica

A Dimensdo EconOmica analisa as praticas e comportamentos dos agricultores
avaliados dentro das dimensdes anteriores, sob o angulo econdmico. Compreende 6
indicadores resumem os aspectos essenciais da sustentabilidade econdmica da agricultura.
Essa dimensdo possui quatro componentes, a saber: Viabilidade, Independéncia,
Transmissibilidade e Eficiéncia.

O primeiro componente, Viabilidade, reportar-se a viabilidade econdmica do sistema
agricola em curto prazo, contemplada segundo a renda bruta da produgdo e pela andlise da
ontribuicdo das distintas producdes a sua renda agricola. Este componente apresenta dois
indicadores (C1 a C2): viabilidade economica, taxa de especializagdo economica.

O segundo componente, Independéncia, indica o nivel de independéncia da
propriedade, avaliando a relacdo de autonomia financeira e sua sensibilidade aos
financiamentos de que ela se beneficia. Também apresenta dois indicadores (C3 a C4):
autonomia financeira, sensibilidade auxilio e cotas.

O terceiro componente, Transmissibilidade, percebe-se que um sisttma sem
transmissibilidade econdmica, ou seja, que ndo resiste economicamente por muito tempo, nao
¢ sustentdvel (VIEIRA, 2005). Apresenta um indicador (C5): transmissibilidade econémica.

O ultimo componente, Eficiéncia, indica que quanto menor for o uso de insumos
maior serd a eficiéncia no processo produtivo. Este componente apresenta igualmente um
indicador (C6): eficiéncia do processo produtivo.

Esses componentes apresentam uma contribui¢do em percentual no cdlculo do indice
de sustentabilidade. Sequencialmente, apresenta-se o Quadro 3, com os componentes dessa
dimensdo, seus limites em percentual e indicadores com legenda e valores maximos ja

formulados.



47

Quadro 3 — Componentes e indicadores da dimensao Econdmica

COMPONENTES INDICADORES VALORES MAXINOS
VIABILIDADE C1 Wizbilidade econdmica 20 LINMITADO A 3092
c2 Taxa de especizlizagio 10
INDEPENDENCIA C3 Autonomia fmancetra 15 LINMITADO A 25%%
c4 Sensibilidade as cotas e subsidios 10
TRANSMISSIBILIDADE C3 Transmissibilidade 20 LINMITADO A 2093
EFICIENCIA Ce Eficiéncia do processo produtive 25 LIMITADO A 2533

Fonte: VILAIN (2008).

Ao contrdrio das dimensdes Agroambiental e Sdcio-territorial, que possuem muitos
indicadores, a dimensdao Econdmica possui apenas seis. Isso se deve ao fato de que a definicao
e caracterizagdo da sustentabilidade econdmica de uma propriedade agricola sdo realizadas
com maior facilidade (VILAIN, 2000).

A avaliagdo da sustentabilidade a partir dessa dimensio, deve captar os aspectos
econdmicos de curto, médio e longo prazo, abordando as préticas e comportamentos dos
agricultores e a capacidade que um sistema de producdo tem para se desenvolver sob o ponto
de vista econdmico e financeiro. As informagdes necessarias ao cdlculo dos indicadores dessa
dimensao sdo geralmente dificeis de encontrar registros. Salientando que € importante que se
considere a disponibilidade desses dados para que a avaliac@o se concretize, caso contrario, se

indisponiveis, prejudicam ou até impedem a aplicag@o da ferramenta.

2.4.2 Notacao dos indicadores e suas ponderacoes

Concebido para ser trabalhado em nivel de uma propriedade ou dentro de uma
situacdo de abordagem de grupos, o método IDEA adaptado a situacdo dos pequenos
produtores de olericolas, propde uma abordagem pragmadtica das questdes complexas.
Facilitando uma auto-avaliagdo da sustentabilidade, ele visa antes de tudo sensibilizar os
agricultores as escolhas técnicas e econdmicas e aos comportamentos que adotam diante da
sociedade. Sua aplicac@o necessita de uma juncdo prévia de informagdes pelo agricultor e a
sintese de informacdes pelo pesquisador.

Ressalta-se que, de acordo com Vilain (2000), o método apresenta indicadores que em
sua grande maioria sdo heterogéneos e constituidos a partir de dados quantitativos e
qualitativos; estabelece notas maximas ou minimas para cada indicador, de forma a instituir
um teto no sistema de pontos em relagdo a cada um dos componentes analisados; o sistema de
pontos tem um limite superior proporcional ao impacto que o indicador exerce sobre o meio

ou sobre o sistema de producao.
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Usando as informagdes adquiridas com os atores locais participantes, dados
secunddrios e atributos de cada indicador e com base nos critérios estabelecidos pelo método,
o pesquisador avalia e atribui notas e ponderacdes aos indicadores selecionados. Alguns
indicadores sdo ponderados diretamente pelo agricultor, como € o caso da qualidade de vida.
O zero € a nota minima a ser atribuida, o que nao significa uma desvantagem ou um obstéculo
que ndo possa ser contornado pela propriedade, mas que esta pode alcancar admirdveis
avancos no desenvolvimento sustentdvel local. Entretanto, alguns indicadores, a exemplo dos
efluentes jogados diretamente no meio ambiente, zero de pastejo, entre outros, podem ser
ponderados com notas negativas, significando deste modo situacdes criticas para a
sustentabilidade.

Os valores maximos traduzem o peso atribuido a cada indicador de determinado
componente no qual ele é referenciado e por consequéncia o peso atribuido a cada
componente dentro das dimensdes de sustentabilidade respectiva. Desse modo, os indicadores
estdo hierarquizados entre eles por peso, os mais fundamentais e mais generalizados estdo no
topo por apresentar maior peso que os indicadores especificos. Os pesos dos componentes das
dimensdes Agroambiental e Sécio-territorial, sdo idénticos, ja os da dimensao Econdmica sdao
ligeiramente diferentes.

A pontuacio final adquirida de uma exploracdo em cada uma das trés dimensdes de
sustentabilidade € o niimero obtido do acumulado das notas dadas no decorrer da avaliagao de
cada indicador dentro dos diversos componentes considerando cada dimensio
particularmente. Quanto mais elevada a pontuagcdo, mais sustentdvel € a exploracdo na
dimensao analisada. No entanto, conforme Zahm et al. (2006), o valor final que indica se a
atividade agricola alcancou ou nio a sustentabilidade € estabelecido pela menor pontuacdo
das trés dimensdes, empregando assim, a regra dos fatores limitantes que se impdem na
dinamica dos ecossistemas. No final, quando a avaliacdo € feita com base nas trés dimensoes

conjuntamente, proporciona uma visao sistémica da propriedade.

2.4.3 Descricao dos indicadores da dimensao Agroambiental

Indicador Al: Diversidade de culturas anuais e tempordrias (pastagens < 5 anos)

Consiste no cultivo de diversidade de culturas anuais ou tempordrias e de rotagdo de
leguminosas, aumentando a capacidade de combinar as produ¢des complementares e exportar

as variacdes econOmicas, valorizando os residuos das culturas antecedentes, diminuindo a



49

infestacdo de plantas invasoras e interrompendo os ciclos de pragas e doencas, além de

proteger o solo e diminuir indices de erosao.

Indicador A2: Diversidade de culturas perenes

Consiste nas terras ocupadas com erva ou outras forrageiras herbdceas por um
periodo igual ou superior a cinco anos (ndo estando incluidas as que integram as rotag¢des de
culturas), visando reforcar a durabilidade agroambiental e os negdcios, principalmente do

pequeno e médio produtor rural.

Indicador A3: Diversidade animal

Consiste na criacao de animais com intuito de contribuir com o equilibrio do balanco
himico do solo, além de dar uma maior valoracdo dos recursos locais através da

transformacdo da pastagem e dos vegetais em produtos de alto valor agregado.

Indicador A4: Valorizacdo e conservacdo dos recursos genéticos

Consiste no esfor¢co efetuado para valorizar as ragas regionais e variedades
ameacadas de extincdo. As caracteristicas mais adequadas e adaptadas ao meio, é que

finalmente dardo as condi¢des de producdo diversificada dos sistemas.

Indicador A5: Rotacdo de cultura

Consiste em alternar o cultivo de espécies vegetais na mesma drea. As espécies
escolhidas devem ter, a0 mesmo tempo, propdsitos comerciais, proteger e recuperar a matéria

organica do solo e auxiliar no controle de ervas daninhas, doencas e praga.

Indicador A6: Dimensdo das parcelas

Consiste na ideia de que € necessdrio uma reflexao sobre a melhor relacdo encontrada
entre o tamanho das parcelas e o tempo de trabalho, sabendo que as parcelas muito grandes
facilitam a infestacdo de predadores e obrigam a politicas de tratamento fitossanitdrio

sistematico nas culturas.

Indicador A7: Gestdo dos materiais orgdnicos

Consiste na gestdo dos residuos constituidos exclusivamente de matéria organica

degradavel, passivel de compostagem.
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Indicador A8: Zona de regulacdo ecoldgica

Consiste no manejo dos atributos naturais da propriedade, podendo conter ocupacdes

desde que sejam respeitadas as condi¢des naturais do terreno.

Indicador A9: Contribuicdo para as questoes ambientais do territério

Consiste na gestdo e salvaguarda de elementos frageis do patrimonio natural.

Indicador A10: Valorizacdo do espaco

Consiste na busca do equilibrio entre a capacidade de carga animal do sistema em

relacdo a superficie destinada a forragem.

Indicador All: Gestdo da superficie forrageira

Consiste na gestdo dos sistemas agroflorestais, considerados multifuncionais de
regulacdo dos ecossistemas mitigando as alteracdes climéticas, preservando o solo e a agua,
beneficiando a biodiversidade e a paisagem e contribuindo para atividades sociais e

econOmicas.

Indicador Al2: Fertilizacdo

Consiste em fornecer nutrientes para o crescimento de plantas, auxiliando uma
comunidade bidtica diversa e ativa, exibindo uma tipica estrutura de solo e permitindo uma

decomposicdo sem problemas de contaminac¢do do lencol freatico.

Indicador Al3: Tratamento de efluentes

Consiste na combinagdo de sistemas e tecnologias que permitem adequar os efluentes

a qualidade requerida para descarga no meio receptor.

Indicador Al4: Pesticidas

Consiste em proteger a qualidade da 4dgua, do ar e dos solos, preservar a fauna
selvagem e também a saude dos consumidores e dos agricultores buscando o uso “zero” de

pesticidas.

Indicador Al5: Tratamento Veterindrio

Consiste em estabelecer o bem estar animal, evitando o estresse dos animais e

limitando o uso de produtos veterindrios.



51

Indicador A16: Protecdo de recursos do solo

Consiste na gestdao do solo por ser um recurso nao renovavel, pois sua fertilidade no
longo prazo e sua protecdo contra a erosdo sdao condi¢cdes fundamentais para a

sustentabilidade.

Indicador Al7: Gestdo de recursos hidricos

Consiste em projetos e agdes que visam a promog¢do e recuperacao das dguas, bem
como sua preservacdo e manutencdo das bacias hidrogréficas considerando a qualidade desses

recursos.

Indicador AI8: Dependéncia energética

Consiste na busca da valorizacdo dos recursos locais e limitacdo da mobilizacao dos

recursos naturais nao renovaveis.

2.4.4 Descricao dos indicadores da dimensao Socio-territorial

Indicador Bl: Enfoque da qualidade

Consiste na anélise da qualidade dos produtos, em conformidade as especificacdes

vinculadas ao territorio e ao processo produtivo, visando uma melhoria continua do seu ciclo

de producao.

Indicador B2: Valorizacdo do patrimdnio construido e paisagem

Consiste nas condi¢gdes de equilibrio entre a parte construida o ambiente natural e sua

paisagem.

Indicador B3: Tratamento dos residuos ndo orgdnicos

Consiste no conjunto de metodologias utilizadas tendo em vista a reducdo,

reutilizagdo, reciclagem, reaproveitamento e eliminacao dos residuos ndo organicos.

Indicador B4: Acessibilidade do espaco

Consiste nas op¢des de acesso ao espaco bem como a manutengdo das estradas e

divisdo equilibrada da propriedade em prol da valorizagdo do territério rural.
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Indicador B5: Implicacdo social

Consiste na qualidade da densidade das relacdes humanas na sociedade tendo em

vista a qualidade do territério.

Indicador B6: Valorizacdo por setor

Consiste na valorizacao da venda direta e venda local, aproximando os produtores do

consumidos.

Indicador B7: Autonomia e desenvolvimento de recursos locais

Consiste na autonomia relativa do pequeno produtor enfatizando a utilizagdo dos
recursos locais, a diversificacdo da produciao quando aperfeicoadas pelo emprego de técnicas

adequadas visando o desenvolvimento sustentdvel local.

Indicador BS: Servicos e pluriatividade

Consiste em favorecer servicos e diversas atividades a sociedade através das

atividades agricolas.

Indicador B9: Contribuicdo a geracdo de empregos

Consiste em contribuir com a sociedade oferecendo oportunidades de emprego nas

atividades agricolas.

Indicador B10: Trabalho coletivo

Consiste na interacdo com os vizinhos, a ajuda mutua e atividades em comum.

Indicador B11: Sustentabilidade provdvel

Consiste na perspectiva de desenvolver a sustentabilidade do contexto local.

Indicador Bl12: Contribuicdo ao equilibrio alimentar mundial e a gestdo sustentdvel do

planeta

Consiste em nao fundar a rentabilidade sobre o desvio da capacidade de sobrevivéncia
de regides desfavorecidas do mundo. E um indicador ligado a importacdo de alimentos, por

isso ndo € aplicado na propriedade.

Indicador B13: Bem estar animal
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Consiste na qualidade das instalacdes destinadas aos animais visando uma melhor

condic¢ao de vida para o animal.

Indicador B14: Formacdo

Consiste nas condi¢des de desenvolvimento pessoal do agricultor.

Indicador B15: Intensidade do Trabalho

Consiste no equilibrio entre as horas trabalhadas pelo agricultor e os momentos de

lazer.

Indicador B16: Qualidade de vida

Consiste na qualidade de vida resultante do desenvolvimento agricola e rural

sustentavel.

Indicador B17: Isolamento

Consiste na densidade e qualidade das relagdes das humanas a nivel geogréfico,

social e cultural.

Indicador B18: Saiide, casa e seguranca

Consiste buscar uma melhor qualidade dos alojamentos dos trabalhadores e
proprietdrios e melhor condicdo de armazenamento dos agrotéxicos visando o bem estar de
todos.

2.4.5 Descric¢ao dos indicadores da dimensao Econdomica

Indicador C1: Viabilidade econémica

Consiste nas condi¢cdes necessarias para que os objetivos que se propdem alcancar
dependam mais das acdes dos agricultores, sendo possivel identificar e neutralizar os fatores
que podem dificultar as possibilidades de éxito do ciclo produtivo. A ideia é que uma
diversificacio da producio torna a propriedade menos sensivel as altas e baixas do mercado e

por i1sso mais viaveis.

Indicador C2: Taxa de especializacdo econdémica

Consiste em uma producdo diversificada, menos vulnerdvel e menos dependente.
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Indicador C3 : Autonomia financeira

Consiste em avaliar a capacidade do sistema produtivo em adaptar-se as
modificagdes e evolucdes dos financiamentos. Situacdes de grande dependéncia financeira

restringem a possibilidade do sistema agricola seguir em direcao a sustentabilidade.

Indicador C4: Sensibilidade a auxilio e cotas

Consiste em levar em consideracdo os auxilios e apoio da Politica Agricola Comum
(PAC), da Unido Européia, como prémio por hectare e as ajudas/apoios indiretos, para a

sustentacdo dos precos. E um indicador que é aplicdvel a realidade da comunidade trabalhada.

Indicador C5: Transmissibilidade econdmica

Consiste uma avaliagdo de longo prazo, que leva em conta a passagem da
propriedade de uma geracao a outra (VILAIN, 2000). Em caso de sucessdo, a quantidade de

capital necessdrio para executar e assumir podem acabar levando a faléncia da propriedade.

Indicador C6: Eficiéncia do processo produtivo

Consiste em avaliar a eficicia da utilizacdo dos insumos, caracterizando também a
capacidade da propriedade ou do sistema agricola em utilizar seus proprios recursos,

garantindo assim a sua sustentabilidade.

2.4.6 Objetivos dos indicadores do método IDEA

Para avaliar a sustentabilidade dos sistemas, faz-se necessario o uso de indicadores
que buscam apreender objetivos com bases agroecoldgicas, favorecendo assim a constru¢do
do capital natural a geracdo atual e futura, e melhorarando a qualidade de vida da populacdo
local. No Quadro 4 que se segue, sdo apresentados os objetivos sugeridos por Vilain (2008),

os codigos adotados e a quantidade de vezes que se repetem em cada uma das dimensdes.

Quadro 4 — Objetivos a serem atingidos, codigos usados e quantidade de vezes que aparecem nas dimensdes

OBIETIVOS CODIGO AGROAMBIENTAL SOCIOTERRITO RIAL ECOMOMICA
Coeréncia coH
Autonomia AT is
Protecao e Gestao da BIO 15
Biodiversidade
Protecao das Paisagens AN
Protecao do solo SOL
Protecao e Gestao da H20
Agua
Protecao da atmosfera BAR
Gestao Econdmica dos RMNR

El

I i

w1 [N

®

Mib| 10|

¢

Recursos Nao
Renowawveis
Bem Estar Animal BEA

Qualidade dos Produtos aLp
Etica ETH
Desenwvolimento DWH
Humano
Desenwvolvimento Local WL
Qualidade de Vida (=T
Cidadania ciD
Adaptabilidade ADA
Emprego EnE

i fin|

] ¢
ikl B| BlMN
B[] 1 [l

Fonte: VILAIN (2008).
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Todos esses objetivos devem ser contabilizados conforme a quantidade de vezes que

se repetem em cada dimensao de sustentabilidade utilizada pelo método IDEA.

Para maior esclarecimento, os Quadros 5, 6 e 7 a seguir, mostram as matrizes dos

indicadores com seus respectivos objetivos dentro de cada dimensao.

Quadro 5 — Matriz dos indicadores da dimensdo Agroambiental e seus objetivos

DM ENSAO

COMPOMENTE

INDZICADORES

o o= =
= =
= = =

COH
AT
B0
PAY
0L

BEA

o
=4

ETH

DYH

=
a

=
[=}

b

ADA

EMP

AGROWN BIEMNTAL

Diversidade

propriedade

Praticas

agricolas

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

Os objetivos da dimensdo Agroambiental referem-se aos principios que se aproximem

aos da Agroecologia.

Quadro 6 — Matriz dos indicadores da dimensdo Sécio-territorial e seus objetivos

=i ]
R =
DIMENSAD COM BONENTE

2 zl 5 | o = = g = 3 = = | = = 3 [=] =1 ]
] a3l = = = 2 x a = = =) [=1 =1 o (=] = =

=]

=

B1

Qualidade dos B2

Produtos e do B3

Territdrio Ba

SOCIOTERRITORIAL BE

BE

Empregos = B7

Servigos B8

B9

B10

B11

Etica &
Desenvolviment
o Humano

ALZ

AL3

Ald

AlS

ALS

ALT

AlS

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

Os objetivos da dimensdo Sécio-territorial, por sua vez, estdo ligados aos fins sociais

da sustentabilidade.

Quadro 7: Matriz dos indicadores da dimensdo Econdmica e seus objetivos

ot
A 8
DIMENSAD COMPOMENTE
= sis|lelz|lz|8 |2 |E|25|2|E|Z|3|2|2|8|¢%
§ o| = = Z ] T [ & = = =1 a o o - =
=
Viabilidade Cl
c2
Independéncia C3
- ca
ECONOMICA Transmissibilidade C5
Eficiéncia =]

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).
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Ja a dimensdo EconOmica apresenta os objetivos que caracterizam a natureza
empreendedora do sistema técnico.
Cada um desses objetivos foram assim descritos dentro do método IDEA, de acordo

com Vieira (2005), Jesus (2003) e Vilain (2008):

a) Coeréncia (COH):
Corresponde ao processo de gestdo da producdo dos alimentos e matérias-primas

usadas, bem como a gestdo do ambiente e os aspectos sociais ligados a atividade agricola.

b) Autonomia (AUT):
Corresponde a capacidade que a propriedade tem de se sustentar frente a seus
principais fatores de producdo e na sua capacidade de contribuir para a sustentabilidade do

territorio a que pertence.

¢) Protecio e Gestao da Biodiversidade (BIO):
Corresponde a importancia que a Biodiversidade tem no processo de manutencdo do
potencial alimentar da humanidade a longo prazo, assim como para a manuten¢do do

equilibrio, essencial a vida.

d) Protecao e Gestao das Paisagens (PAY):

Corresponde a condicdo que se encontram as paisagens que compdem o capital
cultural, ecoldgico e econdmico, objetivando a ndo dilapidacdo, e sim, protecdo, valorizagdo e
evolu¢do, em funcdo de diferentes demandas, ligadas ao bom funcionamento dos sistemas de
producdo agricola e a qualidade de vida dos agricultores e daqueles que residem no meio rural

e de todos os que desfrutam da natureza.

e) Protecao do Solo (SOL):

Corresponde a observagao de como esse recurso estd sendo manejado, sabendo que €
um bem natural praticamente ndo renovavel a escala temporal humana. Um sistema agricola
que, ano ap6s ano, reduz seu potencial de fertilidade através de praticas que aumentam o risco

de erosao e diminuem seu contetido de himus, € um sistema insustentavel.

f) Protecao e Gestao da Agua (H20):

Corresponde a produc@o sem poluir os recursos hidricos, ou ao menos, uma polui¢ao
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minima, fato este fundamental para o desenvolvimento de uma agricultura sustentdvel. Com
o intuito de melhorar a compreensdo desse objetivo, ressalta-se que a qualidade da dgua
tornou-se atualmente um anseio maior da sociedade e em certas bacias hidrogréficas, porém a
atividade agropecudria praticada de forma intensivista, pode causar um impacto muito forte na

qualidade da dgua.

g) Protecao do Ar atmosférico (PAR):

Corresponde a observacdo dos prejuizos causados ao ambiente, através da
volatilizagdo de pesticidas e de fertilizantes, especialmente amoniacais, usados em dreas de
grande concentracdo animal e vegetal, podendo causar impactos considerdveis sobre recursos
coletivos essenciais. O consumo energético, em sistemas altamente mecanizados, também
constitui para o aumento do efeito estufa. Pode parecer de menor importancia, ja& que os

impactos da agricultura podem fazer-se sentir mais especificamente na dgua.

h) Gestao Economica dos Recursos Nao Renovaveis (RNR):

Corresponde a um objetivo que designa uma preocupacdo com a gestdo racional e
prudente dos recursos naturais ndo renovdveis em escala planetdria (petréleo, fosfatos,
potdssio, etc.). Ao incorporar preocupacdes de longo prazo no manejo destes recursos, serd

favorecida a sustentabilidade e a conservacdo do capital natural as geracdes futuras.

i) Bem Estar Animal (BEA):
Corresponde a um objetivo que estd implicito em todas as criacdes. Apresenta tanto

implicacdes €ticas, quanto consideragdes zootécnicas.

J) Qualidade dos Produtos (QLP):

Corresponde a um objetivo de interface entre as preocupacdes agropecudrias € as
preocupacdes socioterritoriais. E o resultado 16gico de uma abordagem agrondmica, baseada
em valores éticos, que leva a produgdo de alimentos que nao apresentam riscos a saude dos
consumidores. Esta abordagem também se presta a defesa de uma regido que apresenta uma
producdo particular, frente a producdo em massa, banalizada e facilmente deslocédvel para

outra localidade. E enfim, uma condi¢do de didlogo entre consumidores, contribuintes e

produtores.
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1) Etica (ETH):
Corresponde na ética designada aos principios de vida e de comportamentos que
caracterizam certo nivel de civiliza¢do. Sem ética na produgdo, ndo poderd haver agricultura

sustentavel.

m) Desenvolvimento Humano (DVH):
Corresponde a indicadores relacionados com o desenvolvimento humano visando o

desabrochar e a realizagcdo pessoal, no meio agricola.

n) Desenvolvimento Local (DVL):
Corresponde a observacdo de como os sistemas agricolas estdo desenvolvento suas
atividades em funcdo das implicacdes sociais da agricultura e contribuicdo ao

desenvolvimento local e a animagdo rural.

0) Qualidade de vida (QLV):

Corresponde a avaliagdo do nivel das interacdes complexas entre as esferas privadas,
sociais e econOmicas. A melhoria da qualidade de vida é um objetivo central do
desenvolvimento sustentdvel, tanto no aspecto individual, quanto no aspecto coletivo. As
praticas agricolas podem contribuir para melhorar ou piorar as condicdes de vida de um

agricultor, de sua familia, ou de uma microrregido.

p) Cidadania (CID):
Corresponde a uma concepcdo da vida em sociedade, que se traduz por uma
implicagdo coletiva e solidaria. Sendo essa, uma caracteristica marcante da agricultura

sustentavel.

q) Adaptabilidade (ADA):

Corresponde a adaptabilidade e a flexibilidade dos sistemas agricolas, condi¢Oes
importantes para a sustentabilidade econdmica. Os sistemas agricolas sustentdveis ndo podem
jamais estar presos a uma combinagdo técnica imutdvel, porque as condi¢des econdmicas e

sociais sdo passiveis de rdpidas mutacdes e de evolugao.

r) Emprego (EMP):

Corresponde as praticas desenvolvidas, divisdo de trabalho e de emprego com saldrio
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coletivo, ou uma certa autolimitacdo da expansdo. Os sistemas agricolas sustentidveis ndo
podem basear a sua rentabilidade sobre cotas ou direitos de produzir, em detrimento de outras

iniciativas mais vulneraveis.

2.4.7 Critérios de analise e métodos de calculo do método IDEA

O método IDEA ja traz sistematizados os critérios de andlise e métodos de cédlculos
que devem ser utilizados na avaliacdo de cada indicador, adaptando, sempre que necessério,
as condi¢des de desenvolvimento da pesquisa e do contexto local. Com o propdsito de
melhorar a visualizacdo da sistematizagdo, foi feito a divisdo da tabela original dos critérios
de andlise e métodos de calculo do IDEA, sugerida por Vilain (2008), em quadros menores,

por componentes.

Critérios de andlise e métodos de calculo dos indicadores da dimensdo Agroambiental

A composi¢do dos indicadores da dimensdo Agroambiental estd relacionada ao uso
dos recursos naturais, objetivando a preservacdo e conservacdo do meio ambiente,
considerados fundamentais ao beneficio das geragdes atuais e futuras. Com intuito de atingir
estes objetivos, faz-se necessdrio realizar uma avaliacdo de como estas atividades agricolas
estdo sendo desempenhadas durante o processo produtivo.

Dando inicio a apresentacdo da sistematizacdo, o Quadro 8 apresenta o primeiro
componente da dimensdo Agroambiental que € Diversidade, com seus objetivos, critérios de

analise e método de calculo.

Quadro 8 — Dimensdo Agroambiental — Critérios de anélise e métodos de calculo dos indicadores
do componente Diversidade

DIMEMNSADO DE SUSTEMNTABILIDADE AGROAMBIEMNTAL
DIVERSIDADE (indicadores de Al a Ad)
Criterioas

"M etodo de caloulo
= Por especies cultivadas: 2

Indicadores Ohjetivos
Al _Diwversidadede COH

= Espécies cultivadas: nOamers = nome

culturas anuais e AU = variedades: nUMmerc = nome =Sermais de variedades no total: 2

Tempordrios BIO = 26 de rotacdo de culturas de =Se presenca significativa de

(pastagen com Py leguminosas (FM e PT > 5 ANOS rotacio de leguminosa:s

menos de Samnos) SOL EXMCLUIDOS) -~de 5 a 10%:1 - de 10 a 15%%:2
RME - mmais de 15%: 3

AZ — Diversidade de
culturas perenes

= Area de pastagens permanentes e
Tempordricos durante 5 anos como 2

=pastagens permanentes ou
TEMPorarios conm mMais e 5 anos:

Jfou ameagcadas, corm uma funcao
econd&mica € patrim&nic: © mome =
nuMmerc.

coH da S —hienos de 10% da SAU:S
AU =arbo Espécie ou winho: o mome = -Miais de 10%: da SAU:6
B1O marmero =Arboricultura viticultura =
Paacy - Arvore de Wariedades: o ourras culturas perenes, por
SOL nome=narmerc espécie: 3
RMNR efs uwas da winha: o nomesnamero -Se mais de 5 variedades ou
sarbcoporta-enxertos ou de winho: o pPorta-—enxertos: 2
norme = mamerc efsgro-florestais, culturas ouw
=presenca Agroflorestais ou pastagens sob pomar de
consdrcios associados: 3
A3 — Diversidade coOH =Espécies: nGmero = nome da espacie = Meste caso- 5
aninnal AT =Racas: o nome = n 2 de racas =Para as racas adicionais (SR): 2
=30
A WValorizacao e =As racas ou wariedades regionais em =Pela raca ou variedade regional
conservacio dos sua regifo de origem com uma funcio erm sua regiio de origem: 3
recursos gensticos econdmica & Patrimaénio: o nomme =
CoH namero =Por raca, variedade e porca-
[=1T= =Racas, variedades, espécies raras e enxercos, ou espécies raras e/ ou

espécies ameacadas: 2

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).
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Nesse componente, devem ser consideradas como critérios de andlises: as espécies
de animais e culturas existentes na propriedade e suas variedades; o percentual de
leguminosas; dreas de pastagens permanentes e tempordrias por um periodo de 5 anos; se
existe presenga de agroflorestas ou consorcios; as racas ou variedades regionais encontradas,
entre outros. Ressalta-se que cada indicador deve atingir os objetivos propostos pelo método.
Durante a aplicagdo dos métodos de célculo serd observado que alguns valores
correspondentes a avaliagdo do indicador, podera ultrapassar ao limite maximo estabelecido
para ele. Este fato pode vir a ocorrer, a exemplo do indicador, diversidade de culturas

tempordrias e anuais. Quando isso ocorrer, deverd ser feita a alteragdo para o valor limitante.

Na sequéncia apresenta-se, através do Quadro 9, o segundo componente da dimensao
Agroambiental, Organizacdo do Espaco, com seus indicadores, objetivos, critérios e métodos
de célculo.

Quadro 9 — Dimensao Agroambiental — Critérios de andlise e métodos de cdlculo dos indicadores
do componente Organizagdo do Espago

DIMEMSACO DE SUSTENTABILIDADE AGROAMBIEMNTAL
CORGAMNIZACRC DO ESPACD (indicadores de AS a A11)

Indicadores Objetivos Crivérios Mérodo de calculo
A5 — Rotacao de ~Superficie da cultura mais = Principal cultsra anual de rotacac de
culturas representadas em relacio ac®s da culturas:
cor superficie de rotacio (Superficie de - 2OSE: B - < 25%E T - BOED 6 —<
suT rotacio = S.AL — Superficie oe pastages 2525 - A0%E A4 - 45365
B O permanentes e arbo/winhol — = S0P B - = SO0
Py =Presenca de uma significativa parcela =FPresenca significativa (=10%&) de uma
SOL cultura mista (ervilha, aveia, e flora parcela de cultura mista: 2
H2O complexal: sin S nio - = MMionocultura Por Trés anos, exceto
nonocultura prados, alfafa: 3
A6 — Dimensoes [==T0] - Graude maior "unidade espacial de “Menhuama "unidade espacial de urma
das parcelas BlLO wrma mesrma cultera mesma cultura”™ de maior dimensao:_ 6
SRS = niddia das “unidades espaciais de hRa:6 8 has
SO urna mesma cultuera 10 has A 12 ha: = 14 ha: 2
HIZOo 1s ha: L
- Seoctamanho medio= 8 ha: 2
AT — Gestao de [==T0] -%: da area erm gue a Mmateria organica = Promocaoc de matéria organica
mandria organica AU & recuperada — Erm mais de 1026 da SAll: 2
Bro - MAais e 2O%E da SAUS
sSoL =26 e matdria orgdnica compostada - se pelo menos S0% das contribuicSes
siocompostadas: 2
AR — Zona de -Lista de presentes zonas de controle -1 ponto para cada percentagen da
regulacio ambiental:as zonas Urmidas, prados, SAU e ZRE limMitado a 7 ponTos
ecoldgica o pastagens secas, faixas de grama, (arredondado para © walor mais baixo)
AT bosgues, pastagens, drvores dispersas —ungidas de dgua, zonas Grmidas: 2
B O = Calcular a superficie destas zonas -Pastagern em wvarzea, ribeirinha: 2
SR (l=lare isclada da drvore de cobertura —-Terragos, Mmuroas de pedras mantidos:
SO ou comprimento-afiandgo=10 M) =2 da
H 22O S - Cursos ndo Mmecanizados, pastagens:
BEA - Mapsamento das dreas

- Exist&ncia de um mapa de localizacao
das guestdes ambientais: F

_e — =-Area afetada pela conformidade corm - Se a respectiva conformidade corm a
ConuribuicSo CorH a especificacio territorializada (WFA, especificacdo terricorializada for: — 10
para as guesties B O Matura 2000, ETC, CAD.) Por %6 A5 P da SAUO0__- de 10 4 50 % da SAaU -3
ambientais do Py - mais de 50 % da SAL:4
TerritGrio =]
ALO — [==To] = Indicar o carregamento e Ch.ha e~Carregamento
walorizacio da ST (superficie SO para animais) . Abrange —Entre 0,2 e 0,5 ChNy ha: 2
espaco B O todas as dreas envolvidas na operacio —Entre 0.5 e 1,4 CHN/ ha: S
i die alimentacio animal (somente —Entre 1.4 e 1,8 CN/ ha: S
SOl herbivoros) —Entre 1,8 = 2 Cry ha- 1
BEa —PAaEis e 2 O hat O
(=T —S.e nEoc houwer reproducio: o
ALl — Gestao de =11 -Area e rocacdo & pastejado = Pe oo ~RoCcadgaspastaSen erm pelo menos 25
superficie AT SFP das areas: 1L
Forrageira B O =FPrados e pastagens permanentes
Paacy = Area de pastagens pernanentes e Fforern superiores a 3I0% da Soall: 2
SOl 24 da Sl - Superficie de Silagem de milho:
H 2O —hienos de 20 % da SEP: L
=T =Superficie de silagem de milhe comoe -Entre 20 %% e 40 SFPD O
26 da SFP —“Supericor a 0% oo SFP- -1

-5 DA nulo: 0

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

Em se tratando do componente Organizacdo do Espago serd considerado como
critérios de andlise: a realizacdo de rotagdo de culturas com a superficie de cada cultura
cultivada; uso de adubagdo verde; a diversidade de horticolas e flores; se realiza cultura mista
e em que proporcdes; maior € menor drea cultivada de uma mesma cultura; se a propriedade

recupera ou faz compostagem de matéria organica; drea destinada para essas atividades; a
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existéncia de ecossistema particular e sua preservacdo; o trabalho em prol do patrimdnio
natural; drea e quantidade de animais da propriedade e a drea destinada para forragem drea de
rogado e pastagem, prados e pastagens permanentes e silagem de milho.

O Quadro 10 que se segue, apresenta o terceiro componente da Dimensio
Agroambiental, Prdticas Agricolas, com seus indicadores, objetivos, critérios e métodos de

calculo.

Quadro 10 — Dimensao Agroambiental — Critérios de andlise e métodos de cdlculo dos indicadores

do componente Prdticas Agricolas

DADE AGROARIBIERTAL
lendores de AlLZ & ALB)
Indicadores Ohlctivos CritE rios mMEtodo de calculo
ALz — ~balanco de Nitrogenio - PoOSICBO aparente:
Fertilizacio car - Presencade culturas de armadilha - PMenos de 30 kg A ha de 8
AT de nitrato -Entre 20 e 30 keg: 7 - Entre 40 & S0 kg: 6
HZo =& adubocio fosfatnda e Entre 50 e 60 kg: 4 S0 D BO ke 2
AR unidadessha - Entre B0 & 100 kg: 0 -= 100 kg de rM: -2
R troédia 2 anos) = Culturas de armadilhas, pelo Mmenos, 10% dos
are madubacSo potdssica em ratos da SOAL: 2
unidades/ha morgdnicos P> 40 U # ha SAU J/ ana: -1
(rmetdia 2 anos) InorgSnicos K= 40U/ he SAL / anc: 1
ALs - Presencaou auséncia de residuos = AuséEnciade ko organico louido- 3
Tratamenta HZo arginicas Houidos = tratamento individual de dgus de esgoto
de efluentes PAR - Tratamento de efluentes liguidos blolGgico espalhando em superficie: 2
RPR de lagoa ou de compostage m - Fechamento de compostagem
S - Ausénciade tratamento de - Tratamento de efluentes com o plano coletivo
residucs Hguidos espalhando aprovado:
- Sem trataments de efluentes liquidos: @
Aaa = Superficie trotada dese nwolwicda - Poluente de pressso (FE
Festicidas - MjUStar o equUIpBMENto atraves de PP = drea Desenvolvids / Sacr
uma organizacio reconhecidae f ou PP menor gque 1: 12
a utilizacBo He outdoors de ~Entre 1 = 2: 10 —Entre 2 e 5:8
recuperacio Ertre 3 e 4: 6 Entre 4 o 6%
- Uso de Classe 6 ou 7 (TGAP -~ Entre 6 = 8: 2 - Entre 8 = 10: 2
classificacio de plantas) ou - Entre 10 e 12:0
coH herbicidas totais. Arentratadn? Alem disso, no tratar Extrac - O,%
AT - Antena, fumigacio, nebulizac 3o - Coeficlentes de ponderacio:
Bro Fono em causa? - Dispositives de coletores de Pulrerizag 8o por
soL Pressbo calculada da PoluicSo organismos sgregado: contagem de 0, 2has ha
Hzo =Uso de substdncias classificadas tratado.
PR Como thxicas, Muito tdxicas, - Uso de substéncias Toxicas, cancerigenas,
are cancerigenas, mMutagé&nicas (wer Mutagd nicas, teratoEEnicas, ou reprodutive thxico
Qb clazsificacSo no IDEA CRIR: depois de 2 hof he trotodo
wonn idea. portea frl Tratamento de Aar. Fumigscio, nebulizacio:
- O contrale biolagico? Contagerm de 4 ha/ ha tratado
- RealizacBo de urm lvro para - Controle biolSgico de mals de 10% das
Ghservar e regitrar as @raticas oe superficies tratadas: 2
tratarme nto - Ausénciade realizar um relatdrio de caso e
A lavage m de fundas No campe oo aparelhe de lavagem de fundoes de dispositives no
Greade tangue de lavar roupes com campo ou drea de lavagem dos tan
X de tratementco de dgus _tratamonte de dgus com enxsgle:
ALs — ¥ S de interwencoes = Tratamento weterinario (W
Tratamento o eter rims TW = Mamero de intervencoes/ tamanho do
AT Para reduzir o ndmero de rebanho
2o Trratamento weterindrio” animals = v menos de 0.5 *
soL tratamento obrigatdrio = -Entre 0,5 = 1:-2
BEA tratamentos homeopatcos e dleos Entre 1 e 2:a
cLe aiz MBo =80 levados om conta - PAnior do que 2: 0
TN 8o de alimentos para - Mo uso de anti-helminticos: 1
suplementados com
antibiGticos?
- Uso de anti-helminticos sistémicas
e = Areacultivada serm inversso = Cultive serm wirar. 30 a S0% da SALL L
Protegio de = Areacultiveds guasze permanente _He SO 8 80%:2 _ mais deS0%: 3
recursos do = Controle de erosao do solo = WegetacSo Prairie permanente ou cobertura de
solo (terracos, muros, faixas de grama grama em pelomenos 11 dos 12 meses:
BIO perpendiculares a inclinacdo...) - menos de 25% da area total: O
sOoL = Palha, ervadaninha das culturas -de 25a 40%: 1__-de 40a 60%:2
H2O perenes - mais de 60%: 3
RMF = Queima de palha = Controle da erosSo do sola: 2
= Palha, ervadaninha das culturas perenes:3
= Queima de palha ou ramos: -3
AT — = Irrigacao: sim f nSo? = MNEO Irrigacho: 4
Gestao de = Arealrrigada (incluindeo a luta = irrigacdoc localizada
Recursos contra a geada), em% da SAL - Mais de S0% da drea irrigada: 4
Hidricos AT - A Grea sob irrigacdo por - Entre 25% e 50: 2_- Em menos de 25%: 0
BIO gotejamento = Dispositivo de irrigacio (e / ou anticongelante)
sOL = Irrigacdo de uma colina ou - Em menos de 1/ 5 da SAL: 1
H2O reservatdrio de recuperacSo da bacia | - A partir de urma colina ou reservatdrio
RMR de drenagem de daguas pluwviais Bacia de Captacdo de Agua da chuwa,
aLw = gestio informatizada ou pivd de drenagem ou escoamento superficialz 1
irrigacio ou de rampa frontal. = Gerenciamento do Computador (clima do
= RotacSo das parcelas irrigadas computador) ou Pivot ou rampa frontal: 1
= Tomar individual {perfuragio do = Rodar irrigada parcelas: 1
corrego, & bem), ndo declarada e / = Tomar individual (perfuracdo, fluxo, tambem)nc
ou gque Nndo estejarm equipados com declarado e / ou que Ndo estejam equipados com
um medidor urm medidor de: -2
ALE — = Mumero de dlec combustivel =&lec equivalente por hectare de SAL (EFH)
Dependé&nci consumido - EFH abaixo de 200 L/ ha: 8
a Energética - Mumero de kwh - entre 200 e 250 L/ha: 7
= Mumero de unidades de N - Entre 250 e 300 L/ ha: 6
- Mamero de kg de gas - Entre 300 e 400 L/ ha: &
coH = Mumero de toneladas de palha - Entre 400 e 500 L/ ha: 2
AT queimada no campo - Entre SO0 e 700 L/ha: 1
PAR - Superiora 700 L/ha: 0
RMR Calcule do EFH (dleo equivalente # - Maior de 1000L f ha: -1
ha SAU) = Secagem em berco ou celeiro de secagem solar
= Secagem em berco, celeiro ou ou outro dispositivo de Economia e
dispositive solar-poupanca de outros Recuperacio de calor: 1
e recuperacio de calor Ou seja, blindagens térmicas, aguecimento
localizado
= Wento, biocombustiveis, biogas, = Energia edlica, biogas, fotovoltaicos: 2
lenhls = ProducSo efou uso da lenha: 2,
= ProducSo de dleo vegetal puro: 2,

Para o componente, Prdticas Agricolas, e a luz do que preconiza o suporte tedrico, 0s

critérios de andlise passam pelo balanco de nitrogé€nio; tipos de adubagcdo e seu

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).
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acompanhamento; fertilizacdo aplicada por hectare; cultura de florais e leguminosas em
estufas; controle de pragas, doencas e plantas indesejdveis e superficie tratada desenvolvida;
drea e instalagdes destinadas aos animais; uso de plantio direto, tipo de cobertura e manejo do
solo; tipos de irrigacdo e drea utilizada; consumo e outorga de dgua por ha; consumo de 6leo

combustivel e energia renovdvel.

Critérios de analise e métodos de calculo dos indicadores da dimensdo Sdocio-territorial

Os indicadores da dimensao Sécio-territorial favorecem a opinido da sociedade sobre a
funcdo da agricultura se fundamentar sobre o desenvolvimento humano, qualidade de vida,
cidadania. Da mesma forma, como foi feito na dimensdo Agroambiental, foi realizado a
decomposicdo da tabela original do IDEA por componentes da dimensdo Sécio-territorial.

Para tanto, no Quadro 11 que se segue, apresenta o primeiro componente da dimensao

em questdo, Qualidade dos Produtos e do Territorio, com seus indicadores, objetivos,

critérios € métodos de calculo.

Quadro 11 — Dimensao Sécio-territorial — Critérios de analise e métodos de calculo dos indicadores

do componente Qualidade dos Produtos e do Territorio

DIMENSAODE SUSIENTABILIDADE SOCIOIERRITORIATL
QUALIDADE D'OS PRODUTOS E DO TERRITORIO (indicadores de B1 a B5)
Inmdicadores Ohjetinvos Critérios Mhiétodo de calculo
Bl _ Enfoqueda BEA inculado ao territorio (AOC, IGP._) —relacionadas com o territoric (AOC,
gualidade QLP *Relacionada com o processo (rotalo IGP. .13
DWVH wvermelho, ISO 14000, HACCP) srelacionadas como processo (romlo
DVL ~A priculnira Orgsnica vermelho, IS0 14000, CPC): 3
CID -IMNEop lewzr em conta que a2 producio de =& pricultura Orgimica: T
EnIP mais de 102 das vendas
B2 — Valorizacio = BAanuntencio de edificios antigos e do A anto-avaliacio: de -1 para 2 por item:
do patriménio COEL pequenc patriménic naral = hManutencio de edificios antigos e do
construido e PAY = Integracio da qualidade da pegquenc patrmménio roral
paisagem DW%EL arquitecthura & paisagem wbana recents *Intepgracico da qualidade da arquitetura =
DWVL = Qualidade do ambiente paisagem urbana recents
QLP =Qualidade das caracteristicas da = Qualidade do ambiente
paisagem (sebes_drvores isoladas. ) - A paisagem das terras cultivadas
B3 — Tratamento PATY = ReutilizacSo ./ reciclagem na fazenda = ReutilizacSo . reciclagem na fazenda: 3
dos residuoos nio H2O = triagem e eliminacico de residuos = triagem e eliminacio de residuos através
orgimnicos EINE. atrases da recolha coletrva da recolha coletrva: I
QLY = Dueima, enterrando, plasticultura = Queima, enterramdo: - 3
CID - Plasticultura: -3
B4 — COH *Dispositivos de acessibilidade ao = Dizpositivos de__acessibilidade do
Acessibilidade do ETH piiblico, circulacSo de ciclistas_ cawvalos, piblico: 2
espaco QLY caminhantes = bAanutencio de estradas e/ ou gestio
CID = FAsmutencio de estradas e/ ou dos entormos: 2
desenvolvimento do entorno
BS — Implicacdo COELD = Participacio em associagdes e / oun = Participacio em associacdes e /on
social ETH ni3o-comercizis. de eleicio: mimero eleitos por associacio: 2
DVE - Besponsabilidade em uma associacSo (imitado a 3 instalacSes, incluinde um
DWVL = Abertura da operagio de venda directa profissional)
QLW ou a gesto - Responsabilidade de 1mma associagio: 2
CID - Abertura da operacic de wvenda
= Residéncia na farenda ou perto prova direta ou- 2
= Pesidencia longe da sede: -1

Fonte: Adaptacdo de Vilain (2008).

Para andlise do componente, Qualidade da Producdo e Territorio, pede-se a
utilizacdo de critérios capazes de constatar ou ndo se: o produto apresenta selo de qualidade e
rastreabilidade; a propriedade desenvolve agricultura orginica; existe a manutencdo de
edificios antigos; hd qualidade de arquitetura e paisagem urbana e de ambiente; caracteristicas

paisagisticas; paisagismo de plantas cultivadas; reutilizacdo, reciclagem; triagem e eliminacao
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de residuos através da coleta coletiva; realizam a queima e enterro de residuos; quais as
formas de acesso a propriedade; como se encontram as condi¢des das estradas e do entorno;
trafego pela propriedade; participagdo em associagdes e/ou ndo comerciais; tem
responsabilidade em uma associa¢do; como € a participagdo da vida social na comunidade e

se residem na propriedade ou préximo dela.

Prosseguindo com a exposi¢cdo dos componentes da dimensdo Socio-territorial,
apresenta-se o Quadro 12 com o segundo componente, Emprego e Servicos, seus indicadores,

objetivos, critérios e métodos de cdlculo.

Quadro 12 — Dimensao Socio-territorial — Critérios de andlise e métodos de calculo dos indicadores
do componente Empregos e Servicos

DIMENSAODE SUSTENTABILIDADE SOCIOTERRITORIAL
EMPREGO E SERVICOS (indicadicadores de BS a B10)
Indicadores Objetivos Critérios Mlétodo de calculo
B6 — Valorizacio COED %% das wvendas em wvelume de ~para cada 3%% da receita: 1
por setor AUT negécios de cadeia curta Larredondado para o walor mais prosimol
RNE — WVendas de operacio nas _ Se vendas na proximidade: 2
DVL proximidades (sede ou mercado
localy
BT — Auatonomia e ~%a de amtossufici®nia Adimen ticios
desenvohimento de _ Bateria de forragem ou quase aitonomizcS
recursos locais — hizis de 530%% das compras de alimentos
(em quantidade de valor)y sSo da drea local-2
~Mhdenos de 30%: das compras de alimentos
30 a partir do territorio: 0
COHE - 2% de fertlizantes, autonomia & Fertilizantes orgimicos
AUT alteracdes Orednicas. _Menos de 20%: do fomecimento (valor ou
H2O quantidade) s3o produ=idos no territorio: —1
BNE _Se squivalents estrume ou palha de trocasl
DVL _Origem dos amimais Amnimais {(com excecSo de reprodutores)
Adquire os proutos no territorio local
(eado): 1L
~%WaloriracSo dos recursos Energia
renovaveis de snergia O uso de energia de origem agricola ou
florestal proibidos no territério: 2
_Recupsracic da drma d chuva Agua
Becuperacio de dpua de chuwa: 1
Semente de antonomia
— Auronomia de sements Sementes & mudas,. em parte. de producio
propria: 2
BS — Servicos DV =Servigo prestado para o territorio = Servige prestado para o territorio- X
pluriatividades cID -4 grofurismo - Agroturismo: 2
=Giramja educativa ~Gramja educativa: 2
-Integracioc pritica ou experiéncias = Integracio pritica o experincias socizis:
sociads 3
B Contribuicio a ETH = Contribuicic para o emprego Superficte T TH:
geracio DE DVL —drea ponderadaTTTEL =125 haTTTH: O
EMPTregos CID -a criagico de empregos nos altmos Entre 50 e 125 UTELha: 1
EnAP A anos Entre 20 & 50 UTH. ha:2
- acriagSo de empregos em comum =20 haTTTEH: 4
- WalerizagSo do trabalhe sazomnal - CriagSo de um trabalbho na farenda nos
mobilizados no territoric ultimos 3 anos: 4
- Criagio de um empregoe dentro de uma
rede local: 2
- hizis de 50%% dos rabalhadorss sazonads
wivendo no territdric:?
B10 — Trabalho DVH = O compartilhamento de = Compartilhamente de eguipamento =
Coletivo DVL eguipamentos e servigos (CUDLA servigos: 1
QLY GIE...} ~Bance do trabalho, sjuda
CID *Banco do trabalho, ajuda (+ 1047 (Bdzis de 10 dizs / anod): L
amol ~Agrupamente dos empregadores: I
~Agrupamente dos empresadores “Redes: &
“Rede (GDA CIVANL )
Bll- DV - Existéncia de= operaches quase ~“Existéncia quase de certeza que operam
Sustentabilidade QLW certas gue em 10 anos em dez anos: 3
provavel EnP ~Existéncia prowvawvel
*Existéncia dessjada *Existéncia provavel: 2
= Perda de operacSo provavel em10
anos “Existéncia dessjada. se possivel: 1
~Perda de operacio proviavel dentro de dez
anos:

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

Para avaliar o componente, Empregos e Servicos, apresenta-se como critérios de
andlise: o percentual de venda em volume de negécio de cadeia curta; as formas direta ou
indireta de venda ao consumidor; tipo de producdo integrada; a contribui¢do para a geracao de

emprego, compartilhamento de equipamentos e servicos (se ja teve ajuda do banco do
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trabalho); existéncia e perda de operagdes das atividades estimando uma provével ou desejada
sustentabilidade.

O Quadro 13, que se segue, apresenta o terceiro componente da Dimensdo Socio-
territorial, Etica e Desenvolvimento Humano, com seus indicadores, objetivos, critérios e

métodos de calculo.

Quadro 13 — Dimensao Sdcio-territorial — Critérios de analise e métodos de calculo dos indicadores
do componente Etica e Desenvolvimento Humano

DIMENSACO DE SUSTENTABILIDADE SOCTOTERRITORILATL
ETICA E DESENVOLVIMENTO HIUIMANO (indicadores de B12 3 B1S§)
Indicadores Objetivos Critérios Meérodo de calculo
Bl2 — Contribuicio =Pecuana: Pecuamna:
ao equilibrio Calculartaxas de importagio Taxa de Importagic (TI)
alimentar mundial e —superficie Tmportado’SATT TT superficie — importados/SATT
a gestio sustentavel COHE {4 t de aimentos concentrados =TIlimferior a 10%e: 1O
do planeta ATTT comprado 1 hectare=superficie 10 TI== 20%6:- 8 20 TI =30%0: 6
BINE equivalente importado) 30 TI= 40%6:- 4 40 TI =< 50%%: 2
ETH Indice superior a 50%:: 0
DWVE _Exploragio sema criagio Exploracio sem criacio
- Produgio de proteinas vegetais se
howuwvermais de 30%% da SATI:- §
B1l3- Bem estar BEA —Auto-avaliagac da capacidade de - Bem estar anmmal (mantendc apenas
animal QLP acessaro conforto, agua, celeiro e a pontuagio rmais baixa) obtide para
ETH condigio sanitaria o= quatro seguintes itens:
QLN -Oficinas em confinamento ouzero - Auato-avaliagio da capacidade de
de pastagem acesso a dgua limpa:- 0-3
= Aunto-avalagio de conforto no
campo (sombra_ abrigo. ) -3
- —axali Ao de conforto e
edificios pecuarios: 0-3
=Auto-avaliacio da condigio fisica
do animal: 0-3
=Oficinas em confinamento ou Zero
de pastagem: -1
- Producio de nenhum animal:- 0,
Bl4 — Formacio COH =MNurmnero de dias de fonmag¢io anual =Atravwés da forrmagio contirmia e
DWVE - Nimmero de dias de receber UTH anual (méaximo 5 pontos): L
DWVL estagiarios -Estagios (mais de 10 dias ‘ano): 2
QLW -MIuitos gruposde profissionais ou - Pagina inicial para grupos
ATrA estudantes de boas—wvindas profissionais
ENP (O estudantes)
Por grupo (limitado a 2 pontos)y 1
B1S — Intensidade do COH - Nimmero de sermamnas por ano em - Numero de sermanas por ano que o
trabalho DVL que o agricultor se sente sobre agricultor se sente sobrecamegado:
QLW carregado (a). Para dizer a wm (7- 1 ponto porsermanal.
ENP agricultor (neste caso,sio tide sem sobrecarmregadc
conta os empregados)
Bl6 — Qualidade de ETH =Auntoestima de {0 {muito muam) a 6 - Autoestima de 0 3.6
vida DV {muito borm)
QLW
Bl7 — Isolamento DVH = Auto estirmativa de0-3 do Auntoestizna de 0 -3 do isolamento
QLW isclamento geografico, social, gecgrafico, social, cultural...
cultural
B1S — Acolhimento, HZzO - Qualidade da recepgao e - Qualidade da recepgao e alojamerto
higiene e seguranca ETH alojamento dostrabalhadores dos trabalhadores temporarios: 0-2
DWVH termporario acordo corn a estimativa
QLW - Seguranga dasinstalagdes =Instalagdes com controle de
CID - Local de armazenamento de seguranga: 1
agrotéxicos - Local de armazenamento de
= confornmidade corm as agrotoxicos em_conformuidade com o
recomendagbeslocais hiSA fabrcante - 1

Fonte: Adaptado de Vilaim (2008).

Para avaliar o componente Etica e Desenvolvimento Humano, apresenta-se como
critérios de andlise: o nimero de dias utilizados para a formagdo anual e para receber
estagidrios; grupos de profissionais ou estudantes; os meios de contato dos proprietdrios com

o mundo externo; autoestima dos proprietarios; tempo de dedicacdo ao trabalho e ao lazer.

Critérios de analise e métodos de calculo dos indicadores da Dimensao Econdmica

A dimensdo Econdmica busca caracterizar, de forma clara, o impacto das atividades
agricolas na economia, estabelecendo uma ligagcdo entre as politicas no ambito da agricultura
e o desenvolvimento econdmico sustentdvel. Também auxilia os agricultores locais nas

tomadas de decisdes e na elaboracdo das atividades locais. A tabela original da dimensao,
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proposto por Vilain (2008), foi decomposta por componentes, para assim, ober uma melhor
visualizagao dos critérios e métodos de calculo de cada indicador.
O Quadro 14, que se segue, apresenta o primeiro componente dessa dimensao, que é

a Viabilidade, com seus indicadores, objetivos, critérios e métodos de célculo.

Quadro 14 — Dimensdo Econ6mica — Critérios de andlise ¢ métodos de calculo dos indicadores
do componente Viabilidade

DIMENSAC DE SUSTENTABILIDADE ECOMNONMICA
VIABILIDADE J((dndicadores de C1 a C2X)

Indicadores Objetivos Critérios DIétodo de calculo
C1 - Viabilidade - WE — (EBITDA - BF) 7 UTH | - Viabilidade Econérmica (EWw):
ecomdmica empregado: para calcular BF | WE — EBE - BF/ UTH nio

empréstimos — 2 parcelas de | empregado
amortizagio + amnmdades (MMedia de WE: NMenos de 1. salano manamo de
COH 3 anos) | remda anual-0
DWW - 1-1.2 SRATC: 1
QL UTH: nioc contarm assalariados ou | - 1,21 4 SMMIC: 2
ADA parceiros - 1.4-1.6 SMIC: 5
mmas integrar o trabalho realizado | - 1.6-1.8 SMIC:
pela farnilia. - 1.8-2 salario minimo: 10
- 2-2.2 SRATIC:- 12
- A partir de 2,2-2 .4 SMATC: 14
- A partir de 2,4-2.6 SMMIC: 16
- 2.6-2.2 SMhIC: 18
- 2.8-3 do salario minimo: 19
- Dvlais de 3 salaros minimos: 20
©2 Taxade = @ual a proporgaoc do wolome de | - © maior volume de produgio ou
especializacia negécios de maaior wolume de | geragiio demnegdcios principais
ecomémica produgio ou o trabalho maais | (incliindo gratificagdes):
importante? (bérmmus  incluidos) | - hMMenos de 25% das vendas: 8

- " Participagio do wvolume de | - Entre 25 e 50% dasvendas: 4
COH negécios adgquirides pelo maior | - Entre 50 e 80% das vendas: 2
ATA clhiente - Dvfais de 80%6 das venndas:- O

- Worlkcshop sobre a imtegragio ou | Compras dosclientes = MMaior:

trabalhos por encormenda - hMfenos de 25% das vendas: 4

- Curto-circuito desenwolvido - 25 a 50%% do volume de negocios: 2

- Mfais de 50%2¢ dasvendas: O
- Se a oficina de integragio

cu de trabalho personalizado: -2
= Curto-circuito, tantos produtos
disponiwveis: 2

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

Em se tratando do componente Viabilidade, foi considerado como critérios de
andlises: a renda liquida mensal da propriedade; as compras e empréstimos. E preciso efetuar
alguns caculos para obter a avaliacdo destes indicadores econdmicos, como: custos do
processo produtivo, a renda bruta mensal e anual, bem como saber qual produto se destaca,
em volume de negécio. Os valores podem estd registrado em notas, ou podem ser declarados
pelo agricultor.

Na sequéncia estd sendo apresentado, no Quadro 15, o segundo componente da
dimensdo Econdmica que é Independéncia, com seus indicadores, objetivos, critérios e
métodos de célculo.

Quadro 15 — Dimensao Econémica — Critérios de andlise e métodos de calculo dos indicadores

do componente Independéncia

DIMENSACQ DE SUSTENTABILIDADE ECONOMICA
INDEPENDENCILA (indicadores C3 a C4)

Indicadores Objetivos Critérios Meétodo de calculo
C3 — Autonomia = Calcular a dependéncia fimnanceira: = Dependéncia Financeira {(DF):
Financeira DF = Anuidades/ EBITDA DF = Anuidades Soma / EBITDWA
COH {anuidades Incluir privada das DF:-
AUTT operagdes, excluindo a aquisicio de - Abaixo de 20%6: 15
QLW terras a menos que necessaro) - Entre 20% e 25:12
ADA - Entre 25% e 30:9

- Entre 30% e 35:0
- Entre 35% e 40: 3
- Supenor a 40%6: 0

C4 — Sensibilidade = Calcular a sensibilidade a ajuda- = Sensibilidade a ajuda (SA0:-
auxilio e cotas SA = X ajuda direta f EBITDA SA = X ajudas diretas/ EBITDA
COH {CTE ajuda off direto, MAE; incluermn SAC
AUT bénus equivalente ao leite e agiicar de - Abamxo de 20%:: 10
ADA gquota = 502 dos partos) - Entre 20% e 40: 8B

- Entre 40% e 60: 6
- Entre 60% e 20:-4
- Entre 80% e 100:-2
- superor a 100%:: 0

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).
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Em se tratando do componente Independéncia, serd considerado como critérios de
andlises: os recursos financeiros alcancados junto a agéncias de crédito.

Dando continuidade, o Quadro 16, que se segue, apresenta o terceiro componente da
dimensdo Econdmica, a Transmissibilidade, com seus indicadores, objetivos, critérios e
métodos de calculo.

Quadro 16 — Dimensao Economica — Critérios de anélise e métodos de calculo dos indicadores

do componente Transmissibilidade

DIMENSAC DE SUSTENTABILIDADE ECONOMICA
TRANSMISSIBILIDADE (indicadores C5)

Indicadores Objetivos Critérios Mérodo de calcula
Cs - = Calcular a transmissibilida de: = Transmissibilidade = Capital de
Transmissibilidade T = Capital/ UTH trabalhadores Giro / UTH nio funcionaros
econdémica menos associados Transrmissibiidade:
COH {Exceto capital aguisigio dosterrenos - Menosde B0 €k s TUTH: 20
DWL necessaros) - Entre 80 e S0€ k: 18
QLW - Entre 90 e 100 K€ €k: 16
ATA - Entre 100 e 120€ k: 14
ENP - Entre 120 e 140€ k: 12

- Entre 140 e 160€ k: 10
- Entre 160 e 200€ k:
- Entre 200 e 2530 € k-
- Entre 250 e 350 € k:
- Entre 350 e 500 € k:
- Blais de 500 € k-0

Hesw

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

Para avaliar este componente, apresenta-se como critérios de andlise: a
transmissibilidade econdmica da propriedade. De acordo com Jesus (2003) e Vieira (2005),
este indicador ndo € aplicado no Brasil e, de certa forma estd sendo apreciado no indicador
Sustentabilidade provdvel, da dimensao Sécio-territorial

A apresentagdo do terceiro componentes da dimensdo Econdmica, Eficiéncia € posta

a seguir no Quadro 17, com seus indicadores, objetivos, critérios e métodos de célculo.

Quadro 17 — Dimensao Economica — Critérios de andlise ¢ métodos de calculo dos indicadores
do componente Eficiéncia

DIMENSAO DE SUSTENTABILIDADE ECONOMICA
EFICIENCIA (indicadores C6)

Indicadores Objetivos Critérios Metodo de calculo
C6 —Eficiéncia do = Calcular a eficiéncia: = Eficiéncia = (saida - entrada) de
Processo E = (Produtos - entrada)/ Produtos produto /
produtiva {produtos da PAC, excluindo Eficiéncia:
COH Prémios) - Abaixo de 10%-0
ATT {(Entradas= despesas operacionais) - Entre 10% e 20:3
EIMNE - Entre 20% e 30:6

- Entre 30% e 40:9

- Entre 40%e 50: 12
- Entre 50 e 60%: 15
- Entre 60% e 70: 18
- Entre 70% e 80:21
- Entre 80% e 90: 24
- Acima de 90%: 25

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

Para avaliar o componente Eficiéncia, apresenta-se como critérios de andlise: o
célculo da receita bruta da propriedade e os gastos com insumos.

Como j4 foi citado logo no primeiro componente da dimensdo Agroambiental,
durante a avaliagdo das atividades agricolas desempenhadas na prorpiedade, deverd ser

observado se cada indicador atingiu ou nio os objetivos determinados pelo método IDEA.
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Diante todo contexto tedrico exposto, o0 método IDEA se mostra uma ferramenta util
na avaliacdo da sustentabilidade sistemas agrarios, determinando com sua aplicacio como
esses sistemas devem ser mantidos ou alterados para que sejam sustentdveis. Nessa
perspectiva, avaliar a sustentabilidade de sistemas agrarios de olericolas a partir do método
IDEA, contribui com o avanco das discussdes sobre sustentabilidade na agricultura norteando
melhor o gerenciamento e planejamento das atividades agricolas com intuito de promover o

desenvolvimento sustentavel.
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3 ASPECTOS METODOLOGICOS

3.1 TIPO E NATUREZA DA PESQUISA

Por ser uma pesquisa quantitativa, exploratéria e descritiva, visou investigar e
descrever as caracteristicas de uma determinada populacdo, fendbmeno ou o estabelecimento
de relacdes entre varidveis. A luz de Gil (2001) a interpretacdo do fendmeno traz a inclusdo
dos atores sociais locais visando a participacdo dos mesmos na fase exploratéria dos dados
primdrios. Esta fase proporcionou maior familiaridade por parte de quem investiga o
problema, com vistas a torna-lo explicito ou a construir hipéteses.

A sistematizagdo da dissertacdo foi orientada na forma de estudo de caso, que a luz
de Marconi e Lakatos (2005) e Trevinos (1987), consiste em reunir o maior numero de
informacdes detalhadas, apropriando-se de diferentes técnicas de pesquisa, visando,
sobretudo, apreender situacOes e descrever a complexidade de um fato, aprofundando o
conhecimento de uma realidade delimitada.

As técnicas utilizadas para obtencdo de informacdes foram as visitas de campo ao
municipio em estudo, em especial as propriedades escolhidas, sempre sobre o olhar e a
necessidade de interpretagdo do fendmeno escolhido. Para tanto foram levantados os dados
primdrios, secunddrios e as informagdes necessarias para o delineamento da pesquisa sobre as
atividades agricolas no municipio de Lagoa Seca — PB, em especial a comunidade Pau-Ferro.
Considerou-se ainda a importancia que esses dados t€ém em traduzir a realidade da atividade
agricola da comunidade pesquisada, bem como a legitimagao da qualidade desses dados.

Neste estudo, para a andlise dos dados foi utilizado a abordagem quantitativa,
levando em consideracdo os atributos e critérios de andlises pré-estabelecidos pelo modelo
Sistema de Indicadores de Sustentabilidade para Exploracdes Agricolas (IDEA). Este sistema
foi adotado por constituir-se em um método que agrega em seu conjunto, varidveis que
estabelecem e fortalecem relagdes. Sao estas relacdes que formam a complexidade de um
determinado contexto local. Compreende-se, a luz de Andrade (2011) que adentrar no
fenomeno da sustentabilidade é necessariamente compreender a diversidade das relacdes que
formam a complexidade de cada localidade, cada regido.

Para a realizacdo do recorte geogrifico foi utilizado a técnica de amostragem
estratificada proporcional, que segundo Bolfarine e Bussab (2005, p.93), “consiste na divisao
de uma populacdo em grupos (chamados estratos) segundo alguma (s) caracteristica(s)

conhecida(s) da populagdo sob estudo [...]”. Ressalta-se que o contexto adotado neste estudo €
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o municipio de Lagoa Seca — PB, com recorte geografico para propriedades da comunidade
Pau Ferro, que apresentam perfis produtivos agricolas em transicdo agroecoldgica e

convencionais que cultivam olericolas, com destaque as hortali¢as (couve, alface e coentro).
3.2 CARACTERIZACAO DA AREA DE ESTUDO

O estudo teve como escopo geografico o municipio de Lagoa Seca que estd situado
na mesorregido do agreste paraibano e na microrregido de Campina Grande no estado da
Paraiba, e como recorte geogréfico, a comunidade Pau Ferro. De acordo com o IBGE (2010),
Lagoa Seca tem uma populacdo de 25.900 habitantes, sendo 10.570 na 4rea urbana e 15.330
na area rural. Desse total, o nimero de homens € de 12.743, sendo 5.044 residentes na zona
urbana e 7.702 na rural. Ja o nimero de mulheres € maior, 13.157, sendo 5.529 residentes na
zona urbana e 7.628 na zona rural. Com esses dados, percebe-se que o municipio possui uma
populacdo predominantemente rural. Parte da populacional de 0-14 anos somado a populagao
de mais de 65 anos de idade, resulta num total de 9.111 pessoas consideradas dependentes, € a
populacdo em idade ativa, ou seja, de 15-64 anos de idade resulta em um total de 16.789
habitantes.

Possui como coordenadas geograficas: 35°51°13”” de longitude Oeste e 7°10°15”° de
latitude Sul. Ocupa uma édrea de 109,342 Km? fazendo limites com os municipios de
Montadas (4,5 Km), Sdo Sebastido de Lagoa de Roga (6 Km), Campina Grande (8 Km),
Massaranduba (8 Km), Matinhas (12 Km) e Puxinana (12,5 Km). Sua sede tem uma altitude
aproximada de 634 m, distando 109,4 Km da capital Joao Pessoa e seu acesso, a partir de Jodao
Pessoa, € feito pelas rodovias BR 230/BR 104. A Figura 1 apresenta a localizacdo geografica

do municipio de Lagoa Seca em relag@o ao Estado da Paraiba.

Figura 1 — Localizacao do municipio de Lagoa Seca em relagdo ao Estado da Paraiba

LOCALIZACAC THO BMAUNICTFIO DE LAGOA SECA ERM
BELACADC AQ BSTADC DA PARATEA

L

Fonte: COPACNE e Prefeitura Municipal de Lagoa Seca (2013).
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De acordo com a Coordenadoria de Licenciamento e Protecao dos Recursos Naturais
(CPRN), este municipio estd inserido na unidade geoambiental do Planalto da Borborema,
cujo relevo apresenta-se em continuos movimentos de elevagdo e depressdes, com vales
profundos e estreitos dissecados (CPRN, 2005). A fertilidade dos solos € bastante variada,
com predomindncia de faixa de média para alta.

No que se refere ao Produto Interno Bruto (PIB) de Lagoa Seca no ano de 2010, este
indicador econdmico alcangou o valor de 122.230 reais, com a contribuicdo dos setores
agropecudrio, industrial e de servicos, com valores respectivos de 14.313 reais, 15.184 reais e
88.647 reais. Em termos de PIB Per Capita, que ¢ um indicador que mede a producgdo gerada
durante o ano e dividida pela populacdo total do municipio, verificou-se que a cidade de
Lagoa Seca apresentou um valor de R$ 4.717,30 (IBGE, 2010; em parceria com os 6rgaos
Estaduais de Estatistica, Secretaria Estadual de Governo e Superintendéncia da Zona Franca
de Manaus- SUFRAMA).

Com base no exposto, ressalta-se que o valor do PIB correspondente ao setor
agropecudrio foi inferior em relacdo ao setor de servicos. Tal fato justifica-se em fungdo de
que boa parte dos pequenos agricultores sofre algumas perturbacdes a exemplo da reduzida
oferta de assisténcia técnica, da dificuldade de acesso ao crédito, a insumos, entre outros
fatores e com isso, dificultando a comercializa¢do dos produtos, principal via de escoamento
dos mesmos.

O municipio de Lagoa Seca, conforme informa Radomsky et al. (2010), dispde de
mais de 33 comunidades rurais que desenvolvem a agricultura, pratica que se destaca perante
outros sistemas agrarios, fazendo com que a economia regional dependa do desempenho desse
segmento rural. Essas comunidades ocupam aproximadamente 70% de sua area. De acordo
com o Censo Agropecudrio do IBGE (2006), na regido, os sistemas agrarios estdo organizados
em 1.820 estabelecimentos agropecudrios, sendo 90,13% com menos de 10 hectares e
aproximadamente 77% com menos de 5 ha. Do total de estabelecimentos, 1.592 unidades
agropecudrias foram classificadas como pertencentes ao segmento da agricultura
(contabilizando 87,47% do total). Observa-se que basicamente os estabelecimentos que
praticam a agricultura no municipio apresentam uma estrutura fundidria menor que meio
moédulo fiscal, considerando que para a regido em questdo, define-se 12 hectares como o
tamanho do mddulo fiscal.

Ressalta-se que quando se fala em comunidades rurais o conceito compreende um
conjunto de pessoas que se desenvolve e vive no campo, longe e afastado dos centros urbanos

e que estdo vinculadas por certos interesses comuns.
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Este municipio, a luz de Barbosa et al. (2009), apresenta quatro regides com
caracterizacdes de uso agricolas, a saber: Regido em Transicdo Agroecoldgica da Agricultura
de Subsisténcia, Regido em Transi¢cdo Agroecoldgica da Olericultura, Regido em Transi¢do
Agroecoldgica da Fruticultura e Regido em Transi¢cdo Agroecoldgica das Culturas Ciclicas.

A figura 2 representa as regides de Lagoa Seca classificadas conforme a

predominancia dos sistemas agroecoldgicos do municipio em contexto.

Figura 2 — Mapa dos sistemas em transi¢ao agroecolégica do municipio de Lagoa Seca — PB
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Fonte: COPACNE (2013).

Estas regides encontram-se assim caracterizadas quanto ao uso agricola do solo, de
acordo com Barbosa et al. (2009):
a) Regido de Transicio Agroecologica com predominincia da Agricultura de
Subsisténcia - se estende pela por¢do sul do municipio. Caracteriza-se quase que
exclusivamente pela presenca de pastagens naturais, com criagdo de bovinos, caprinos e
galinaceos. E uma regidio com deficiéncia de d4gua. Nas areas mais aplainadas ou em espagos
mais proximas aos reservatorios € explorada tanto a agricultura de subsisténcia quanto a
olericultura e nas demais 4areas a pratica da agricultura ¢ encontrado a agricultura de
subsisténcia e a fruticultura, nas quais se cultivam feijdo, milho e mandioca e algumas
variedades de frutas. Assim como a agricultura de subsisténcia, o excedente das frutas
também ¢ vendido para auxiliar no orcamento doméstico.
b) Regido de Transicdo Agroecologica da Fruticultura — situada a nordeste do municipio,

em area mais umida. E uma regido agricola com o predominio do cultivo de frutiferas, com
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destaque para a citricultura e bananicultura. Muitas propriedades produzem um so6 tipo de
frutifera em sistema de consdrcio com outras culturas ciclicas. As propriedades sdo, na
maioria, de tamanho médio, com caracteristicas familiares. Nessa regido também existe a
exploracdo agricola mista associada & pecudria semiextensiva.

¢) Regido de Transicio Agroecologica das Culturas Ciclicas — localiza-se na parte
ocidental do municipio. Regido que chove um pouco menos e as principais culturas sao
mandioca, batatinha, milho e feijdo e, por apresentar dreas ricas em pastagem, € uma das
regides do municipio que cultivam mais gado. Os criatérios de gado sdo feitos de forma
restrita em pequenos rebanhos, sendo uma parte destinada a producao de leite para o consumo
da familia e a outra parte vende-se para os vizinhos ou para os grandes centros comerciais. A
agricultura familiar nessa regido € praticada por pequenos e médios produtores, sempre que
possivel utilizando praticas modernizadas. E uma regido propensa a perda da camada
superficial cultivdvel do solo, que é levada para os rios e reservatorios, reduzindo a
capacidade de acimulo de dgua. Isso se d4 devido ao aumento de algumas areas de plantio em
solos marginais aos rios propensas a erosao.

d) Regido de Transicao Agroecologica da Olericultura — se localiza na faixa centro-oeste
do municipio. Na dire¢do oeste da regido ha intenso exercicio do cultivo de olericolas, tendo
como fator essencial para esse fim, a presenga significativa de reservatérios de agua, agudes,
barreiros, cacimbas entre outros. Na exploracao de olericolas, o cultivo ¢ direcionando para o
comércio dos grandes centros consumidores. Nessa regido existem também muitos
agricultores que realizam o cultivo misto de olericolas, frutiferas e culturas ciclicas,
destinados para a agricultura de subsisténcia, porém ndo € pratica que predomina na regido.
Ha presenca de pastagens naturais nas pequenas e médias propriedades e pastagens plantadas
nas maiores, predominando a criagdo de gado bovino para a producdo de leite, corte e tragdo

animal.

Como a pesquisa foi direcionada a propriedades que tenham perfis produtivos
agricolas em transicdo agroecoldgica e convencionais, € que nas plantacdes apresentassem
homogeneidade nos produtos cultivados, nivel de produtividade, forma de manejo do solo e
na condicdo de ocupacio do produtor, das quatro regides, escolheu-se a regido da olericultura
com énfase na comunidade Pau Ferro, com destaque as propriedades que tem como cultivo
preponderante as hortalicas: couve, alface e coentro.

Pau Ferro é uma das comunidades rurais pertencentes ao Territério da Borborema, na

Mesorregido do Agreste Paraibano. Localiza-se a Oeste da sede do municipio de Lagoa Seca e
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faz limites com Jenipapo, Pai Domingos, Covao e Alvinho. De acordo com dados fornecidos
pela Secretaria Municipal de Sadde de Lagoa Seca, (2013), a comunidade, Pau Ferro
apresenta uma populacdo de 511 habitantes, correspondendo a 3,3% do total de habitantes da
zona rural de Lagoa Seca, Sendo 255 homens e 256 mulheres, que comparando com a
populacdo de homens e mulheres da zona rural de Lagoa Seca, obtem-se 5,1% e 3,4%,
respectivamente.

Segundo os dados primdrios coletados, a comunidade tem um total de 144 familias
residentes € que na maioria apresentam fossa séptica em suas casas. Apenas duas é que nao
dispde do recurso. Das casas construidas, 30 possuem dgua encanada oriunda do sistema de
abastecimento de dgua do municipio de Lagoa Seca e as outras, fazem uso de dgua de pogos
artesianos, barragens, barreiros e/ou cisternas.

A comunidade é constituida por 93 propriedades rurais, apresentando, em sua
maioria, drea menor que 5 ha, que corresponde a estruturas fundidrias menores que meio
modulo fiscal, considerando-se que para Lagoa Seca, defini-se 12 ha como um moédulo fiscal.
Observou-se que as propriedades maiores sdo as granjas, Tabajara, que possui criagdo de
caprinos e ovinos; a granja dos Rochas que cultivam capim, produto que serve para abastecer
as outras fazendas da familia e sdo também destinados a venda; e uma outra propriedade que é
destinada a abatimento de frangos.

A comunidade serve de sede para o Centro de Recuperacdo de Drogados (CARE) e,
para a fabrica de fogos de artificios Santo Antonio, sendo esta, considerada area de risco para
os moradores local. Quanto a condi¢do de ocupagdo dos seguimentos citados, praticamente
todos os agricultores sdo proprietdrios de suas terras, uns resindindo nela ou ndo, e apenas
uma propriedade tem sua condi¢do de ocupagdo por arrendamento.

Caracteriza-se com um clima mais arido, tipico da Regido Agreste. Em geral, as
principais representacdes do solo observadas sdo de textura arenosa e argilosa. Estes solos
podem ser intensamente cultivados com fruticulturas, horticulturas, culturas ciclicas e/ou com
agricultura de subsisténcia, necessitando apenas de préticas de conservacdo do solo para
manter sua sustentabilidade.

E uma comunidade que se individualiza pela exploracio de policultura alimentar
bastante diferenciada, baseada na expansdo da agricultura convencional e transi¢do
agroecoldgica. Na regido hd o predominio do cultivo de olericultura, principal fonte de renda
dos moradores locais € em menor proporc¢ao, cultivam agricultura de subsisténcia. A produgdo
de olericolas € destinada para os grandes centros consumidores como, Campina Grande, Jodao

Pessoa, etc. O plantio ocorre proximo a barreiros, reservatério de dgua ou agudes. Dentre as
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propriedades visitadas ndo foi observado a valorizagdo de cultivos de sementes e mudas,

tampouco de animais caboclos.

Os canais de comercializacdo sdo através da venda direta ao consumidor e

atravessador. Foi observado que para realizar a comercializagdo dos produtos por venda

direta, os proprietdrios precisam ter um meio de transporte e essa condicdo explica o fato de

alguns agricultores realizarem seus negdcios através de atravessadores.

3.3 PROCEDIMENTO METODOLOGICO DA PESQUISA

Para avaliar a sustentabilidade de sistemas agrarios de olericolas na comunidade Pau

Ferro, em Lagoa Seca - PB, a pesquisa foi orientada pelos critérios de andlise, parametros e

calculo dos indicadores do método IDEA .

A Figura 3 mostra as etapas do procedimento metodolégico durante a pesquisa:

Figura 3 — Etapas do procedimento metodolégico

sLevantamento dos dados secundarios

#Visita de reconhecimento da comunidade e contato com os atores sociais locais

sDefinicio da amostragem da dissertagio
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#Elaboracéo e aplicagdo do formulédrio de pesquisa para levantamento de dados primarios

sanélise e sistematizagdo dos dados primérios e secundarios

sUtilizag8o dos métodos de calculo do IDEA
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Fonte: Elaboragao prépria (2013)

3.3.1 Levantamento dos dados secundarios

Visando conhecer a realidade das atividades agricolas do municipio em estudo foi

feita a coleta de informagoes através de consulta as fontes secunddrias a exemplo de Sindicato

dos Trabalhadores Rurais (STR) de Lagoa Seca-PB, Instituto Brasileiro de Geografia e

Estatistica (IBGE), Empresa Brasileira de Extensao Rural (EMATER), sede em Lagoa Seca -

PB, sede em Jodo Pessoa - PB, Assessoria e Servicos a projeto de Agricultura Alternativa

(AS-PTA), na cidade de Remigio - PB, Instituto Nacional de Colonizacio e Reforma Agraria
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(INCRA), sede em Jodo Pessoa - PB, Instituto de Terras e Planejamento do Estado da Paraiba
(INTERPA) em Joao Pessoa - PB, entre outros.
Vale salientar que os dados secunddrios coletados sobre a comunidade Pau Ferro

foram muito reduzidos, por isso, para descrevé-los, fez-se uso também, dos dados primérios.

3.3.2 Visitas de reconhecimento da comunidade rural e contato com os atores sociais

locais

Depois da compreensdo das varidveis e levantamento dos dados secundérios foram
realizadas visitas de campo, ao municipio de Lagoa Seca, em particular, a comunidade de Pau
Ferro, para constatar os dados secundarios e identificagdo dos agricultores através de
conversas prévias junto aos mesmos. Procurou-se observar as propriedades com perfis
agricolas que realizavam atividades em transi¢do agroecoldgica e convencionais. Foi dada
especial atencdo as propriedades que apresentavam homogeneidade nos produtos cultivados,

forma de manejo do solo e nas condi¢des de ocupacao da terra.

3.3.3 Definicao da amostragem da pesquisa

Logo apds as visitas de reconhecimento e identificacdo dos agricultores locais, foi
feito a definicdio da amostragem da pesquisa. Das propriedades observadas com as
caracteristicas descritas acima, foram escolhidas as que cultivam hortalicas, com
predominéncia de couve, alface e coentro. Essas propriedades foram separadas por suas
caracteristicas produtivas , o que sugere o processo de Amostragem Estratificada
Proporcional, um procedimento objetivo e que pode ser considerado criterioso, pois a divisao
€ feita conforme algumas particularidades da populagdo em estudo.

Entdo, de acordo com as caracteristicas comuns, as propriedades escolhidas
pertencem a dois tipos de sistemas produtivos distintos, os que praticam atividades agricolas
que estdo em transi¢do agroecoldgica e os que realizam suas atividades de forma
convenvional. Para a selecdo das propriedades em transi¢do agroecoldgica foi observado se
adotava préticas que visam a conservacao dos recursos naturais e ao bem-estar da populagdo a
exemplo de redugdo e/ou racionalizacdo do uso de agrotoxicos e fertilizantes sintéticos e
substituicdo de insumos quimicos por outros de origem bioldgica.

Nesse contexto, das 93 propriedades existentes na comunidade Pau Ferro, 27 cultivam

hortalicas o ano todo, e dessas apenas 06 estdo em transi¢do agroecoldgica, as demais sao
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convencionais. O percentual da amostragem pesquisada foi de 20%, tanto das propriedades
com perfis produtivos agricolas em transicdo agroecolégica quanto das convencionais que
cultivam essas hortalicas, o que corresponde respectivamente a 1 propriedade do primeiro tipo
produtivo (em transi¢do agroecoldgica) e 4 do segundo (convencional).

Foram feitas visitas aos agricultores e seus familiares pertencentes as cinco
propriedades agricolas previamente escolhidas, localizadas na comunidade Pau Ferro, no
municipio de Lagoa Seca — PB, com intuito de explicar o objetivo da pesquisa e agendar as
visitas para a aplicagdo dos formuldrios, estabelecidos conforme as dimensdes do método
IDEA e seus indicadores de sustentabilidade. Para isso, foi solicitado aos agricultores que
separassem oOs registros que contivessem informacdes sobre a propriedade, a exemplo da

contabilidade, uso de insumos, consumo de gas, combustivel, entre outras informacdes.

3.3.4 Escolha dos indicadores de sustentabilidade

ApOs o reconhecimento da drea de estudo e a conversa prévia com os agricultores,
dos 42 indicadores estabelecidos no método IDEA foram selecionados os que mais se
adequaram a realidade local, no total de 39. A selecdao desses indicadores se deu a partir das
caracteristicas técnicas, espaciais, econdmicas e humanas das propriedades a serem estudadas,
com base nos dados primdrios, secundérios. No processo de andlise dos dados, foi levada em
consideracgdo a interseccdo das duas fontes de informacoes.

O método IDEA a luz de Vieira (2005) € estabelecido a partir de indicadores que
sinalizam uma tendéncia na direcdo de um ou mais fins da agricultura sustentdvel. A questao
da escolha dos indicadores € um exercicio de explicitacdo do conceito de sustentabilidade em
sua aplicacdo na agricultura, o que explica toda sua importancia pedagdgica. A rede de
indicadores desse método constitui uma ferramenta de diagndstico que interessa tanto para o
desenvolvimento quanto para a formacao de politicas publicas direcionadas para a gestao dos
espacos rurais agricolas.

Os indicadores, Contribuicdo ao equilibrio alimentar mundial e a gestdo sustentdvel
do planeta (B12) e Sensibilidade a auxilio e cotas (C4) nao foram utilizados no estudo por
ndo serem aplicados ao Brasil. J4 o indicador Transmissibilidade (C5) nao foi utilizado por
constituir uma avaliagdo a longo prazo, que leva em conta a passagem da propriedade de uma
geracdo a outra. No entanto, foi visto também que o indicador Perenidade prevista ja

contempla este indicador (Transmissibilidade).
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As Tabela 1, 2 e 3 mostram os indicadores escolhidos da dimensdo Agroambiental,

Socio-territorial e Econdmica.

Tabela 1 — Indicadores escolhidos da dimensdo Agroambiental

DIMENSAO COMPOMENTE LEGENDA INDICADORES TOTAL DE
INDICADORES
DIVERSIDADE Al Diversidade de culturasanuais e
tempordrias (< 5 anos)
AZ Diversidade de culturas perenes (=5
anos)
AZ Diversidade animal
Al Walorizac8o e conservacdo dos
recursos genéticos
ORGANIZACAD DO AS Rotacio de culturas
ESPACO MA AG Dimensio das parcelas
AGROAMBIENTAL PROPRIEDADE AT Gestao dos materiais organicos
A Zonade regulacio ecoldgica 1s
A Contribuic&o paraas questies
ambientais do territdrio
A0 walorizacdo do espago
A1 Gestao da superficie forrageira
PRATICAS AGRICOLAS Al2 Fertilizagso
ALlS Tratamento de efluentes
A4 Pecticidas
AlS Tratamentoweterindrio
AlG Protecdo de recursos do solo
AlS Gestdo dos recursos hidricos
ALE Dependéncia energética
Fonte: Adaptado de Vilain (2008).
Tabela 2 — Indicadores escolhidos da dimensdo Sécio-territorial
DIMENSAD COMPOMNENTE LEGEM DA INDICADORES TOTAL DE
INDICADORES
QUALIDADE DOS B1 Enfoque daqualidade
PRDDLWQSEDD B2 Valorizac8o do patrimdnio construido
TERRITORIO e paisagem
B3 Tratamento dos residuos ndo
organicos
B4 Acessibilidade do espago
EMPREGOS E SERVICOS BS Implicacdo social
BE& ValorizacSo do setor
B7 Autonomiae desenvolvimento de
SOCIOTERRITORIAL recursos locais
BE Servigos e pluriatividades 1iv
B9 ContribuicSo & geracio de empregos
B10 Trabalho coletivo
B11 Sustentabilidade provawvel
ETICA E B12 Bem estar animal
DESEMVOLVIMENTO B13 Formacio
HUMANO B14 Intensidade do trabalho
BlsS Qualidade de vida
Bl6 Isolamento
B17 Salde, casa e seguranca
Fonte: Adaptado de Vilain (2008).
Tabela 3 — Indicadores escolhidos da dimensdo Econdmica
DIMENSAO COMPONENTE LEGENDA INDICADORES TOTAL DE
INDICADORES
VIABILIDADE C1 Viabilidade econdmica
c2 Taxa de especializacdo
ECONOMICO econdmica 4
INDEPENDENCIA Cc3 Autonomia financeira
EFICIENCIA ca Eficiéncia do processo produtivo

Fonte: Adaptado de Vilain (2008).

3.3.5 Elaboracao e aplicacdo do formulario de pesquisa para o levantamento de dados

primarios

Para realizacdo desta pesquisa foi elaborado um formuldrio semiestruturado (vide

Apéndice A) contendo questdes que envolvem e respondem todas as dimensdes, componentes
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e indicadores do método IDEA. Para sua aplicacdo, foi necessdrio agendamento prévio e
participacdo efetiva do agricultor e seus familiares.

Ressalta-se que as informacdes obtidas por meio das entrevistas aos agricultores
tiveram cardter sigiloso, foram utilizadas apenas para fins da pesquisa, sendo que a
participacdo dos mesmos foi de cardter voluntdrio ndo oferecendo qualquer risco de
constrangimentos aos mesmos. A Tabela 4 mostra apenas questdes do formuldrio que

abrangem a dimensdo Agroambiental, o componente Diversidade e seus indicadores.

Tabela 4 — Questdes do formuldrio correspondente a dimensdao Agroambiental,
componente Diversidade e seus indicadores

1.1 Diversidade (Indicadores Al a A4d)

Al- Diversidade de culturas anuais e tempordrias (= 5 anos) Ex: Fcijdo, milho,
olericolas. plantas forrageiras destinadas para corte. amendoim. entre outras.

a) Que espécies sio cultivadas na propriedade? Quantos hectares?

b)) Quais sido as variedades dessas espécies cultivadas?

c) Existe rotagdo de culturas leguminosas? Ex: Adubacgio verde, através da soja
amendoim, feijio.

d) Qual o percentual dessa rotagcao?

A2 Diversidade de culturas perenes (= 5 anos) Ex: Forragem. pomear, Arvorces cm geral.

a) Possui pastagens? Ha guanto tempo?

b) Existc alguma cxploracio agroflorestal? (Ex: cxploracio de madeira. scmentes,
frutos. lenha. etc)

c) Existe pomar na propricdade? Qual a drca do cultivo?

d) Usa adubagac verde?

c) Existe variedade de arvores? Quantas © quais?

A3 -Diversidade arnimal

a) Quantas espécics de animais existem mna propriedade?
b) Quantas racas por espécie?

Ad-Falorizacdo e conservacdo Jdos recursos gensticos
a) Quantas c guais as ragas ou varicdades regionais existentes na propriedade gque
pertengam a regido de origem7
b) Quais as ragas ou wvaricdades regionais cxistentes na propriedade gue sdo
espécies raras ou se encontram ameacadas de extincdo?

Fonte: Elaboragao prépria (2013)

3.3.6 Analise e sistematizacio dos dados primarios e secundarios

Para a andlise dos dados foi levado em consideragdo os parametros da forma de
medi¢do e tipos de unidades de medidas estabelecidos anteriormente nos quadros das
dimensdes. Os dados foram ponderados e avaliados pela pesquisadora em consonincia com as

informacdes coletadas e com os critérios de anélise estabelecidos pelo método.

3.3.7 Utilizacao dos métodos de calculo do IDEA

Nessa etapa buscou-se a utilizacdo dos métodos de cdlculo do IDEA, para a
quantificacdo do conjunto de suas varidveis. Com isso, pode-se ao fim determinar os indices
dos niveis de sustentabilidade das propriedades em estudo. Cada indicador tem seus métodos

de célculo proéprios.
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Entdo a seguir serd demonstrado, em resumo, como cada indicador foi aplicado neste

estudo.

3.3.7.1 Método de célculo dos Indicadores da dimensdo Agroambiental

A1l — Diversidade de culturas anuais e tempordrias

Método de calculo

Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

= Por espécies cultivadas: 2

»Se mais de 6 variedades no total: 2

=Se presenca significativa de rotacao de
leguminosa:

-de 5a10%:1 -delOal5%:2

- mais de 15%6: 3

COH. AUT,. BIO. PAY, SOL.
RINR.

14

Um exemplo:
Propriedade: 2 ha

Espécies cultivadas: 7

Rotacdo de leguminosas: mais de 15 % da SAU

Valor do Indicador: 2x7)+2 +3 =19

Valor do Indicador = 14 (valor limite)

A auséncia rotagdo de leguminosas indica uma ma utilizacio dos complementos

agricolas entre espécies cultivadas (e producdes animais), impondo uma grave dependéncia da

fertilizac@o nitrogenada (e assim, energética) e de proteinas. As pastagens de cinco anos sao

consideradas como pastagens permanentes e sdo contabilizadas como indicadores de

“diversidade de cultivos perenes”. De outra forma, as pastagens de menos de cincos anos, sao

consideradas como culturas tempordrias e consideradas no célculo deste tipo de indicador.

Quanto maior for a diversidade de culturas anuais ou tempordrias, o cultivo de rotagdo

de leguminosas e a valorizacdo dos residuos das culturas antecedentes, maior serd a protecao

do solo, capacidade de combinar as producdes complementares e suportar as variagdes

econOmicas e menor serd a diminui¢do de infestacdo de plantas invasoras e ciclos de pragas e

doencas.

A2 — Diversidade de culturas perenes

Meétodo de calculo

Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

=pastagens permanentes ou temporarios com mais de
5 anos:

-Menos de 1026 da SATT: 3 -Mais de 10%6 da SAU:
6

= Arboricultura/viticultura e outras culturas perenes,
por espeécie: 3

*Se mais de 5 variedades ou porta-enxertos: 2

= A gro-florestais. culturas ou pastagens sob pomar de
associados:

-Sehouver>=1ha:1

-Entre 10 e 20%0: 2

-Mais de 20% da SAU: 3

COH. AUT. BIO. PAY. SOL. RNR

14
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Um exemplo:
Propriedade: 2 ha

Pastagens permanentes: 0,15 ha
Arboricultura: 3 variedades

Pastagem sob macieiras: 4 variedades

Valor do Indicador: 3+ 3x3) + (0) + (3) =15

Valor do indicador: 14 (valor limite)

A Silvicultura diversificada e conduzida em associacdo com uma cobertura do solo,
por plantas herbédceas, apresenta as mesmas propriedades estabilizadoras, ao mesmo tempo
que permitem o estabelecimento de numerosos auxiliares autorizando o estabelecimentos de
equilibrios ecoldgicos menos flutuantes. A Agrossilvivultura ou exploracdo de Agroflorestas
(madeira, frutos, forragem, servicos) € a associacdo das arvores com as culturas agricolas
anuais. E uma forma de obter-se uma otimizacio do uso do espaco, com todas as vantagens da
complementariedade.

Este indicador busca favorecer a fertilidade do solo, sua protecdo contra a erosdo, a
protecdo dos recursos hidricos, paisagem e a biodiversidade, sendo geralmente consolidados
por por¢do do espaco, estdvel e geralmente pouco intensivos. Quanto maior for o cultivo de
pastagens permanentes e agroflorestas melhor sera a fertilidade do solo, sua protecdo contra a
erosdo, protecdo dos recursos hidricos, a paisagem e a biodiversidade local, bem como maior
serd a otimizacao do uso do espago e aproveitamento das vantagens oferecidas da associa¢io

das arvores com as culturas agricolas anuais ou temporarias.

A3 — Diversidade animal

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

* Nestecaso: 5
*Para as racas adicionais (SR): 2 COH, AUT, BIO 14
(n® de racas — n° de espécies)

SR=sem espécie reprodutora

Um exemplo

Numero de espécies: 2 (ovinos e gados)
Numero de ragas: 3

Valor do indicador: (5x2) + (3-2) =11

Neste indicador as combinacdes técnicas que possam otimizar a producao local, com o

minimo de insumos externos, torna-se fundamental e, desta forma, a presenga da producado
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animal, assume relevancia. Qualquer tipo de criacdo animal € interessante, por permitir o
equilibrio do balanco himico do solo, quer dizer, a manutencio de sua fertilidade em longo
prazo. Contribuem por outro lado, a uma maior valorizagdo dos recursos locais, através da
transformacgdo da pastagem e dos cereais, em produtos de alto valor agregado. As espécies
decorativas e de estimacdo ndo sdo levadas em consideragdo. A presenca de colmeias €
sempre favordvel a polinizacdo de culturas perenes. Nesse sentido, quanto maior for a
variedade de espécies cultivadas na propriedade maiores serdo os recursos alternativos para a

fertilizacdo do solo e melhoria na produtividade dos cultivos.

A4 — Valorizacédo e conservacdo dos recursos genéticos

Método de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

*Pela raca ou variedade regional em sua regifio
de origem: 3 COH. BIO 6
*Por raca, variedade e porta-enxertos, ou

espécies raras e/ ou espécies ameacadas: 2

Um exemplo:

Criacdo de bezerros da raga Limousin em Limousin.

Valor do Indicador: (3) + (2) =5

Este indicador sublinha o esfor¢o efetuado para valorizar as racas e variedades
ameacadas de desaparecimento. A pesquisa das caracteristicas mais adequadas e adaptadas ao
meio, é que finalmente dardo as condi¢des de producdo diversificadas dos sistemas. Nem
sempre as espécies, racas e variedades, desempenham uma funcdo econdmica ou patrimonial
no sistema e producdo. A preservacdo de uma determinada raga francesa, ameacada de
extin¢do. Entdo, quanto maior for a tendéncia da uniformizacdo ou padronizacdo da raga de
acordo com caracteristicas voltadas ao mercado e ao curto prazo de engorda, fragiliza a

agricultura, por reduzir a base genética sobre a qual repousa a agricultura.

A5 — Rotacdo de culturas

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

* Principal cultura anual de rotacdo de culturas:

-<20%:8 -<25%:7 -<30%:6
- <35%:5 -<40%:4 -<45%: 3
-<50%:2 -> 50%: 0 COH, AUT, BIO, PAY, SOL, H20 8

*Presenca significativa (=10%0) de uma parcela de
culturamista: 2
* Monocultura por trés anos, exceto prados, alfafa: 3

Um exemplo:

A cultura principal representa 45% da superficie cultivdvel. Nesse exemplo, ndo h4 cultura

mista. Valor do Indicador: 3+0=3
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Os cultivos simplificados estdo em total contradi¢io com os principios agricolas. Eles
alteram as funcdes bioldgicas do solo e induzem os intinerdrios técnicos quimicamente
superprotegidos. Eles descendem de uma biodiversidade doméstica restrita, incompativel com
uma gestdo agrondmica sustentdvel. Portanto, quanto mais adequado for o manejo das
culturas menor serd a necessidade do uso de adubos e defensivos, e melhores serdao as
caracteristicas fisicas, quimicas e bioldgicas do solo, trazendo maiores beneficios sobre a

producdo e o ambiente como um todo.

A6 — Dimensdo das parcelas

Método de caleulo Objetivos a serem alcanc¢ados Valor do indicador
-Nenhuma "unidade espacial de uma mesma cultura"”
de maior dimensio: COH, BIO, PAY, SOL, H20 6
6ha:6 B8ha:s 10ha:4 12ha:3 14 ha: 2
16 ha: 1 * Se o tamanho médio = 8 ha: 2

Um exemplo:

Exploragdo de 2 ha em 8 parcelas distintas
Superficie da maior parcela: 0,35 ha
Superficie Média: 2/8 < 8 ha

Valor do Indicador: 6 +2 =8

As parcelas muito grandes sdo muito sensiveis a erosdo. Elas apresentam uma grande
diversidade pedoldgica, o que favorece a proliferacdo das invasoras. Quanto maior as
parcelas, mais simplificados sdo os itinerdrios técnicos. O solo, a dgua e a biodiversidade
encontram-se ameacados por préticas sistemadticas, praticamente indispenséaveis. Ao contrdrio,
um emaranhado de parcelas de dimensdes moderadas, favorece os itinerdrios técnicos mais
individualizados e mais precisos, hd uma gestdo mais fina dos riscos sanitarios e um reforco
da biodiversidade doméstica e selvagem. Por fim, as parcelas muito pequenas colocam outros
tipos de problemas. A acessibilidade e, sobretudo, a eficiéncia dos equipamentos. O periodo
do trabalho é prolongado e diversas idas e vindas ao campo sdo necessdrias. As dreas sao

superfertilizadas e super-tratadas por razdes geométricas.

A7 — Gestdo dos materiais organicos

Meétodo de calculo Objetivos a serem “Valor do indicador

alcancados

= Promocgdo de matéria orgdnica
- Em mais de 10%0 da SATU: 2 Mais de 20%0 da SAU: COH. AUT. BIO. SOL =1
3

= se pelo menos 50%b das contribui¢cdes sao
compostadas: 2

Um exemplo:
Superficie da area de gestdo da matéria organica: 0,0012 ha
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Superficie da SAU = 1,5 ha
Percentual das contribui¢des para a compostagem: pelo menos 50%

Valor do Indicador: 0,0012/1,5<10% daSAU=0+2=2

Neste indicador, quanto maior for a fracdo estabilizadora dos compostos humicos,
maior serd a a¢do benéfica da matéria orginica sobre as caracteristicas do solo e a produgdo

vegetal.

A8 — Zona de Regulacdo Ecologica

Método de cdleulo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

=1 ponto para cada % da SAU em ZRE limitado a 7
pontos (arredondado para o valor mais baixo)

--ungidas de d4gua. zonas imidas: 2 COH, AUT, BIO, PAY,
-Pastagem em varzea, ribeirinha: 3 Limitado SOL. H2O. BEA 12
-Terracos, muros de pedras mantidos: 2 a6

- Cursos ndo mecanizados, pastagens: 2
- Existéncia de um mapa de localizacfio das questdes
ambientais: 3

Um exemplo:

Superficie de Controle Ecoldgico (cercas vivas e arvores isoladas) 2,5% = 2

1lago=2
Valor do Indicador=2+2 =4

As dreas florestais, as cercas vivas, lagos, pequenos bosques, as faixas com cobertura
viva, e os velhos muros de pedra, além de todas as superficies mais ou mesmo
antropomorfizadas, apresentam numerosas caracteristicas essenciais ao funcionamento dos
agroecossistemas durdveis. Uma superficie de 5 a 7% de reservas naturais sao necessarias e
suficientes para permitir as interagdes e as sinergias pesquisadas. Portanto, quanto maior for o
uso dos recursos naturais de forma predatdria, sem respeitar a capacidade de limite dos
ecossistemas, maior serd a chance de sua erradicacgao.

Para o célculo deste indicador € necessdrio saber se o proprietdrio tem uma carta
cadastral da regido para estabelecer a superficie acumulada permitindo visualizar a densidade
de malha ecoldgica. As dreas florestais sdo compativeis com a superficie de controle
ecoldgico, mesmo que estejam nos limites com vizinhos, ou que ndo estejam sendo
explorados. Precisam ser explorados com praticas adequadas, como a ndo aplicagdo de
herbicidas, corddo de isolamento, separando as culturas agricolas das florestas, etc. Sdo
considerados como pontos de 4dgua, mares, etc. independente de seu valor bioldgico, os
mangues, as dareas de marés, as zonas inunddveis (se nido drenadas ou sistematizadas) e as

areas de arroz constituem os verdadeiros dispositivos bio-geoquimicos naturais, os quais
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funcionam como verdadeiras estacdes de tratamentos d’4dgua. Desta forma, € essencial que

sejam conservados.

A9 — Contribuicdo para as questdes ambientais do territorio

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

* Se arespectiva conformidade com a especificacao
territorializada for:

-10% daSAU: 0 -de10a50% dasSAU:2
- mais de 50 % da SAU: 4

COH, BIO, PAY, CID 4

Um exemplo:

A propriedade ndo realizou nenhum contrato ambiental, mas realiza préticas de gestdo
ambiental.

Valor do Indicador: 2

A gestdo e a salvaguarda de elementos friageis do patrimOnio contratuais locais, que
buscam o equilibrio ambiental e protecdo de espécies selvagens. MAE, CTE e Natura 2000,
sdo exemplos de compromissos contratuais locais, que buscam o equilibrio ambiental e

protecdo de espécies selvagens.

A10 — Valorizacdo do territorio

Meétodo de calculo

Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

sCarregamento (sé para herbivoros)
-Entre 0,2 e 0,5 CN/ ha: 2 -Entre 0.5 e 1.4 CN/ ha: COH, AUT, BIO, PAY,
s SOL. BEA,. QLP
-Entre 1.4 e 1.8 CN/ha: 3 -Entre 1.8 e 2 CN/ ha:
1

-Mais de 2 CN/ ha: 0

-Se n3o houver reprodugio: 0

Um exemplo: (Ndo usado para animais com fins de subsisténcia)
Superficie Destinadas a Animais (SDA): 0,004 ha

Bovinos: 5 Ovinos: 3

Carga Total: 8/ 0,004 = mais de 2 CN/ ha

Valor do Indicador: 3

Neste indicador, quanto maior for a carga produtiva aparente, o sistema nao repousara
mais sobre a fotossintese, tornando-se mais dependente das entradas alimentares e

agroquimicas.

A1l — Gestdo da superficie forrageira

Método de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

*Rocadatpastagem em pelo menos 25 das areas: 1
=Prados e pastagens permanentes forem superiores a
30% da SAU: 2

* Superficie de Silagem de milho:
-Menos de 20 20 da SFP: 1
-Entre 20 %6 e 40 SFP: 0
-Superiora 0% do SFP: -1

-SDA nulo: 0

COH. AUT. BIO. PAY. SOL. H20,
QLP
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Um exemplo:

Pastagem sob pomar, pastagem permanente 40 % da SAU, alternancia pousio pastagem.
Sem silagem de Milho.
Valor do Indicador: (1) + (1) + (2)+ (1) =5

Valor do Indicador: 3 (valor limite)

Este indicador combina muitos objetivos da agricultura durédvel. Ele traduz um modo
de valorizacdo do espaco, susceptivel de multiplos impactos favordveis sobre os solos, as

dguas, a paisagem e a biodiversidade.

A12 — Fertilizacdo

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

= Posica@o aparente:

-Menos de 30 kg /hadeN: 8

-Entre20e 30kg: 7 -Enfred40e S0kg: 6
- Entre 50 e 60 kg: 4 -60a80kg: 2 RNR, QLP
-Entre80e 100kg: 0 -=100kg deN: -2

* Culturas de armadilhas, pelo menos. 10%o dos
nitratos da SAU: 2

* inorganicos P> 40 U/ ha SAU / ano: -1
*inorgénicos K= 40 U /ha SAU / ano: -1

COH, AUT, H20. PAR., 8

Um exemplo:
Balanco de Nitrogénio = > 100 kg/ha = -2
Fertilizacdo com Fésforo - Potassica: 60 kg/ha/ano = -2

Valor do indicador: (-2)+ (-2)=0

O saldo do balango do nitrogénio € um indicador global dos riscos de polui¢do
nitrogenada. Constitui a diferenca entre as entradas e as saidas de N do sistema agricola.
Quanto mais sobrar N, maior serd a contamina¢do do lencol fredtico. A partir de um
excedente de N de 40 kg.ha-1, a contribui¢do a poluicdo ird aumentando gradativamente € a
deterioracdo da qualidade da 4gua, tornar-se-4, cada vez mais significativa. O P e o K sdo
elementos minerais indispensdveis a vida e a agricultura. Os mesmos sdo aplicados em
grandes quantidades. Poucas culturas exportam mais de 40 kg/ha/ano.

Como houve adaptacdo do método de cdlculo desse indicador, o exemplo mais

detalhado serd apresentado no subitem 3.3.8.4

A13 — Tratamento de efluentes

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

= Auséncia de lixo orgéanico liguido: 3

= tratamento individual de agua de esgoto
biologico espalhando em superficie: 2 3
= Fechamento de compostagem: 2 H20, PAR., RNR, QLWV
= Tratamento de efluentes com o plano coletivo
espalhando aprovado: 2

= Sem tratamento de efluentes liquidos: 0




Um exemplo:

Auséncia de lixo organico liquido= 3
Realiza compostagem= 2

Valor do Indicador: 3+2 =35

Valor do Indicador = 3 (valor limite)

Produzir sem poluir é uma condi¢do fundamental da durabilidade.

A14 — Pesticidas
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Mietodo de calculo

Objetivos a serem alcancados

“Walor do indicador

= Poluente de pressao (PP)

PP = area Desenvolvida / SATT

- PP menorgue 1: 12

-Entre 1 e2:- 10 -Entre 2 e 3-8

-Entre 3 ed4:- 6 -Entre 4 e 6- 4

- Entre 6 e 8- 2 -Entre 8e 10:- 1

-Entre 10e 12:-0

Além disso. ao tratar Extra: - 0,5

= Coeficientes de ponderacio:

- Dispositivos de coletores de Pulverizagdo por
organismos agregado: contagem de 0_9ha ha tratado.
- Uso de substincias toxicas, cancerigenas.
mutagénicas. teratogénicas. ou repredutive toxico
CMER.: depois de 2 ha/ ha tratado.

-Tratamento de Ar Fumigacio nebulizacao:
Contagem de 4 ha/ ha tratado.

= Controle bioldgico de mais de 10%% das superficies
tratadas: 2

= Auséncia de realizar um relatdrio de caso e aparelho
de lavagem de fundos de dispositivos no campo ou
area de lavagem dos tanques de tratamento de dgua
com enxagiie: -3

COH. AUT. BIO. SOL. H2O. PAR.
QLP. QLW

* Utilizagdo de Produtos de Classe
T:-5 * Classe 6 - -3

* Uso de herbicidas em pastagens
naturais: -2

13

Um exemplo:

Sistema de Olericolas com 1,5 ha

Uso de herbicidas (2 tipos) e inseticidas (2 tipos) = 4

Pelo uso de herbicidas = -2

Pelo uso de inseticida classe 6 = -3

Auséncia de relatorio de caso e de area de lavagem de fundos de dispositivos = -3

Cdlculo da Pressdo Poluente:

Superficie tratada/ superficie cultivada=(1,5x4)/1,5=4
Valor do Indicador: (4) + (-2) + (-3) + (-3) =4

A15 — Tratamento veterindrio

Meétodo de calculo

Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

* Tratamento veterinario (TV):

TV = Numero de intervengdes / tamnanho do rebanho
- TV menosde 0.5:3
-Entre0.5el:2 -Enftrele2:1
0

* Ndo uso de anti-helminticos: 1

- Maior do que 2:

COH. AUT. BIO, SOL, BEA, QLP,
QLV

Um exemplo:

Tamanho do rebanho = 8 cabecas

N° de intervencdes = 3 (carrapaticida, anemia, vermes)

Valor do Indicador=3/8 =0,375=3
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A16 — Protecédo de recursos do solo

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados “Valor do indicador
= Cultivo sem virar: -30 a 50% da SATI-1
- de 50 a80%:2 - mais de80%6: 3
= Vegetacio permmanente ou cobertura de grama em
pelomenos 11 dos 12 meses: BIO, SOL, H2O. RNR. 5

- menos de 25% da drea total: 0

-de25a40%:1 -de40a60%:2 -maisde60%:3
= Controle da erosdo do solo:-2

= Palha_ erva daninha das culturas perenes-3

= Queima de palha ou ramos:-3

Um exemplo:

Plantio Direto sobre 60% da superficie cultivada: 2
Realiza o controle da erosdo =2

Utiliza palha e erva daninha das culturas perenes = 3
Valor do Indicador= 2 +2+3 =7

Valor do Indicador = 5 (valor limite)

A17 — Gestdo de recurso hidricos

Metodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

= Nao Irrigacio: 4

= irrigacdo localizada

- Mais de S0% da area irrigada- 4

- Entre 25%b e 50: 2 - Em menos de 25%: 0

= Dispositivo de irrigacio (e / ou anticongelante)
-Emmenosde 1/ 3 dasSAU: 1

- A partir de uma colina ou reservatorio AUT. BIO. SOL. H2ZO, RIWNR., QLW 4
Bacia de Captacao de Agua. da chuwva.

drenagem ou escoamento superficial- 1

= Gerenciamento do Computador (clitna do
computador) ou Pivot ou rampa frontal: 1

= Rotagdo de parcelas irrigadas:- 1

= Tomar individual (perfuracio. fluxo, tambéminiao
declarado e / ou gue ndo estejam equipados com um
medidor de: -2

Um exemplo:

Irrigacdo das olericolas em mais de 50 % da drea cultivada =4

Reservatoério de dgua = 1
Rotagdo de parcelas irrigadas = 1
Tomar 4dgua individual nao declarado e / ou sem medidor = -2

Valor do Indicador: 4 + 1 + 1 +(-2) =4

A irrigacdo induz a uma intensificacdo agroquimica e energética importante. Somente
pode-se efetuar com base num profundo levantamento hidrolégico. O potencial de fertilidade

do solo, no longo prazo, pode ser ameacado.

A18 — Dependéncia energética

Miéetodo de calculo Objetivos a serem alcancados Walor do indicador

=&dleo equivalente por hectare de SATU (EFH)
- EFH abaixode 200L /ha: 8 COH. AUT. PAR. RINE. 10
- entre 200 e 250 L/ha: 7

- Entre 250 300L ./ ha: 6
- Entre 300 e 400 L/ ha- 4
- Entre 400 e S00 L/ ha- 2

- Entre 500 e 700 L/ha: 1 EFH=— Equivalente de

- Superior a 700 Lsha: O Combustivel /ha_

- Maiorde 1000 L /ha- -1 = (combustivel+ kWh+ gas)/ ha
= Secagem em berco ou celeiro de secagem solar ou SALT

outro dispositive de Economiae Com:

Recuperacgio de calor: 1 1 1 de combustivel = 34 NI

Om1 seja. blindagens térmicas. aquecimento localizado 1 KWh =36 MIT

= Energia edlica. biogas, fotovoltaicos: 2 1 kg Gas= 41 MJT

= Produgdo e/ou uso da lenha- 2
= Producgido de éleo wvegetal puro:- 2




Um exemplo:
Plantio de 1,5 ha

Usa energia elétrica para os motores de irriga¢do = 8 544 KWh x 3,6 = 30 758 MJ

Consumo de gasolina: 36 1 de gasolina x

Gas=0

34=1224M]

Valor do indicador = 30 758 + 68 =31 982 MJ / 34 = 941 1 de combustivel
9411x 1,5ha=1411L,5 l/ha. Vi=-1

3.3.7.2 Método de calculo dos indicadores da dimensdo Sdocio-territorial

B1 — Enfoque de qualidade

Meétodo de calculo

Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

srelacionadas com o territorio (AOC, IGP..):3
*relacionadas como processo (rétulo vermelho, ISO
14000):3

*Agricultura Orgdnica: 7

BEA, QLP, DVH, DVL, CID, EMP

10

AOC: Appellation D’Origene Contrélée (Certificacdo de Origem Controlada)
IGP: Indication Géographique Protegée (Certificacdo de Localizagdo Geogréfica)

Um exemplo:

Um Sistema de olericolas sem selo de qu

alidade e sem rastreamento

Agricultura: realiza praticas ambientais vidveis = 7

Valor do Indicador: 7

B2 — Valorizacdo do patriménio construido e paisagem
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Meétodo de calculo

Objetivos a serem alcancados

“Valor do indicador

A auto-avaliacdo: de -1 para 2 por item:

= Manutencgio de edificios antigos e do pequeno
patriménio rural

~Integragdo da gqualidade da arquitetura e paisagem
urbana recente

= Qualidade do ambiente

= A paisagem das terras cultivadas

COH. PAY, DVH, DVL, QLP

Um exemplo:

Edificacdes antigas sem manutencio: -1

Qualidade da integragdo arquitetOnica e paisagistica, conservagao das construgdes recentes: 1

Qualidade dos Arredores: 1
Qualidade das Estruturas Paisagisticas: 1

Valor do Indicador: -1+ 1+1+1=2

B3 — Tratamento dos residuos ndao organicos

Meétodo de calculo

Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

= Reutilizacdo / reciclagemna fazenda: 3

= triagem e eliminacdo de residuos através da recolha
coletiva: 2

= Queima, enterrando: - 3

PAY, H2O, RNR, QLV, CID




Um exemplo:

Naio reutiliza nem recicla os residuos = 0
Triagem e remocdo pela coleta coletiva = 2
Queima, enterra os residuos = -3

Valor do indicador=2 -3 =-1

B4 — Acessibilidade do espaco
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Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

* Dispositivos de acessibilidade do publico: 2 COH, ETH, QLV_CID
* Manutencdo de estradas e / ou gestdo
dos entornos: 3

5

Um exemplo:

Estradas de acesso facil = 2
Manutengao das estradas e/ou desenvolvimento de bordas = 3

Valor do Indicador=2+3=5

BS5 — Implicacdo social

Método de calculo Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

» Participacdo em associagdes e / ou eleitos por
associacdo:2

(limitado a 3 instalagdes, incluindoum profissional) COH, ETH, DVH, DVL,
* Responsabilidade de uma associacgdo: 2 QLV,_ CID

* Abertura da operagdo de venda
prova direta ou a gosto:2

* Residencia longe da sede: -1

Um exemplo:

Um agricultor vive com sua familia, em sua propriedade. Ele ¢ membro da associacdo de

agricultores local. Sua companheira € conselheira municipal.

Valor do Indicador: 2x2)+(2)=6

B6 — Valorizacao do setor

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

* Reutilizagdo /reciclagem na fazenda: 3

* triagem e eliminagdo de residuos através da recolha
coletiva: 2

* Queima, enterrando: - 3

PAY. H20, RNR. QLV, CID

Um exemplo:

Tudo o que é produzido na semana é levado para vender.

A comercializacdo de hortalicas € diretamente ao consumidor nas feiras locais.

Valor do Indicador: 7



B7 — Autonomia e desenvolyimento de recursos locais
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Metodo de calculo Objetivos a serem alcancados

NValor do indicador

Alimenticios

- Bateria de forragem ou gquase autonomia:S

- Mlais de 50%e6 das compras de alimentos (em
quantidade de valor) sdo da arealocal:-2

-Menos de 50%6 das compras de alimentos sdo a partic
do territério: O

Fertilizantes orginicos

-Menos de 20%6 do fornecimento (valor o
guantidade) sdo produzidos no territdrio: -1

-Se eguivalente estrume ou palha de troca:1
Amnimais {(com excecdo de reprodutores)

Adguire os proutos no temritério local (gado): 1
Energia

O uso de energia de origem agricola ou florestal
proibidosno territério: 2

Agua

Recuperagdo de dguade chuwva: 1

Semente de antonomia

Sementes e mudas_ em parte, de producio prépria- 2

COH. AUT, H20, RNR. DVL

10

Um exemplo:

Autonomia de forragem, mais de 50% dos alimentos sdo comprados na regido, menos de 20%

dos fertilizantes sdo produzidos na propriedade, adquiriu os animais fora da regido, ndo possui

autonomia de energia, recupera a dgua da chuva e as sementes € mudas sdo compradas fora.

Valor do Indicador: 5+ 2 + (-1) +1 =7

B8 — Servicos e pluriatividades

Método de calculo Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

= Servigo prestado para o territorio: 2

= Agroturismo: 2

*Granja educativa: 2

= Integracdo pratica ou experiéncias sociais: 3

DVL, CID

Um exemplo:

A propriedade ndo dispde de servigos prestados ao territdrio.

Valor do indicador = 0

B9 — Contribuicdo a geracdo de empregos

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador
CGE =(NEF)X 2+ (NET)x 1/ 10 (ver detalhe no ETH., DVL, CID, ENP 6
subitem 3.1.3.8.5)

CGE = Contribui¢do a Geragdo de Empregos
NEF = Numero de Empregados Fixos
NET = Niimero de Empregados Temporarios

Um exemplo:

A propriedade tem 2 empregados fixos e 1 tempordrio.

Valor do Indicador=(2x2)+(1x1)=5

B10 — Trabalho coletivo

Meétodoe de calcule Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

= Compartilhamento de equipamento e servigos: 1
*Banco do trabalho (Maisde 10 dias/ano)- 1
*Agrpamento dos empregadores- T

*Redes: 5

DWVH, DVL, QLV, CID
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Um exemplo:

O agricultor ndo obteve ajuda do banco do trabalho, mas compartilha equipamentos com os
vizinhos.

Valor do Indicador: 1

B11 — Sustentabilidade provdvel

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

*Existéncia quase de certeza que operam em dez
anos:3

*Existéncia provavel: 2

=Existéncia desejada, se possivel: 1

*Perda de operagdo provavel dentro de dez anos: 0

DVL, QLV, EMP 3

Um exemplo:

Jovem Agricultor em fase de instalagdo: 3
Jovem agricultor em fase de instalac@o e em situagdo economicamente critica: 1
Agricultor com idade de 62 anos, com sucessdo assegurada e facilitada: 3

Agricultor com idade de 62 anos, sem sucessor, propriedade agregada por um vizinho: 0

B12 — Bem estar animal

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados “Valor do indicador

= Bemn estar animal (mantendo apenas a pontuacdo
mais baixa) obtido para os quatro seguintes itens:
- Aunto-awvaliagdo da capacidade de acesso a dgua
limpa: 0-3 BEA. QLP. ETH, QLW 3
= Anto-avaliagdo de conforto no campo (sombra.
abrigo..):0-3

=Auto-avaliagdo de conforto em edificios pecudrios:
0-3

=Auto-avaliacdo da condigdo fisica do animal- 0-3
=Oficinas em confinamento ou zero de pastagem:- -1
= Produgio de nenhum animal: 0

Um exemplo:

Capacidade de acesso a dgua limpa: 1

Conforto no campo: 2
Edificios pecudrios: 1
Condicdo fisica do animal: 3

Valor do Indicador: 1(foi mantida a menor nota)

B13 — Formacdo

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

“Através da formacio continua e UTH anual

(maximo 5 pontos): 1 .
Estagios (mais de 10 dias/ano): 2 COH. DVH. DVL. QLV. 6

* Pagina inicial para grupos profissionais ADA EMP
(Ou estudantes)_
Por grupo (limitado a 2 pontos) 1

Um exemplo:

O proprietério ja participou de cursos de formacdo de técnicas agricolas, acolhimento de

pesquisadores da UFCG.
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Valor do Indicador: 1 +1 =2

A formacao €é uma das condicdes do desenvolvimento pessoal.

B14 — Intensidade do trabalho

Metodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

+ Nlmero de semanas por ano que o agricultor se COH. DVL, QLW EMP 7
sente sobrecarregado:
(7- 1 ponto por semana), sobrecarregado

Um exemplo:

O proprietério se sente sobrecarregado em média quatro semanas por ano, quando a estiagem
¢ muito longa.

Valor do Indicador: 7 -4 =3

Mesmo economicamente vidvel e ecologicamente si, um sistema agricola que

deteriora a qualidade de vida dos produtos, ndo serd sustentavel.

B15 — Qualidade de vida

Metodo de calculo Objetivos a serem alcancados WValor do indicador

* Autoestimade 0 a 6 ETH, DVL, QLW &

Os agricultores nao sdo os Unicos a avaliar sua qualidade de vida, sob uma escala de 0
a 6. E um exercicio que resulta dificil e que permite um balancgo rapido e grosseiro, num dado

instante, de seu grau de desenvolvimento pessoal.

B16 — Isolamento

Metodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

Autoestimade 0 -3 do isolamento geografico. social. DWVH, QLV 3
cultural ..

O isolamento geografico, ndo estd necessariamente ligado ao isolamento geografico.

Em cidades de milhdes de habitantes, muitos desconhecem seus vizinhos.

B17 — Saiide, casa e seguranca

Metodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

* Qualidade da recepgdo e alojamento dos
trabalhadores tempordrios: 0-2 acordo coma
estimativa

*Instalagdes com controle de seguranca- 1

* Local de armazenamento de agrotoxicos em
conformidade com o fabricante - 1

H20, ETH, DVH, QLV, CID 4

Um exemplo:

O proprietario recebe muito bem os trabalhadores, mas os mesmos ndo tem alojamento: 1



Os agrotoxicos sdo armazenados em conformidade com o fabricante: 1
Instalagdes com controle de seguranca = 0 (n@o tem intalagdes)

Valor do Indicador=1+1=2

3.3.7.3 Métodos de calculo dos indicadores da dimensdo Econdmica

C1 — Viabilidade Economica
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Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados

Valor do indicador

WE =RB — COT (ver detalhes no subitern 3.3.8.1) COH, DVL, QLV, ADA

20

VE = Viabilidade Econ6mica
RB = Renda Bruta
COT = Custo Operacional Total

Um exemplo:

Gastos no més: trabalhadores = R$ 480,00; energia = R$ 150,00; esterco = 400,00; sementes

=R$100,00; fertilizantes sintéticos = R$ 333,00.
Renda Bruta mensal = R$ 6 980,00 (somando toda produgio)

Os gastos totais mensal no processo produtivo (valor declarado) = R$ 1 143,00

Valor do Indicador: R$ 6 980,00 — R$ 1 143,00 =R$ 5 837,00
Valor do Indicador = 10 (ver tabela do subitem 3.1.3.8.1)

C2 — Taxa de Especializacdo econdomica

Metodo de calculo Objetivos a serem alcancados

W alor do indicador

= O maior volume de producdo ou geracio de
negdcios principais (incluindo gratificagdes):
- Menos de 2528 das vendas: 8

- Entre 25 e S0%b das vendas:- 4 COH. ATA
- Entre 50 e 80%6 das vendas: 2

- Mais de 80%6 das vendas: O

Compras dos clientes = Maior:

- Menos de 2526 das vendas: 4

- 25 a 5026 do volume de negdcios: 2

- Mais de S0%b das vendas: O

- Se a oficinade integracao

ou de trabalho personalizado: - 2

- Curto-circuito, tantos produtos disponiveis: 2

10

Um exemplo:

Maior produto comercializado na propriedade: coentro
Menos de 25% das vendas vai para o atravessador = 4
Renda Anual do produto = R$ 48 000,00

Renda Anual Total = R$ 126 480,00

Valor do Indicador = R$ 48 000,00 / R$ 126 480,00 = 0,3795 x 100 = 37,95 %

Valor do Indicador=4 +4 =8

C3 — Autonomia financeira

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados

Walor do indicador

DF =FB / RB (ver detalhes no subitern 3.3.8.2) COH, AUT. QLW  ADA

15

DF = Dependéncia Financeira FB= Financiamento Bancério RB = Renda Bruta
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Um exemplo:
Valor jé financiado = R$ 2 500,00

Renda Bruta anual = R$ 83 760,00
Valor do Indicador = R$ 2 500,00 / R$ 83 760,00 =2, 98 = 3%
Valor do Indicador = 15 (ver tabela no subitem 3.3.8.2)

C4 — Eficiéncia do processo produtivo

Meétodo de calculo Objetivos a serem alcancados Valor do indicador

EPP = PRODUTOS — CUSTOS / PRODUTOS COH. AUT. RNR. 25
(ver detalhes no subitemn 3.3.8.3)

EPP = Eficiéncia do Processo Produtivo

Um exemplo:
Produtos (renda bruta mensal dos produtos cultivados) = R$ 6 980,00

Custos total mensal = R$ 1 143,00
Valor do indicador = R$ 6 980,00 - R$ 1 143,00 / R$ 6 980,00 = 0,836 x 100 = 83,6%
Valor do Indicador = 24 (ver tabela no subitem 3.3.8.4)

3.3.8 Modificacoes efetuadas para a aplicacio do método IDEA nas propriedades

visitadas

A seguir sdo indicados alguns cdlculos e modificacdes do método IDEA, efetuadas
por Jesus (2003), para adapta-lo as condic¢des do estado do Rio de Janeiro, e que foram usados
neste trabalho devido ao fato dos cdlculos originais desses indicadores estarem ligados ao
sistema francé€s, a exemplo dos indicadores Viabilidade economica, Autonomia financeira,
Eficiéncia do processo produtivo, Contribuicdo a geracdo de empregos e Fertilizacdo. Outros
detalhes e modificacdes sdo apresentados nos resultados, junto a tabula¢do dos dados de cada

propriedade.

3.3.8.1 Modificac¢des do indicador Viabilidade econémica

A Viabilidade econémica é calculado para um més de atividade (VEm), sendo
apresentados na Tabela 5 os valores com as modificacOes feitas.

Para efetuar o calculo desse indicador foi usada a férmula:

VE=RB - COT, onde VE corresponde a Viabilidade econémica, RB a Renda Bruta e
COT € o Custo Operacional Efetivo. Vale ressaltar que o COT € calculado da seguinte forma:

COT = COE + D (Custo Operacional Efetivo + Depreciacao).
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Tabela 5 — Valores para o indicador de Viabilidade economica
Viabilidade Econdmica mensal (RS) Valor do Indicador

WEm << 100 L]
WEm de 100 a 200 1
WEm de 201 a 300 -
WEm de 301 a 750 3
WEm de 731 a 1.000 [
WEm de 1001 a2 000 8

WEm de 2001 a3.000 10
WEm de 3001 a 6000 12
WEm de 6 001 a 9000 14
WEm de 9001 a 12.000 1G
WEm de 12001 a 15000 18
WEm > 15001 20

Fonte: JESUS (2003).

3.3.8.2 Modificagdes do indicador Autonomia financeira

A autonomia financeira é calculada através da dependéncia financeira, dada pela
féormula: DF = FB/RB, onde FB € o Financiamento Bancario e RB € a Renda Bruta. Os

valores aplicados ao indicador sdo apresentados na Tabela 6.

Tabela 6 - Valores para o indicador de Autonomia financeira

Limite Walor do Indicador

Inferior a 20%a 15
Entre 20 e 30%a
Entre 30 e 33%a
Entre 35 e 40%%

o W &l v

Supernor a 40%5

Fonte: JESUS (2003).

3.3.8.3 Modificagdes do indicador Eficiéncia do processo produtivo

EF = Produto — Custos / Produto.

Na Tabela 7 sdo apresentados os valores para esse indicador.

Tabela 7 - Valores para o indicador de Eficiéncia do processo produtivo
Toimmite Walor do Indbicador

o

=

Inferior a 10%6

Emntre 1 1

&

=
1=
1S
15
=1
=3

Entre = 1

Entre 31
Entre <41
Entre 51

Entre &1
Entre 7 1

npoafoa oo

Entre = 1
Entre 91 = 100%% =5

Fonte: JESUS (2003).

3.3.8.4 Modifica¢des do indicador Fertilizagcdo

a) Entrada de N, P,O,e K,O

Via Fertilizantes Organicos:
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De acordo com o Instituto Agrondmico de Pernambuco (IPA), supde-se que seja
aplicado no cultivo de coentro cerca de 5 L/m? de esterco de gado, o que corresponde a
2Kg/m? de esterco (IPA, 2008). Segundo o Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento (MAPA), o teor de macronutrientes do esterco adquirido em Campina Grande
— PB € de 0,77% de N, 0,87% de P,Ose 0,32% de K,0 (MAPA, 2006). Considerando a
produtividade média declarada pela propriedade P1-C, de 1000 molhos de coentro colhidos
semanalmente, no fim de um ciclo de 90 dias, ter-se-ia uma produtividade média declarada de

12000 molhos com aproximadamente 200g cada molho, com uma contribui¢do de 184,8 Kg

de N/0,3 ha; 208,8 Kg de P,0,/0,3 hae 76,8 Kg de K,0/0,3 ha.

Via Fertilizante Sintético Solivel

Usando a ureia como fonte de nitrogénio (44% de N), sendo colocados
aproximadamente, 25 Kg/ha, resultaria em 7,5 Kg de ureia para 0,3 ha de drea plantada de
coentro, contribuindo com 3,3 Kg de N para produtividade de 12000 molhos de coentro.

Procede-se da mesma forma para o fertilizante NPK (20-10-20). Sendo usados 25
Kg/ha, resultaria também 7,5 Kg desse fertilizante para 0,3 ha, correspondendo a 1,5 kg de N;
0,75 Kgde P,Ose 1,5 Kgde K,O.

Somando-se as trés fontes teria como resultado: 189,6 Kg de N; 209,55 Kg de P,O e
78,3 Kgde K,O.
b) Saida de Nutrientes

Segundo Pereira et al. (2012), o coentro retira respectivamente 34,2 g/Kg de N; 4,7
g/Kg de P e 43,5 g/Kg de K ou para uma produtividade de 2400 Kg em 0,3 ha retira:
N= 34,2 g x 2400 Kg/ 1000= 82 Kg
P=4,7 g x 2400 Kg/ 1000= 11,28 Kg x 2,29= 25,8 Kg por 0,3 ha de P,0;
K=43,5 g x 2400 Kg/1000= 104,4 Kg x 1,20= 125,3 Kg por 0,3 ha K,0
c¢) Balanco de Nutrientes
N=189,6 — 82 = 107,6 Kg de excesso
P,0,=209,55 — 25,8 = 183,8 Kg de excesso
K,0="178,3—-125,3 =- 47 Kg de déficit

O balancgo de N para a sustentabilidade seria -2, ja que a sobra de N, supera os 100 Kg.

Vi=(-2)+(-1)+0=-3
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3.3.8.5 Modificag¢des do indicador Contribuicdo a Geracdo de Empregos

CGE (NEF) x 2/ 10 + (NET) x 1/ 10, onde NEF= nimero de trabalhadores fixos e NET =

nimero de trabalhadores temporarios.

Tabela 8 — Valores do indicador de Contribuigcdo a Geragdo de Emprego

CCE W alor do Indicador
0.1 d= OGE

0.2 de OGE
CGE d= 0.2 a 1O
CGE d= 1.0 a =0
CGE d= 2.0 a 3.0
CGE d= 3.0 a 4.0
CGE d= 4.0 a 5.0
CGE d= 5.0 a 6.0
CGE = 6.0

3

ol o m| & w B e e |

Fonte: JESUS (2003).

3.3.9 Representacio grafica

Com os dados sistematizados foram feitas representacdes graficas da quantidade
final de indicadores que sinalizam as condi¢des favordveis a sustentabilidade. Para
sistematizar os dados em gréficos e tabelas foi considerado a pesquisa quantitativa. Por fim,
foram elaborados gréficos, representando os resultados da aplicacdo do método IDEA. Para
1sso, foi construido um quadro que contempla o indicador, a pontuagdo recebida, a pontuacao
maxima e um espaco para observagdes. Os histogramas estabelecidos refletem os dados
coletados, mostrando os aspectos mais criticos da sustentabilidade nas propriedades avaliadas
nas trés dimensoes estudadas e mostrando onde o produtor incentivado por politicas publicas

adequadas podera atuar para melhorar suas atividades.

3.3.10 Comparativo entre o nivel de sustentabilidade das propriedades pesquisades

Realizou-se uma comparagdo entre as propriedades estudadas, que realizavam
atividades agricolas em transicdo agroecoldgica e propriedades convencionai mostrando as
alteracdes necessdrias para que O manejo agroecolégico seja contributivo para a
sustentabilidade local.

Foi feito a plotagem de um gréifico radar, a partir da valoracdo de aspectos
quantitativos relacionados as anélises dos niveis de sustentabilidade de cada sistemas agrarios
estudado, para melhor ilustrar as diferencas entre as praticas agricolas desenvolvidas no

contexto local.
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4 APRESENTACAO E ANALISE DOS RESULTADOS

Neste capitulo, sdo apresentados os principais dados, informacdes e resultados
obtidos pela coleta de dados do presente estudo. Também € detalhada a aplicacdo do método
IDEA nas propriedades estudadas, seguido da avaliacdo da sustentabilidade em que se
encontram. E, para melhor ilustrar as diferengas entre as préticas agricolas desenvolvidas no
contexto local, foi feito uma comparag¢do entre as propriedades estudadas, que utilizam
atividades agricolas em transicdo agroecoldgica em relagdo as praticas agricolas
convencionais, mostrando as relacdes determinantes das condi¢cdes de conservacdo ou
alteracOes necessdrias para que O manejo agroecoldgico seja contributivo para a

sustentabilidade local.

4.1 CARACTERIZACAO DOS SISTEMAS DE PRODUCAO

4.1.1 Perfil da comunidade Pau Ferro quanto as praticas agricolas realizadas

Esta comunidade estd formada por 93 propriedades, e dessas apenas 06 praticam
atividades agroecoldgicas e pode-se afirmar que se encontram em fase de transicdo
agroecologica. Estas propriedades (as 06) representam um percentual de 6,5% do total das
propriedades da comunidade, enquanto as demais propriedades (aquelas que ndo aderiram ao
modelo agroecoldgico) no nimero de 87, representam 93,5% do total de propriedades da

comunidade, conforme ilustra a Gréfico 1 a seguir.

Griéfico 1 — Percentual das propriedades da comunidade Pau Ferro no municipio de Lagoa Seca — PB
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m valor absoluto
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Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Os dados acima referenciados demonstram que as praticas agricolas com base
agroecoldgica ainda sdo pouco difundidas na comunidade. De acordo com os agricultores
locais, hd uma falta de credibilidade no processo agroecoldgico. Conforme declaragdes de
agricultores locais, alguns até ja tentaram aderir ao processo de transi¢ao agroecoldgica, mas

desistiram, porque ndo obtiveram respostas econdmicas imediatas.
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Dentre o quantitativo de propriedades da regido, observou-se que ha o predominio do
cultivo de hortaligas, cultivo esse que necessita de presenca significativa de reservatdrios de
dgua nas propriedades, para que o plantio perdure o ano todo. Devido a essa necessidade, das
93 propriedades da comunidade Pau Ferro, apenas 27 cultivam hortalicas o ano todo. Dessas
27, 6 apresentam perfis agricolas em transicdo agroecoldgica, correspondendo a 22% e 21
apresentam perfis agricolas convencionais, representando 78% das propriedades.

O Gréfico 2 representa o percentual das propriedades com perfis agricolas em

transi¢do agroecoldgica e convencionais que cultivam hortalicas na comunidade Pau Ferro.

Grifico 2 — Percentual das propriedades que cultivam hortali¢as o ano todo na comunidade Pau Ferro

20
&0
m valor absoluto

20 m o

Propriedades em FPropriedades
transicio conwvencionais
agroecaldgica

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Para aplicacdo do método IDEA, tomou-se 20% dos dois sistemas produtivos, uma
propriedade em transicdo agroecoldgica e quatro das convencionais. Cada propriedade
representa uma microrregido da comunidade Pau Ferro. Além das propriedades cultivarem
hortalicas e apresentarem perfis homogéneos quanto ao manejo do solo, produtos cultivados,
nivel de produtividade e condicdo de ocupacdo, outro fator importante na escolha dessas
propriedades foi o interesse dos atores sociais locais em participar do estudo.

As propriedades escolhidas, em sua maioria cultivam alface, coentro, couve,
cebolinha, brécolis, rdcula, jild, pimentdo, abobrinha, espinafre, entre outras hortaligas.
Dentre essas hortalicas cultivadas, destacam-se as folhosas, alface, coentro, couve e

cebolinha, conforme demonstrado no Grafico 3.

Grifico 3 — Percentual das principais hortaligas cultivadas na comunidade Pau Ferro
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Fonte: Dados da pesquisa (2013)
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O coentro € uma olericola de grande valor e importancia comercial para estas
propriedades, por ser uma planta condimentar largamente utilizada na regido e procurada
pelos consumidores, e que em relagdo ao valor econdmico, apresenta atualmente um valor

compativel com os das outras hortalicas produzidas.

4.1.2 Perfil dos agricultores proprietarios

Verificou-se que 100% dos agricultores entrevistados sdao do sexo masculino e
casados, conforme ilustra o Grafico 4. Apesar de algumas esposas estarem presentes durante
as entrevistas e algumas colaborarem nas atividades produtivas, estas afirmaram ndo possuir

conhecimento acerca de todo processo produtivo.

Griéfico 4 — Percentual quanto ao estado civil e sexo dos agricultores entrevistados

T 1
100
80
60 m Valor abseluto
40 =%
20 = 5

Masculino Casado

Fonte: Dados da pesquisa (2013)

A andlise deste resultado evidencia o predominio do género masculino na atividade
agricola, realidade que pode ser justificada por fatores sociais e culturais.

Quando questionados sobre a escolaridade, 80% dos responsaveis pelas propriedades
responderam que possuem ensino fundamental I incompleto e apenas 20% completaram esse

nivel escolar, conforme apresentado no Gréfico 5.

Grifico 5 — Percentual do nivel de escolaridade dos agricultores entrevistados
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Fonte: Dados da pesquisa (2013)

Este fato explica a dificuldade que alguns entrevistados tiveram em lidar com

informacdes técnicas, a exemplo da drea exata do que € plantado e controle de financgas.
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A andlise das experiéncias coletivas e nivel de escolaridade dos agricultores
proprietdrios ajudou compreender a representacdo social e capacidade de agir e transformar

a realidade do dia-a-dia dos agricultores que fizeram parte deste estudo.

4.2 SINTESE DA CARACTERIZACAO DAS PROPRIEDADES ESCOLHIDAS E DOS
AGRICULTORES PROPRIETARIOS

O Quadro 18 expds uma sintese da caracterizacdo das propriedades escolhidas e
agricultores proprietdrios como, drea total, principais produtos comercializados, sexo,
escolaridade e condi¢do de ocupacdo do proprietdrio. A numeragdo sequencial das
propriedades nos dois sistemas produtivos € correspondente a ordem cronoldgica em que as
mesmas foram visitadas para a realizacdo das entrevistas. Ressaltando que a ordem das

entrevistas se deu por agendamento, nao obedecendo nenhuma ordem de prioridade.

Quadro 18 — Caracterizagdo das propriedades e agricultores proprietdrios

CGRUPOS PROPRIEDADES AREADA SEXO CONDICAGC DE ESCOLARIDADE FRINCIPAIS
FROFRIEDADE (ha} OCUPACAO FRODUTOS
Transigao P1-TA 2.2 hdasculine Propristario Ensino Fundamantsl T Coentro, alface =
Aproscologica incomplsto couve
Pl1-C 1,25 hiasculino Propristario Ensino Fundamantsl T Cosntro = alfacs
incomplsto
BI-C 2.0 hiasculine Propristario Ensino Fundarnas] T Cosntro = alfacs
Tradicional incomplsto
Pi.C 1.5 hdasculino Propristario Ensino fimdameartal T Cosantro, alfacs =
complato cebolinha
P4-C 2.0 hdasculine Propristario Ensino Fundamantsl T Cosntro = couve
incomplsto

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Fazendo andlise dessa caracterizacdo, pode-se referir que todos os proprietdrios
participantes desse estudo, sdo homens e que, a maioria, possuem Ensino Fundamental I
incompleto e apenas um proprietdrio tem este nivel completo. Pelos critérios de tamanho
todas as propriedades se enquadram em menos de meio mddulo fiscal referenciado ao
municipio de Lagoa Seca. Na condi¢do de ocupacdo todos os agricultores participantes sao
proprietarios de suas terras e quanto ao tipo de sistema produtivo das propriedades, quatro
delas estdo sob o cultivo convencional e apenas uma propriedade estd em transi¢do
agroecoldgica. Em relacdo ao cultivo de olericolas, houve destaque no cultivo de folhosas, em

especial o coentro.
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43 APRESENTACAO E ANALISE DOS RESULTADOS DOS INDICADORES
SELECIONADOS

Como foi dito anteriormente, para obtencdo das informacdes sobre as atividades
agricolas desenvolvidas na comunidade Pau Ferro, foram levadas em conta os dados
primdrios e secunddrias. Os dados primarios foram levantados a partir das visitas de campo,
conversas prévias junto aos agricultores locais, em especial, das propriedades escolhidas, e
aplicacdo de formuldrios com perguntas abertas e fechadas. Considerou-se a importancia que
esses dados tém em traduzir a realidade das atividades agricolas da comunidade pesquisada,
bem como a legitimagdo da qualidade desses dados. Para analisa-los foi utilizada a abordagem
quantitativa, levando em consideragdo os critérios de andlise dos indicadores, que estao pré-
estabelecido no IDEA. Os dados passam a oferecer uma descricdo das caracteristicas
pertinentes das propriedades que ddo base para realizar a avaliacdo da sustentabilidade
agricola de cada propriedade e posteriormente, compard-las. O tratamento dos dados obtidos
seguem calculos matemadticos e operacdes estatisticas simples por meio de porcentagens que
permitem estabelecer graficos que condensam as informacdes. Estes gréaficos representam e
pdoem em evidéncia as informagdes fornecidas pela aplicacio do método IDEA.

Para andlise dos resultados, a seguir apresentam-se as caracteristicas de cada
propriedade que fizeram parte do estudo, a exposi¢do da avaliacdo dos indicadores de cada
dimensdo do método IDEA e no final de cada indicador, faz-se um resumo cuja sintese
responde a condi¢do do indicador se encontrar FAVORAVEL OU DESFAVORAVEL ao

desenvolvimento sustentavel .

4.3.1 Propriedade nimero um - Transicao Agroecolégica (P1-TA)

A propriedade P1-TA possui a drea de 2,2 ha, com aproximadamente 0,4 ha de drea
construida e 1,8 ha de drea plantada. Possui uma barragem, um poco artesiano, trés cisternas e
quatro casas nas quais residem o proprietdrio, a esposa e trés dos seus filhos com suas
respectivas familias. O proprietdrio cria algumas vacas e galinhas para o consumo da familia
ou para vender, se houver uma necessidade financeira. Ha uma grande abundancia de arvores
frutiferas na propriedade, também destinadas ao consumo familiar. Dentre a grande variedade
de hortalicas plantadas, destaca-se o cultivo de coentro, alface e couve. Todos os cultivos que

sao destinados ao comércio sdo vendidos direto ao consumidor nas feiras agroecoldgicas e
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EMPASA de Jodo Pessoa. A propriedade ¢ bem cuidada, com estrada de acesso facil e bem
conservada.

Apresenta-se a seguir no Quadro 19, os resultados referentes a avaliagdo dos
indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade P1-TA e na sequéncia, faz-se a
andlise dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensdo. Posteriormente, foi

elaborado um quadro com a sintese dessa andlise.

Quadro 19 — Avaliacio dos indicadores da Dimensdo Agroambiental da P1-TA

Codigo Indicadores Avaliacao | Pontuacao Observacoes
il i
Al Diversidades de cultaras 13 13 Couwe. alface. coenro. cebolinha,
anuais e temporarias cenoura, beterraba entre owutras
(pastagem < 5 anos) (algumas com variedades): faz
rotagio com leguminosas.
A Diversidades culturas 13 13 Tem pastagermn permanente ou
perenes temporaria por mais de 5 anos. Té&m

frutiferas e alguns cultivos
agroflorestais_

A3 Diversidade animal 13 13 Gado. galinhas. cachorro e passaros_
A SFalorizac@o e conservacao 1 ] Galinha de capoeira para consamo,
dos recursos gencétdcos cachorro ¢ passaros de estdmagio.
Aas Rotagio de culturas = = Rotacio anual = que 20%4 da Sl
tem rotacio de culturamista = 10%0
da SATT
AG Dimensio das parcelas E] =] Propriedade com 2_2 ha
AT Gestao dos materiais = ] %% da area destinada para a gestac & =
orginicos 10%6 SATT: far compostamend.
AS ZFona de regulagac = 12 Cerca viva e arvores dispersas
ecoldmica
AQ Contribuicio para as =l =S Realiza praticas de gestac ambiental
questdes ambientais mas nio ha nenhimm compromisso
conoratial local.
A0 ~Falorizacdo do espago o 5 Amnimais s& para a subsisténcia (mais
de 2 CIN/ha SDAY
ES Gestao da superficie 1 3 Tem pastagem permanente, mas nido
forrageira faz silagerm
Az Fertilizagao [o] s Faz a fertilizagao do solo com o
espumo. rotagio de leguminosas .
A1 Tratamento de efluentes 3 3 Observou-se auséncia de lixo
organico liquido.
e B 3 Pestucidas 13 13 ™NMic usa pesticida = as sementes sao
compradas ratadas_
ALS Tratamento velerinario 2 3 TUsou anti-helmintico sintetdco nas ©
wacas.
3TN /6 wvacas =0.5
ATG Protegcio de recursos = 5 Controle da erosio, plantio direto
naturais do solo usa cobertura vegetal e far manejo
COrEeto.
AT G estAo dos recursos = = TNAo possul outorga, realiza irnigacaoc
hidricos por aspersico cm mais de S026 da arca
irrigada: a agua vem do pogo.
ALS Dependenda cnergenca -1 10 Sem fontes propnas, & totalmente
dependente de energia elétrica.
T O AT, S0 137 65 o

Fonte: Dados da pesquisa

Os resultados visualizados na avaliagdo dos indicadores da Dimensdao Agroambiental
apontam, de acordo com o método IDEA, que os indicadores valorizagdo e conservagdo dos
recursos genéticos, valorizacdo do espaco, fertilizacdo. zona de regulacdo ecologica, gestdo
da superficie forrageira e dependéncia energética sdo os que apontam 0s pontos mais criticos
dessa propriedade. As atividades exercidas que venham a comprometer o sistema produtivo

agricola devem ser consideradas um fator preponderante a insustentabilidade.

4.3.1.1 Anélise dos resultado dos indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade
(P1-TA)
A1l — Diversidade de culturas tempordrias e anuais

Como mencionado anteriormente, a propriedade possui 2,2 ha com cultivo de

hortalicas, alface, coentro, couve, cebolinha, berinjela, pimentdo, entre outras.
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rotacdo de leguminosas € feita com o feijao guandu, representando mais de 15% da
SAU. De acordo com estes dados, o calculo do indicador foi assim estabelecido: (2 x 6) + 2 +
3 =17. O valor final da avalia¢dao do indicador € 14, devido a pontuacgao limite apontado pelo
método.

Perante este resultado e na compreensdo de que quanto maior for a diversidade de
culturas anuais ou tempordrias e o cultivo de leguminosas, maiores serdo os beneficios para o
solo e para as espécies cultivadas, como possibilitar uma substituicao parcial ou total da

fertilizacdo através de adubos quimicos, este indicador € considerado FAVORAVEL na

avaliacdo da sustentabilidade da propriedade e para o desenvolvimento local.

A2 — Diversidade de culturas perenes

Esta propriedade apresenta drea para pastagens permanentes e agroflorestas
consorciadas com outras culturas, como cedros, aroeira, nim, sabid, representando nos dois
casos menos de 10% da area cultivavel (1,8 ha), cada uma. Apresenta também uma variedade
grande de arvores frutiferas, a exemplo de laranjeiras, jaqueiras, goiabeiras entre outras
espécies (mais que cinco espécies). Com estas informagdes coletadas, o indicador teve a
pontuacdo 20, assim determinada: [(3 + (5 x 3) + 2+0], passando a pontuacdo 14, pela
limitag¢do imposta pelo método.

Devido a variedade de espécies vegetais cultivadas as quais reforcam a durabilidade
agroambiental e os negdcios da propriedade, nesta propriedade, o indicador Diversidade de
culturas perene estd FAVORAVEL 2 sustentabilidade da propriedade para o

desenvolvimento local.

A3 — Diversidade animal

Como estd sendo mostrado no Quadro 19, na propriedade hd uma boa variedade de
animais, com um total de 4 espécies e 3 ragas. A partir destes dados, obteve-se a pontuacao 21
que passou a uma pontuacao 14 devido ao fator limitante do método.

Essa diversidade valoriza a propriedade através da transformagdo da pastagem e dos
vegetais cultivados em produto de alto valor agregado e de acordo com as informacdes
fornecidas pelos atores sociais, esses animais sdo destinados a subsisténcia da familia. Sob
essa compreensdo, tornou-se perceptivel que este indicador estd FAVORAVEL a

sustentabilidade.
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A4 — Valorizagdo e conservagdo dos recursos genéticos

Conforme dados fornecidos, a propriedade apresenta apenas uma raca regional
(galinhas de capoeira), fazendo com este indicador obtivesse nota muito baixa em relagio ao
valor estabelecido pelo método.

Devido ao pouco esforco que o proprietdrio tem em valorizar as racas regionais e
variedades ameacadas de extingdo, este indicador foi considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade da propriedade.

AS — Rotagdo de culturas

Ressalta-se que a propriedade cultiva hortalicas e tem o coentro como sua principal
cultura, representando 19% da area cultivdvel. Em relacdo as culturas mistas, o percentual
representativo € maior que 10 % da SAU. Utilizando o método de cédlculo do método IDEA, o
valor do indicador teve como avaliagdo final 8, pois o valor real da avaliacdo (8+2=10)
excedeu este limite.

Como a rotacdo de culturas é uma préatica agricola que trds como resultado maiores
beneficios para a producdo e ambiente como um todo e, ji que este indicador obteve
pontuagdo méxima na avaliagdo, certamente serd considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade da propriedade.

A6 — Dimensdo das parcelas

A dimensao das parcelas € muito pequena, chegando a menos de meio hectare. Fato
esse que se da pela drea total da propriedade, que € apenas de 2,2 ha, distribuidos tanto para
area construida como também para as plantacdes e animais. O valor desse indicador foi 3,
assim alcancado: 1 + 2 = 3, no qual o 1 indica que a maior parcela € inferior a 16 ha e 0 2
indica que a superficie média das parcelas cultivaveis € menor que 8 ha.

Foi visto que na propriedade, todo manejo do solo é feito manualmente, o que torna o
periodo de trabalho mais prolongado. Esse fato se dd pela dificuldade de acesso dos
maquindrios devido as dimensdes das parcelas serem muito pequenas. Outro fator que pode
ocorrer a superfertilizacdo através dos insumos usados na produgdo. Desta forma,

compreende-se que este indicador representa uma pratica DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade da propriedade para o desenvolvimento local.
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A7- Gestdo dos materiais orgdnicos

De acordo com as informagdes referenciadas no quadro acima e sabendo que o
percentual das contribui¢des para compostagem corresponde ao menos 50%, o indicador
obteve nota 2. Esse valor tem se revelado menor que a média da pontuagdo mdéxima
determinada pelo método, o que pode ser explicado pela 4rea destinada a gestdo da
compostagem ser inferior a 10% da SAU, o que ndo deixa de ser uma prética FAVORAVEL

a sustentabilidade da propriedade.

A8 — Zona de regulagdo ecologica

A Zona de Regulacido Ecoldgica na propriedade é muito pequena, sendo representada
por cerca viva e arvores dispersas correspondendo apenas a 2% da SAU, aproximadamente.
Com este resultado e sabendo da importancia de se ter um percentual minimo razodvel de uma
zona de Regulacdo Ecoldgica para que o fragil equilibrio desse ecossistema seja mantido,
compreende-se que esse indicador estd sendo DESFAVORAVEL a sustentabilidade e

desenvolvimento local.

A9 — Contribui¢cdo para as questoes ambientais

A avaliacao deste indicador foi méxima porque, segundo informagdo do proprietério, a
propriedade passa por auditorias para verificar se suas atividades agricolas e/ou produtos
estdo em conformidade com os requisitos especificados e objetivos planejados. Portanto, este
estudo considera esse indicador como FAVORAVEL a sustentabilidade e desenvolvimento

local.

A10 — Valorizagdo do espago

Ressalta-se que este indicador s6 € trabalhado com animais herbivoros. Entdo, como a
propriedade possui 6 animais herbivoros e uma &rea destinada aos animais (SDA) muito
pequena, o valor do indicador foi 0, mostrando um desequilibrio entre a capacidade de carga
animal do sistema em ralacdo a superficie destinada a forragem. Desse modo, a valorizagdo
do espaco nesta propriedade € considerada DESFAVORAVEL i sustentabilidade e

desenvolvimento local.
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Al1 — Gestdo da superficie forrageira

Conforme as informagdes de campo, a propriedade nao realiza silagem de milho e a
drea destinada ao rocado e pastagens somam pelo menos 25% destinada 4s forragens,
obtendo-se assim a nota 1. Foi visto no indicador A10, que a drea destinada aos animais é
muito pequena (incluindo a 4rea destinada a alimentacdo) em relacdo ao nuimero total de
cabecas existente na propriedade. Neste contexto, percebe-se a falta de gestdo da superficie
forrageira no sentido de aumentar a drea de forragem para atender o quantitativo de animais
cultivados. Portanto, esse indicador foi considerado DESF AVORAVEL 3 sustentabilidade e

desenvolvimento local.

A12 — Fertilizacdo

Na avaliagdo desse indicador foi calculado a quantidade do fornecimento de nutrientes
para o crescimento das hortalicas cultivadas na propriedade. Ressalta-se que a quantidade
desses nutrientes deve ser benéfica para as plantas e devem permitir uma decomposi¢ao no
solo sem problemas de contaminag¢do do lencol fredtico.

A seguir € apresentado o passo-a-passo da entrada e saida dos nutrientes, N, P,O;e

K,O na éarea cultivavel da propriedade. Enfatiza-se que devido a grande variedade de

espécies de hortalicas cultivaveis na propriedade, escolheu-se como exemplo de calculo, o

cultivo de coentro, por representar a principal cultura da propriedade.

a) Entrada de N, P,O,e K,O

Via Fertilizantes Organicos:

De acordo com o Instituto Agrondmico de Pernambuco (IPA), supde-se que foi
aplicado no cultivo de coentro cerca de 5 L/m? de esterco de gado, o que corresponde a
2Kg/m? de esterco (IPA, 2008). Segundo o Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento (MAPA), o teor de macronutrientes do esterco adquirido em Campina Grande

— PB € de 0,77% de N, 0,87% de P,Ose 0,32% de K,O (MAPA, 2006). Considerando a

produtividade média declarada pela propriedade P1-TA, de 1000 molhos de coentro colhidos
semanalmente, no fim de um ciclo de 90 dias, ter-se-4 uma produtividade média declarada de
12000 molhos com aproximadamente 200g cada molho, com uma contribui¢do de 184,8 Kg

de N/0,35 ha; 208,8 Kg de P,0,/0,35 hae 76,8 Kg de K,0 /0,35 ha.
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b) Saida de Nutrientes
Segundo Pereira et al. (2012), o coentro retira respectivamente 34,2 g/Kg de N; 4,7

g/Kg de P e 43,5 g/Kg de K ou para uma produtividade de 2400 Kg em 0,35 ha retira:
N= 34,2 g x 2400 Kg/ 1000= 82 Kg
P=47 g x 2400 Kg/ 1000= 11,28 Kg x 2,29= 25,8 Kg por 0,35 ha de P,0;
K=43.,5 g x 2400 Kg/1000= 104,4 Kg x 1,20=125,3 Kg por 0,35 ha de K,0
c¢) Balanco de Nutrientes
N=184,8 — 82 =102,8 Kg de excesso
P,0,=208,8 — 25,8 = 183 Kg de excesso
K,0=176,8 —125,3 = - 48,5 Kg de déficit

O balancgo de N para a sustentabilidade seria -2, j4 que a sobra de N, supera os 100 Kg.
Soma-se ainda a -1 do P e +3 pelo uso de rotacdo com leguminosas.
VI=(-2)+(-1)+0=-3+3=0

O indicador fertilidade obteve pontuacdo O(zero), o que indica superfertilizagdao do
solo, quanto mais sobrar Nitrogénio maior serd a contamina¢do do lencol freético, portanto
este indicador é considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade ¢ ao desenvolvimento

local.

A13 — Tratamento de efluentes

Durante as visitas de campo, observou-se a auséncia de lixo organico liquido na
propriedade (3+2=5, passando a 3, pelo fator limitante do indicador). Na concep¢do de que
quanto maior o tratamento de efluentes melhor serd a condi¢do do solo e dgua e melhores
serdo as condi¢cOes de higiene e saude da populagdo, este indicador foi considerado

FAVORAVEL i sustentabilidade.

A14 — Pesticidas

De acordo com os dados primdrios obtidos, a propriedade ndo faz uso de pesticidas
nas plantagdes, proporcionando com essa agdo, maior protecdo dos recursos naturais, da
fauna, como também a satde dos consumidores e agricultores, o que significa que esse

indicador ¢ FAVORAVEL i sustentabilidade e ao desenvolvimento local.
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A15 — Tratamento veterindrio

Essa propriedade dispde de 6 cabecas de gado que foram submetidas a intervengdes
veterindrias ndo obrigatdrias, um total de 3 tipos, para combater carrapatos, anemia e vermes.
O valor do indicador € resultante da divisdo do nimero de interveng¢des pelo nimero de
cabecas de animais.

Devido as boas condicdes locais disponiveis a diversidade animal e como o uso de
produtos veterindrios foi restrito, fez com que este indicador fosse considerado

FAVORAVEL 20 desenvolvimento local.

A16 — Protegdo de recursos do solo

A propriedade em estudo realiza cultivo direto em mais de 80% da superficie
cultivavel; realiza o controle da erosdo através das faixas perpendiculares a inclinacdo do
solo, entre outros meios; e utiliza palhas e ervas daninha das culturas perenes, obtendo os
seguintes resultados: 3 + 2 + 3 = 8, mas como esse valor ultrapassa o valor limite
estabelecido, entdo a avaliacdo do indicador passa ser 5.

Com este resultado, a propriedade demonstra procurar realizar préticas agricolas, que
visem ajustar as caracteristicas do solo a um melhor desempenho sustentdvel econdmico e
ambiental, tornando o indicador FAVORAVEL 2 sustentabilidade e ao desenvolvimento

local.

A17 — Gestdo dos recursos hidricos

A propriedade realiza irrigacdo em mais de 50% da area plantada, tem reservatorios
para captacio de dgua vinda de escoamento superficial, realiza rotagdo de parcelas irrigadas e
toma agua individualmente ndo declarada e/ou sem medidor. Com estas observacdes, a

pontuacdo deste indicador foi a seguinte: 4 +1 + 1 —2 =4.

A gestdo dos recursos hidricos € designada como ag¢des integradas que objetivam
regular, controlar e proteger os recursos hidricos sob normas de uma determinada legislacao
vigente. Nesse contexto e de acordo com o resultado da avaliacdo, este indicador foi

considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade e desenvolvimento local.
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A18 — Dependéncia energética

A propriedade cultiva hortalicas em 1,8 ha de sua area total. Para o cdlculo desse
indicador foi necessdrio a obteng¢do das informagdes referentes ao consumo de combustivel
(2.855 1), eletricidade (7200 KWh). No total, esse indicador obteve uma pontuagdo negativa (-
1), pois o célculo da EFH foi maior que 1000 I/ha. Esse resultado demostra que a propriedade
ndo disponibiliza de fontes préprias de energia e que mobiliza grande parte de suas atividades
ao uso da energia elétrica e de gasolina, fazendo com que a avaliacdo deste indicador seja

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade e ao desenvolvimento local.

CONDICAO DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
AGROAMBIENTAL

Por fim e com base nos resultados obtidos anteriormente, apresenta-se a seguir o
Quadro 20 contendo uma sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da

dimensao Agroambiental.

Quadro 20 — Sintese dos resultados sobre as condi¢cdes de sustentabilidade
dos indicadores da dimensdo Agroambiental da P1-TA
Parimetros de Avaliacdio da

Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

Ad-Dhversidade de Culturas Anusis =
Temporarias

A2- Diversidade de Culturas Perenes

AS- Diversidade Animal

Ad- ValorizacSo e Conservacio dos Fecursos
Gendticos

A5 Potagio de Culturas

Af- Dimensdo das parcoslas

Agroambiental AT- Gestdo de Materiziz Orginicos

AB- Fona de Fegulacio Eccologica

A% ContribuicSo para as Questies
Ambientzis

Al Valonzacio do Espaco

All- Gestio da Superficie Forragemra
A 12 Fertlizacio

A135- Tratamento de afluentes

A14- Pesticidas

A15- Tratamento W etermario

A 16- Protecio dos Recursos Natirais do Solo
A17- Gestio de Fecursos Hidricos
A 18- Dependéncia Energetica

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

De acordo com o Quadro 20, conclui-se que dos 18 indicadores da dimensdo
Agroambiental avaliados, 7 sdo considerados DESFAVORAVEIS para a sustentabilidade.
Estes indicadores sdo considerados os fatores limitantes para que esta propriedade alcance

melhores resultados em direc@o a sustentabilidade.
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Apresenta-se a seguir no Quadro 21, os resultados referentes a avaliacdo dos
indicadores da dimensao Soécio-territorial da propriedade P1-TA e na sequéncia, faz-se a
andlise dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensdo. Posteriormente, foi

elaborado um quadro com a sintese dessa andlise.

Quadro 21 — Avaliag@o dos indicadores da dimensdo Sdcio-territorial da P1-TA

Codizo Tondicadores Avalincao | Pontuacao Observacoes
A ximaa
B1 Enfogue de gualidade 7 10 Os produtos nio tem selo de

qualidade: busca aprimorar cada vez
mais para a passagem pelo processo
de transicio agroecologica.

B2 “aleorizagao do patrimm émio 7 B MMantem a casa bem conservada e se
construido pPreccupa Ccom O aspecto paisagistico
({a casa € berm antigal.
B3 Tratamento dos residuos 2 5 ™NIio queima nem enterra os residuos
nio orginicos . porém nio utliza recicla ou
realiza coleta seletiva_

B4 Avcessibilidade do espaco 5 5 O acesso a propriedade & facil e ha
manutengio das estradas e/ow
bordas com atrativos.

BS Implicagio social % [=] O proprietario participa de
associagdes e mora na propriedade.

BG6 “alorizagio por setor 7 T As wvendas s53o diretas ao
consumidor.

B7 Autonomia e 8 10 Tem autonomia de apenas 10%. do

desenvolvimento de fertilizante organico utilizado: ndo
recursos locais aprowveita a dgua da chuwva: as

sementes sio compradas fora

B3 Servigos e pluriatividades 3 = Recebe visitas de alunos e
pesquisadores ma propriedade.
BO Contribuicao a geraciao de 1 5 Tem empregados que NAC moram na
empregos propriedade.

B10O Trabalho coledvo o 5 Participa de cooperativa, mas nio
compartilha servigcos nem
eguipamentos

B11 Sustentabilidade provawel 3 3 O agricultor termm filThos e netos gue
wviwvemn da agricultura._

Bl12 Bem estar animal =] 3 ™io tem abrigo para o animal

B13 Formacio <4 <3 O proprietario ja particpou de
CUrsos.

Bl4 Intensidade do wabalho 7 7 Poucas horas de lazer. masmesmo
assim nio se sente sobrecarregado.

B1S Qualidade de vida =] S Gosta do gue faz

B16 Isoclamento 3 3 Possui Tw. radio e participa de
reunides daigreja.

B17 Sande, casa e seguranca. <4 <4 Os rabalhadores gostam do

proprietario e se senierm seguros
durante o trabalho pornioterem
contato com agrotoxicos.
TOTAL 71 oo T1.71Pkw

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Os resultados visualizados da avalia¢do dos indicadores da dimensdo Sécio-territorial
apontam, de acordo com o método IDEA, que os indicadores gestdo dos residuos ndo
orgdnicos, contribuicdo a geracdo de emprego, trabalho coletivo sdo os que assinalam os
pontos mais criticos dessa propriedade. As atividades exercidas que venham a comprometer o
sistema produtivo agricola devem ser consideradas um fator preponderante a
insustentabilidade.

No sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das atividades agricolas
dessa propriedade, serd apresentado em seguida como foi estabelecido cada avaliagdo e as
interpretagdes dos resultados de cada indicador, respondendo se ele é FAVORAVEL ou
DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

4.3.1.2 Andlise dos resultados dos indicadores da dimensdo Socio-territorial da propriedade

(P1-TA)
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B1 — Enfoque da qualidade

De acordo com os dados informados, os produtos nao tem selo de qualidade e também
ndo possui rastreamento. No entanto, a propriedade desempenha boas praticas ambientais
visando a qualidade do territério bem como do processo produtivo. Ressalta-se que a
propriedade estd em fase de transi¢c@o agroecoldgica e busca aprimorar suas praticas tendo em
vista a passagem pelo processo de transi¢do. A partir destas informagdes e com o resultado
obtido na aplicacdo do método IDEA, este indicador foi considerado FAVORAVEL para a

sustentabilidade e desenvolvimento local.

B2 — Valorizagdo do patriménio construido

Através das visitas de campo, foi possivel observar que a propriedade tem uma casa
principal (antiga) bem conservada e as outras casas da propriedade foram construidas
recentemente. H4 integridade entre a qualidade arquitetOnica e paisagistica, dos arredores
como tembém a qualidade das estruturas paisagisticas. Com essas observagdes o indicador foi
assim pontuado: 2 + 2+ 2+1, obtendo na avaliacdo final a nota sete.

Como foi observado um equilibrio na propriedade entre a parte construida, o ambiente

natural e paisagem, este indicador foi considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade.

B3 — Tratamento dos residuos ndo organicos

Durante a aplicacdo do formulério foi declarado que o agricultor e seus familiares nao
reutilizam e ndo reciclam os residuos ndo organicos. Limitam-se apenas a juntar o lixo e a
remo¢do se da através de caminhdes responsdveis. Compreende-se que quanto menos a
propriedade agricola realiza a gestdo dos residuos nio orgéanicos, menores serdo as condig¢des
para minimizar os impactos ambientais e aperfeicoar a utilizacdo dos recursos naturais,
valorizando o espaco rumo a sustentabilidade. Nesse contexto, o indicador Tratamento dos
residuos ndo orginicos foi considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade e ao

desenvolvimento local.

B4 — Acessibilidade do espago
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Durante as visitas de campo foi observado que hd uma facilidade na acessibilidade do
publico, circulacao de ciclistas, caminhonetes na propriedade e que as estradas e bordas
passam por manutengdes periddicas, tendo em vista a valorizagdo da propriedade e do
territério. Por isso este indicador foi considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade e ao

desenvolvimento local.

B5 — Implicagao social

O agricultor reside na propriedade com seus familiares e participa da Associacdo de
Pai Domingos, aumentando assim a qualidade das relacdes humanas e do convivio na regido.
Outras praticas que visam aumentar a qualidade do territorio sdo a qualidade e densidade das
relagdes humanas, através das implicagdes sociais. Conforme este contexto e informacdes

acima citadas, o indicador foi considerado F AVORAVEL i sustentabilidade local.

B6 — Valorizagdo por setor

Segundo declaragdes fornecidas pelo agricultor, tudo o que é produzido semanalmente
¢ levado para comercializar nas feiras locais, principalmente nas agroecoldgicas, também
realiza vendas em casa e a sobra € repassada a um atravessador. A valoriza¢do da venda local
e a venda direta aproximam os produtores dos consumidores. Diante destas informacdes o

indicador foi considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

B7 — Autonomia e desenvolvimento de recursos locais

Quanto maior for a autonomia dos recursos utilizados na propriedade maior serd a
sustentabilidade local. Conforme foi declarado, a propriedade tem autonomia de forragem,
mais de 50% das compras de alimentos sdo feitas na regido e seus animais sdo adquiridos na
mesma. Estas informacdes foram assim ponderadas de acordo com o método de célculo do
IDEA: 5 + 2 +1, tendo como avaliacdo final oito. Vale salientar que o proprietdrio nao
recupera a dgua da chuva, devido a fartura de dgua disponivel na propriedade (pogos) e que
também ndo tem autonomia de semente e mudas. Mesmo assim, de acordo com o método,

este indicador foi considerado FAVORAVEL, a sustentabilidade e ao desenvolvimento local.
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B8 — Servicos e pluriatividades

Através da aplicacdo do formuldrio foi detectado que o agricultor realiza palestras para
estudantes e pesquisadores interessados sobre as préticas agroecoldgicas desenvolvidas na
propriedade. Essa agdo indica que a propriedade produz servigos territoriais a sociedade,

trazendo para este indicador a condicdo de FAVORAVEL 2 sustentabilidade e ao

desenvolvimento local.

B9 — Contribuicdo a geragdo de empregos

A propriedade tem trés trabalhadores fixos que ndo moram na propriedade. O calculo
deste indicador foi assim determinado: CGE = (NEF) x 2 + (NEF) x 1/ 10 = 0,6, no qual a
avaliacdo do indicador foi igual a 1. Compreende-se que a agricultura sustentdvel pode
contribuir com 0 aumento na geracdo de empregos, por isso, este indicador foi considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B10 — Trabalho coletivo

Mesmo fazendo parte da associacdo de moradores o agricultor ndo compartilha
equipamentos nem empregados e nunca teve ajuda do banco do trabalho. O gerenciamento da
propriedade rural rumo a sustentabilidade € um trabalho coletivo entre proprietario, técnicos e
funciondrios, através do qual se busca atingir metas previamente estabelecidas. Diante esta
afirmacao, a avaliacdo deste indicador foi considerada DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade

local.

B11 — Sustentabilidade provdvel

O agricultor tem mais de 62 anos e diz que tem sucessdo assegurada dos trabalhos na
propriedade, por isso na avaliacdo deste indicador, o resultado foi: existéncia quase certa de
que operam em dez anos. Observou-se que seus filhos e netos estdo estimulados a permanecer

na propriedade. Nessa condicdo esse indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
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B12 — Bem estar animal

No levantamento dos dados primérios, foi observado que os animais tém acesso a dgua
limpa e boa condi¢do fisica, porém ndo tem abrigo e nem conforto nas instalacdes, tendo
pontuacdes 2, 3, 0, e 0, respectivamente. Como a menor nota € a que a prevalece, entdao a
avaliacdo do indicador foi zero. O indicador Bem estar animal estd relacionado diretamente
com o conforto fisico e mental do animal. O animal pode estar em 6timas condigdes fisicas,
estar saudavel e bem nutrido, mas com desconforto mental. Dentro deste contexto € com a
avaliacdo dada ao indicador, o mesmo foi considerado DESF AVORAVEL i sustentabilidade

local.

B13 — Formagao

O agricultor acolhe e d4 apoio aos estudantes e pesquisadores e realiza palestras
informais a respeito das préticas agroecoldgicas desenvolvidas na regido, em especial na sua
propriedade. J4 participou de cursos de formagdo sobre combate as pragas e os prejuizos dos
agrotoxicos nas plantagdes. A formagdo é uma condicao do desenvolvimento pessoal. Por isso

esse indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B14 — Intensidade do trabalho

Compreende-se que um sistema agricola economicamente vidvel e ecologicamente sa,
que deteriora a qualidade de vida dos produtores, nao serd considerado sustentdvel. Diante as
informacdes declaradas o agricultor nao se sente sobrecarregado em suas atividades. Portanto,

este indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B15 — Qualidade de vida

A qualidade de vida é um objetivo e uma resultante do desenvolvimento agricola. De
fato, disponibilizar aos agricultores um meio rural favordvel a constitui¢do da cidadania e
condi¢des de vida habeis de agenciar a integracdo econdmica e emancipagdo social é crucial
para manter a qualidade de vida nos sistemas agrarios. Entdo, como o agricultor declarou esta
satisfeito com sua vida no campo, como agricultor, pode-se dizer que esse indicador é

considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.
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B16 — Isolamento

Diante informacdes declaradas o proprietdrio e seus familiares ttm um bom convivio
com os vizinhos, viajam e visitam os parentes proximos. Este indicador também é
determinado pela qualidade das relagdes humanas. Essa relagdes determinam que este

indicador ¢ FAVORAVEL i sustentabilidade local.

B17 — Saiide, casa e seguranca

Consiste buscar uma melhor qualidade dos alojamentos dos trabalhadores e
proprietarios e melhor condicdo de armazenamento dos agrotéxicos visando o bem estar de
todos. Entdo, ja que os agricultores recebem bem os funciondrios e ndo usa agrotéxicos nas

suas plantacdes, este indicador é considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO SOCIO-
TERRITORIAL

Por fim, e com base nos resultados obtidos anteriormente, apresenta-se o Quadro 22
contendo uma sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da dimensao

Sécio-territorial.

Quadro 22 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Sécio-territorial da P1-TA

Parimetros de Avaliacio da
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

El- Enfogue De Qualidade

B2- Walonzagio do Patrmonrw Cons truedo
B3- Tratamento de Fesiduos MNEo Orginicos _
Bd- Acsssibilidade do Espaco
B>3- ImplhicagSc Social

B&- ValorizacSo por Setor

E7- Autonomia e Desenvolvimento de
Fecursos naturais

BS- Servigos e Plunatmvrdades

ET- ContribuicSo 3 geracio de Empregos
B10- Trabalho Coletvo

E11- Sustentabilidade Prowawel
El12-Bem Estar Animeal

Bl13- Formac3o

El4- Intensidade do Trabalho

Bl13- Qualidads de Vida

E16- Isclamento

EBl/- Sands, Casa e Ssguranca

Dimensdo
Socioterritorial

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

De acordo com o Quadro 22, conclui-se que os indicadores da dimensdo Sdécio-
territorial apresentam em sua maioria uma condi¢do FAVORAVEL para a sustentabilidade,

fato devidamente validado através dos dados primadrios, secundérios.
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Apresenta-se a seguir no Quadro 23, os resultados referentes a avaliagdo dos
indicadores da dimensdo Econdmica da propriedade P1-TA e, na sequéncia, faz-se a
apresentacao dos célculos e andlise dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensao.

Em seguida foi elaborado um quadro com a sintese dessa andlise.

Quadro 23 — Avaliacdo dos indicadores da dimensdo Economica da P1-TA

Codigo Imdicadores Avaliacio Pomtuacio ODbservacdes
Dlaximna
Loy | “iabilidade econdémica 18 20 A propriedade € pequena_ mas a area
€ bem dismibuida.
<z Taxa de espedalizagao 10 10 O principal produto corresponde a
econdmica menos de 25%: dolucro.
3 Auntonomia financeira 15 15 Empréestimo poequeno cm relacio a
renda bruta anual.
4 Eficiéncia do processo 21 25 As despesas no processo produtivo
produtivo sio peguenas
TOTAL 64 TO D1 .43 %0

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

No sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das atividades
econOmicas desta propriedade, serd apresentado em seguida, como foi estabelecido cada
avaliacdo e as interpretacdes dos resultados de cada indicador, respondendo se ele é
FAVORAVEL ou DESFAVORAVEL i sustentabilidade local. Ressalta-se que para a
realizacdo dos cdlculos desses indicadores econdmicos, foram utilizados dados declarados

pelo agricultor e dados secunddrios.

4.3.1.3 Anélise dos resultados dos indicadores da dimensdo Econdmica da propriedade (P1-

TA)

C1 — Viabilidade econéomica

Consiste nas condigdes necessdrias para que os objetivos que se propdem alcangar
dependam mais das proprias acdes do proprietdrio, sendo possivel identificar e neutralizar os
fatores que podem dificultar as possibilidades de éxito do ciclo produtivo. De acordo com os
dados declarados pelo proprietirio e seus familiares o valor deste indicador foi assim
estabelecido: a Renda Bruta (RB mensal) da propriedade foi de R$ 225 600,00/ano/ 12 = R$
18 800,00; o caculo dos custos foi de R$ 1 135,00/semana,o que corresponde a R$ 4 540,00
por més. Com estes valores foi possivel realizar o cdlculo da Viabilidade econdmica da
propriedade: Vem = RB — COT = R$ 18 800,00 — R$ 4 540,00 = R$ 14 260,00. Com este

resultad, o valor do indicador passa a ser 18.
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Compreendendo que quanto maior for a viabilidade econdmica mais sustentdvel € a
propriedade economicamente, entdo nesse sentido e com base no resultado obtido, o indicador

¢ considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

C2 - Taxa de especializa¢do economica

Consiste numa producdo especificada, menos vulnerdvel e menos dependente do
principal produto cultivado. Para realizacdo do célculo foi necessario obter os seguintes
dados: Renda anual do principal produto cultivado (R$ 48 000,00) e a Renda Bruta anual (R$
225 600,00). A partir das informacdes fornecidas pelo agricultor, a principal cultura da
propriedade € o coentro, que corresponde a 21,3 % da renda anual. Os célculos foram feitos
da seguinte forma: TEE= produto / RB anual = R$ 48 000,00/ R$ 225 600,00 = 21,3%. Entao
o valor do indicador é: VI = 8 + 4 = 12, como o valor minimo estalelecido para o indicador é
10, entdo o valor final do indicador passou a ser 10.

Compreende-se que quanto maior for o valor desse indicador, maior € a diversidade de
culturas da propriedade, tornando-a menos vulnerdvel as instabilidades do mercado. Nesse
sentido e com o resultado apresentado, este indicador € considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

C3 — Autonomia financeira

Consiste em avaliar a capacitacdo do sistema produtivo em adaptar-se as modificacdes
e evolucdes dos financiamentos. Para esse cdlculo foi necessdrio obter as seguintes
informagdes: Financiamento Bancario (R$ 2 000,00) e a Renda Bruta anual (R$ 225 600,00),
a partir das informacdes fornecidas, obteve-se o seguinte resultado:
DF = FB / RB = R$ 20 000,00 / R$ 225 600,00 = 8,87%, com o valor final para o indicador,
15.

Compreende-se que maior for a dependéncia financeira menor serd a autonomia
financeira da propriedade. Portanto, a luz destas informacdes e do resultado obtido da
aplicacdo do método IDEA na propriedade, este indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
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C4 — Eficiéncia do processo produtivo

Consiste em avaliar a eficdcia da utilizagdo dos insumos, caracterizando também a
capacidade da propriedade da propriedade, em utilizar seus proprios recursos, garantindo
assim, a sua sustentabilidade. Para esse cédlculo foi necessdrio obter as seguintes informagdes:
Renda Bruta mensal dos produtos cultivados (R$ 18 800,00), COT que sdo os Custos
Operacionais Totais (R$ 4 540,00). Entdao a EPP, passou a ser a seguinte:

EPP = Produtos — COT / Produtos (mensal) = R$ 18 800,00 — R$ 4 540,00 / R$ 18 800,00
Obtendo o percentual de 75,9%, com valor do indicador (VI) igual a 21.
Compreende-se que quanto maior for a EPP menor sera a despesa utilizada durante o

processo produtivo. Deste modo, este indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
ECONOMICA

Com base nos resultados obtidos, apresenta-se a seguir o Quadro 24 contendo uma

sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da Dimensao Econdmica.

Quadro 24 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos

indicadores da dimensdo Econdmica da P1-TA

Parimetros de Avaliacio da
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVOEREAVEL

Dimensdo C1- Vizbilidade Econdémica
Econdomica

C2- Taxa ds Especiacie Econdmica
C3- Autonomia Financeira

C4- Eficifncia do Processo Produtive

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Conforme o Quadro 24, conclui-se que todos indicadores da Dimensdao Econdmica
apresentam uma condi¢io FAVORAVEL para sustentabilidade, fato devidamente validado

através das informagdes dos atores sociais e dados institucionais.

Para melhor visualizagdo € apresentado a seguir no Gréfico 6, o percentual da
avaliacdo das dimensdes de sustentabilidade Agroambiental, Sécio-territorial e Econdmica da
P1-TA conforme avaliacdo dos indicadores de sustentabilidade do método IDEA e em
consonancia com as narrativas e informagdes obtidas dos atores sociais considerados neste

estudo.
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Grifico 6 - Percentual da avaliacdo da sustentabilidade agricola da propriedade P1-TA

140

120 _ .
= avaliacdo da dimens3o

100
m Pontuacio mMmaxima

80
26 da sustentabilidade

m Sustentabilidade razoawvel

= susternabilidade acima da
media razoavel

DimensSo DimensSo DimensSo
Agroambiental Socioterritorial Econdmica

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

A propriedade P1-TA, em transi¢do agroecoldgica, apresentou um percentual de 65%
na dimensdo Agroambiental, percentual considerado inferior em relagdo as dimensdes Sdcio-
territorial e Econdmica, mas considerado razoavel em nivel de sustentabilidade. O método
IDEA considera a dimensdo que apresenta o menor valor, como mais importante limitante da
sustentabilidade e sobre o mesmo devem ser direcionadas as principais medidas corretivas.

Fazendo um resumo dos indicadores da dimensdo Agroambiental, observou-se que
ha um equilibrio entre a produgdo de culturas anuais e tempordrias e culturas perenes. Esse
equilibrio permite uma maior valorizagdo dos recursos naturais; aumenta a capacidade do
sistema de combinar as producdes complementares e suportar as variacdes econdmicas;
valoriza os residuos das culturas antecedentes, devido a realizacdo de rotacdo de culturas
tempordrias e de leguminosas; permite o rompimento dos ciclos parasitarios e protege o solo;
e otimiza o uso do espaco, com todas as vantagens da complementaridade através da pratica
da associagdo das drvores com as culturas anuais e temporarias.

Nessa mesma dimensdo, os componentes, Organizacdo do Espaco e Prdticas
Agricolas, obtiveram em sua maioria, menores pontuagdes, e alguns indicadores chegaram a
valores negativos. A pontuacdo baixa, nesses casos, alerta para o0s pontos criticos
(insustentdveis), que estdo de certa forma, impedindo o desenvolvimento do trabalho rural de
forma mais sustentdvel. Nesse contexto, ganham destaque os indicadores dimensdo das
parcelas, presenca de zona de regulagcdo ecoldgica, valorizacdo do espaco, fertilizagdo,
tratamento veterindrio e dependéncia energética.

A dimensdo das parcelas ¢ muito pequena, chegando até a menos de meio hectare.
Fato esse que se da pela drea total da propriedade, que € apenas de 2,2 ha, distribuidos tanto
para area construida como também para as plantacOes e animais. A questdo relacionada ao
tamanho das parcelas vem trazendo problemas a propriedade. Um deles € o dificil acesso de

maquindrios na drea de plantacdo, fazendo com que toda mao-de-obra seja feita manualmente,
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tornando o periodo de trabalho mais prolongado; outro problema € a superfertilizacdo das
dreas por razdes geométricas. O indicador fertilidade obteve pontuagcdo negativa (0) o que
indica também uma superfertilizacdo do solo, quanto mais sobrar Nitrogénio maior serd a
contaminacdo do lencol fredtico, porém s6 deu esse valor por realizar rotacdo de leguminosas.
O fator que obteve pontuacdo negativa (-1) foi a dependéncia energética, visto que a
propriedade ndo disponibiliza de fontes prdéprias de energia e que mobiliza todas as suas
atividades ultilizando avenergia elétrica.

O percentual mais baixo sinaliza ser a dimensdo que apresentou maior indice de
insustentabilidade, por conseguinte, exige maior urgéncia, efetividade e zelo em termos de
respostas enquanto perspectiva de melhorias para a P1-TA com énfase na gestdo das
atividades e politicas que visem o desenvolvimento da agricultura na regido a luz da

sustentabilidade.

4.3.2 Propriedade nimero um — Convencional (P1-C)

Essa propriedade possui 1,25 ha, distribuidos entre drea construida, drea para os
animais e drea plantada. Na drea construida, tem um barreiro, duas cisternas, um po¢o € uma
casa (mal conservada), na qual sdo armazenados os agrotoxicos utilizados, durante a noite
serve de abrigo para os animais. O proprietdrio € casado, tem trés filhas e ndo mora na
propriedade. O imdvel foi adquirido ha 20 anos, parte por heranga (0,25 ha) e a outra parte foi
comprada (1 ha).

O cultivo de hortalicas na propriedade abrange mais de 50% de sua drea e o principal
produto comercial € o coentro, com 30% da area plantada. Seus produtos sdo vendidos na
feira, direto ao consumidor. Possui poucos animais € um pomar com espécies variadas, todos
para consumo da familia. As poucas arvores que a propriedade tem estdo distribuidas dentro
da plantacdo. A propriedade tem féicil acesso, com estradas bem tratadas, sem atrativos

paisagisticos.

Apresenta-se a seguir no Quadro 25, os resultados referentes a avaliacdo dos
indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade P1-C e na sequéncia, faz-se a anélise

dos resultados por cada indicador nessa dimensao.



122

Quadro 25 — Avaliagdo dos indicadores da dimensdo Agroambiental da P1-C

Codigo Indicadores Avaliacdo FPontuacio Observacoes
Maxima
Al Diversidades de culturas 14 14 Couwe, alface, coentro, cebolimha,
anuais e termporarias pepino, tomate, pimentio, milho e jilé:
(pastagerm < 5 anas) nio fazrrotagio de leguminosas.
Az Dhivrersidades culturas 14 14 Tem pastagern: a rmais de 3 anos; possul
perenes ~ariedade de frutas (laranja.jaca,

mamio, banana, coco e graviolal;
Ccarmuze.

Al Diversidade anirnal 10 14 COrvelhas & cameiro para CoOXLsLTTio.
A Salorizagio e conservagio =2 & = anirmais =30 de orgem regional.
dos recursos genéticos
AS Fotagio de culturas =3 3 Prinncipal cultura representa menos de
20%% da SATT; tem culturas mistas.
A6 Ditnensao das parcelas 3 & A= parcelas sao menores que 8 ha.
AT Gestio dos materais v] =3 IMNio faz compostager.
Organicos
AR Fomna de regulagac ecologica i iz FPoucas arvores dispersas
AD Contrnbingao para as o a R ealiza poucas agoes erm prol do

questdes ambientais ambiente e nio tem cormpromisso
contratual

AlD “alorizagio do espago L] > = anirmais =30 destimados a subsist&ncia
da farmidlia = 2 CIN/Ta SDuAY

ALL Gestao da superficie 1 3 A pastagem e cortada marmiabmente: mao

forra geira faz silagem._

Al Fertihhzagio -3 = Dhuas carradas de estnuarne por meés; urrn
saco de ureia; wmn saco de 201020

Al3 Tratamento de efluentes 3 3 Ausdncia de Iixo orginico liguido; ndo
faz compostagem; aproveita as fezes dos
animais

Al4 Pesticidas 2z 13 Usa pesticidas {dithane, lannart)

AlS Tratarmento vetenmnano 2 3 Fez tratarmerto vetenmano e fez uso de
anti-hebninticos

Als Protegio de recursos > > Faz o controle da erosdo.

naturais do solo

AdT Gestio dos recursos hidrnicos a a Faz a rmigagao com mangueira e
aspersor; nio aproveita a agua da chuvas
nioc faz outorga da dgua.

AlS Dependé&ncia energetica -1 10 Sem fontes proprias, E dependente da
energia elétrica.

Total 62 137 45.26%0

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

4.3.2.1 Anadlise dos resultados dos indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade

(P1-C)
A1l — Diversidade de culturas tempordrias e anuais

A propriedade P1-C tem apenas 1,25 ha, com cultivo de hortalicas couve, alface,
coentro, cebolinha, tomate, pimentdo e jilo, no total de 7 espécies. Nao cultiva nenhuma
leguminosa. De acordo com estas informagdes, a avaliagdo do indicador foi assim
determinada: (2 x 6) + 2 = 14. Com este resultado e na concepcao de que este indicador busca
favorecer a biodiversidade vegetal, a coeréncia técnica entre a fertilidade do solo no longo
prazo e incentivar o aumento do nimero de espécies e variedades cultivadas, este indicador é
considerado FAVORAVEL na avaliacdo da sustentabilidade da propriedade e para o

desenvolvimento local.
A2 — Diversidade de culturas perenes
Esta propriedade apresenta drea para pastagens permanentes e com poucas espécies de

arvores compondo a agroflorestas consorciadas com outras culturas, como o camuzé. Nos

dois casos acima citados representam menos de 10% da area cultivdavel (1 ha). Porém,
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apresenta uma variedade grande de arvores frutiferas, a exemplo de laranjeiras, mamoeiro,
jaqueiras, coqueiros entre outras espécies (mais de cinco espécies). Com estas informacoes
coletadas, o indicador teve a pontuagao 20, assim determinada: [(3 + (3 x 5) + 2 +0], passando
a pontuacdo 14, pela restricdo imposta pelo método.

A diversidade de culturas perenes parte da ideia de que a arvore e a pastagem
permanente constituem elementos importantes da estabilizagdo ecoldgica, necessdria ao
funcionamento do ecossistema. Portanto, devido a variedade de espécies vegetais cultivadas
as quais reforcam a durabilidade agroambiental e os negécios da propriedade, nesta

propriedade, o indicador diversidade de culturas perene esta FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

A3 — Diversidade animal

A variedade animal de P1-C propriedade € bastante reduzida, com um total de 2
espécies (ovelhas e carneiro) e 2 racas. Esses animais sio destinados a subsisténcia da familia.
Com base nestes dados, obteve-se a pontuacdo 10 para este indicador, assim determinado: (5
X 2) + (2-2). Como qualquer tipo de criagdo € importante, por permitir o balan¢o himico do
solo, valorizando também os recursos locais, através da transformacdo da pastagem e dos

cereais, em produtos de alto valor agregado, tornou-se compreensivel que este indicador €

FAVORAVEL i sustentabilidade.

A4 — Valorizacdo e conservagdo dos recursos genéticos

Conforme dados fornecidos no quadro acima, a propriedade apresenta apenas duas
racas regionais, fazendo com este indicador obtivesse nota muito baixa em relagdo ao valor
estabelecido pelo método. Devido ao pouco esforco que o proprietdrio tem em valorizar as
racas regionais e variedades ameacadas de extingdo, este indicador foi considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.
A5 — Rotagdo de culturas
Ressalta-se que a propriedade cultiva hortalicas e também tem o coentro como sua

principal cultura, representando 30% da drea cultivdvel. Em relagdo as culturas mistas, o

percentual representativo € menor que 10 % da SAU. Utilizando o método de cdlculo do
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IDEA, o valor do indicador teve como avaliagcdo final cinco. Como a rotacdo de culturas é
uma prética agricola que trds diversos efeitos sinergéticos para a produ¢do e ambiente como

um todo e, j& que este indicador obteve pontuacdo cinco, entdo ele € considerado

FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

A6 — Dimensdo das parcelas

A maior dimensao desta propriedade € a que cultiva o coentro (0,3 ha), sua principal
cultura. A drea cultivdvel corresponde a apena 1 ha divida em 8 parcelas distintas. O valor
desse indicador foi 3, assim alcangado: 1 + 2 = 3, no qual o 1 indica que a maior parcela é
inferior a 16 ha e o 2 indica que a superficie média das parcelas cultivdveis é menor que 8 ha.
Por meio das observagdes de campo, foi constatado que a propriedade realiza o manejo do
solo de forma manual, tornando o periodo de trabalho mais prolongado, devido a dificuldade
de acesso dos maquindrios e as dimensdes serem muito pequenas. Outro fator que pode
ocorrer € a superfertilizacdo do solo no uso dos insumos usados na producdo. Desta forma,

compreende-se que este indicador representa uma pratica DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

A'l- Gestdo dos materiais orgdnicos

De acordo com as informagdes referenciadas no quadro acima, o valor do indicador é
zero. Este indicador consiste em gerir os residuos constituidos exclusivamente de matéria
organica degradavel, passivel de compostagem. Como esta propriedade nao realiza a gestao
destes residuos, a ndo pritica deste indicador estd sendo DESFAVORAVEL a

sustentabilidade local.

A8 — Zona de regulagdo ecologica

Possuindo uma drea muito breve, a zona de regulacdo ecolégica na propriedade é
representada por algumas 4arvores dispersas correspondendo apenas a 1% da SAU,
aproximadamente. E importante ter um percentual minimo razoivel de uma zona de
regulagdo ecoldgica para que o fragil equilibrio desse ecossistema seja mantido, compreende-

se entdo que esse indicador estd sendo DESFAVORAVEL a sustentabilidade local.
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A9 — Contribuicdo para as questoes ambientais

A avaliacdo deste indicador foi minima (0), porque a propriedade realiza poucas
praticas ambientais e segundo informagdo do proprietdrio, a propriedade ndo passa por
auditorias para se verificar se suas atividades agricolas e/ou produtos estdao em conformidade
com 0s requisitos especificados e objetivos planejados. A salvaguarda e gestdo dos elementos
frageis do patrimdnio natural demandam de um verdadeiro engajamento do produtor em prol
do desenvolvimento sustentdvel. Portanto, de acordo com as informacdes referenciadas acima,

este estudo considera esse indicador como DESFAVORAVEL a sustentabilidade local.

A10 — Valorizagdo do espago

A propriedade possui 4 animais herbivoros e uma drea destinada aos animais (SDA)
muito pequena, o valor do indicador foi zero, mostrando um desequilibrio entre a capacidade
de carga animal do sistema em relacdo a superficie destinada a forragem. Desse modo, a
valorizacio do espaco nesta propriedade é considerada DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade

local.

All — Gestdo da superficie forrageira

De acordo com as informacdes obtidas, a propriedade ndo realiza silagem de milho e a
drea destinada ao rocado e pastagens somam pelo menos 25% destinada para forragens,
obtendo-se assim a nota um. Este indicador traduz um modo de valorizagdo do susceptivel de
multiplos impactos favorédveis sobre o solo, dgua, paisagens e biodiversidade. Nesse contexto
e de acordo com a avaliacdo do método IDEA, as préticas relacionadas a este indicador sao

DESFAVORAVEIS i sustentabilidade local.

A12 — Fertilizagdo

Produzir sem poluir € uma condi¢do fundamental para a sustentabilidade. Na avaliacao
desse indicador foi calculada a quantidade do fornecimento de nutrientes para o crescimento
das hortalicas cultivadas na propriedade. Ressalta-se que a quantidade desses nutrientes deve
ser benéfica para as plantas e devem permitir uma decomposi¢do no solo sem problemas de

contaminacdo do lencol fredtico.
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A seguir € apresentado o passo-a-passo da entrada e saida dos nutrientes, N, P,O;e

K,O na érea cultivdvel da propriedade. Enfatiza-se que devido a grande variedade de

espécies de hortalicas cultivdveis na propriedade, escolheu-se como exemplo de cdlculo, o

cultivo de coentro, por representar a principal cultura da propriedade.

a) Entrada de N, P,O,e K,O

Via Fertilizantes Organicos:

De acordo com o Instituto Agrondmico de Pernambuco — IPA (2008), supde-se que é
aplicado no cultivo de coentro cerca de 5 L/m? de esterco de gado, o que corresponde a
2Kg/m? de esterco. Segundo o Ministério da Agricultura, Pecudria e Abastecimento (MAPA),

o teor de macronutrientes do esterco adquirido em Campina Grande — PB € de 0,77% de N,
0,87% de P,O.e 0,32% de K,O0 (MAPA, 2006). Considerando a produtividade média
declarada pela propriedade P1-C, de 1000 molhos de coentro colhidos semanalmente, no fim
de um ciclo de 90 dias, ter-se-ia uma produtividade média declarada de 12 000 molhos com
aproximadamente 200g cada molho, com uma contribui¢do de 184,8 Kg de N/0,3 ha; 208,8
Kgde P,0,/0,3 hae 76,8 Kgde K,0/0,3 ha.
Via Fertilizante Sintético Solivel

Usando a ureia como fonte de nitrogénio (44% de N), sendo colocados
aproximadamente 7,5 Kg de ureia para 0,3 ha de drea plantada de coentro, contribuindo com
3,3 Kg de N para produtividade de 12000 molhos de coentro.

Procede-se da mesma forma para o fertilizante NPK (20-10-20). Sendo colocado 7,5
Kg desse fertilizante para 0,3 ha, correspondendo a 1,5 kg de N; 0,75 Kg de P,Ose 1,5 Kg de
K,0.

Somando-se as trés fontes teria como resultado: 189,6 Kg de N; 209,55 Kg de P,O,e
78,3 Kgde K,O.
b) Saida de Nutrientes

Segundo Pereira et al. (2012), o coentro retira respectivamente 34,2 g/Kg de N; 4,7
g/Kg de P e 43,5 g/Kg de K ou para uma produtividade de 2400 Kg em 0,3 ha retira:
N= 34,2 g x 2400 Kg/ 1000= 82 Kg
P=4,7 g x 2400 Kg/ 1000= 11,28 Kg x 2,29= 25,8 Kg por 0,3 ha de P,O,

K= 43,5 g x 2400 Kg/1000= 104,4 Kg x 1,20= 125,3 Kg por 0,3 ha K,O
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c¢) Balanco de Nutrientes
N=189,6 — 82 = 107,6 Kg de excesso
P,0,=209,55 — 25,8 = 183,8 Kg de excesso

K,0="1783—-125,3 =- 47 Kg de déficit

O balango de N para a sustentabilidade seria -2, j4 que a sobra de N, supera os 100 Kg.
VI=(-2)+(-1)+0=-3

O indicador fertilidade obteve pontuagdo -3, o que indica o uso exagerado de
fertilizantes no solo. Entdo, compreende-se que quanto mais sobrar Nitrogénio maior serd a
contaminacdo do lencol fredtico, assim sendo, este indicador ¢é considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade e ao desenvolvimento local.

A13 — Tratamento de efluentes

Durante as visitas de campo, observou-se a auséncia de lixo organico liquido na
propriedade. Na concepcdo de que € necessdrio produzir sem poluir, € de que quanto maior o
tratamento de efluentes melhor serd a condi¢dao do solo e d4gua e melhores serdo as condig¢des

de higiene e sadde da populacdo, este indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade.

A14 — Pesticidas

De acordo com os dados primdrios obtidos, a propriedade faz uso de pesticidas nas
plantagdes. O cdlculo referente a Pressdao de (PP)a propriedade € o seguinte: a propriedade
tem 1 ha correspondente a drea cultivdvel de olericolas; usa dois tipos de inseticidas (2);
inseticidas classe 6 (-3). De acordo com estes dados, a entdo a PP foiigual a (1x2)/1=2eo0
valor do indicador foi 8 + 2 + (-3) = 7. Para proteger a qualidade da dgua, do ar e do solo,
preservar a fauna, como também a satide dos consumidores e agricultores deve-se buscar o
uso “zero” de pesticidas. Como nao foi o caso desta propriedade, este indicador é considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

A15 — Tratamento veterindrio



128

Essa propriedade tem 4 animais que foram submetidas a duas intervencdes veterindrias
ndo obrigatdrias, para combater a anemia e vermes. O valor do indicador foi obtido da
divisdo do nimero de interveng¢des pelo nimero de cabegas de animais. Devido as boas
condi¢des locais disponiveis a diversidade animal, o uso de produtos veterinarios foi restrito,
fazendo com que nesta avaliacio fosse considerado FAVORAVEL ao desenvolvimento

local.

A16 — Protegdo de recursos do solo

A propriedade em estudo também realiza cultivo direto em mais de 80% da superficie
cultivavel; realiza o controle da erosdo através das faixas perpendiculares a inclinacdo do
solo, entre outros meios, obtendo os seguintes resultados: 3 + 2 + 2 =8, (VI=5). Como o solo é
um recurso natural praticamente ndo renovavel, a gestdo de sua fertilidade no longo prazo e
sua protecdo contra a erosdo sdo condicdes fundamentais de sustentabilidade. Portanto, este

indicador é considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade e local.

A17 — Gestdo dos recursos hidricos

A propriedade realiza irrigagdo em mais de 50% da area plantada, tem reservatorios
para captacao de dgua vinda de escoamento superficial, realiza rotacdo de parcelas irrigadas e
toma dgua individualmente nao declarada e/ou sem medidor. A gestdo dos recursos hidricos é
designada como acdes integradas que objetivam regular, controlar e proteger os recursos
hidricos a partir das normas de uma determinada legislacdo vigente. Nesse contexto e de
acordo com o resultado da avaliacdo, este indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

A18 — Dependéncia energética

A propriedade cultiva hortalicas em 1 ha de sua drea total. Para o cdlculo desse
indicador foi necessario a obten¢do das informagdes referentes ao consumo de combustivel
(912 1), eletricidade (1800 KWh). No total, esse indicador obteve uma pontuacio negativa (-
1), pois o calculo da EFH foi maior que 1000 1/ha. A agricultura sustentdvel busca valorizar
os recursos locais e limitar a mobilizagdo dos recursos naturais ndo renovaveis. Este resultado

demostra que a propriedade ndo disponibiliza de fontes proprias de energia e que mobiliza
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todas as suas atividades ao uso da energia elétrica, que € praticamente um recurso nao

renovdvel, fazendo com que a avaliacdo deste indicador seja DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
AGROAMBIENTAL

Por fim, e com base nos resultados obtidos antes, apresenta-se a seguir o Quadro 26
contendo uma sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da dimensdo

Agroambiental.

Quadro 26 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade
dos indicadores da Dimensao Agroambiental da P1-C

Parimetros de Avaliacio da
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL DESFAVORAVEL

Ad-Dhiversidade de Culturas Anusis
Temporirias
A2 - Diiversidade de Culhiras Perenes
A5 Dhwrverstdade Anamal
Ad Valorizacico e Conservacio dos Fecursos
Grenéticos
A5 - Fotagdo de Culturas

Dimensio AG- Dme—‘l:lsau d=s paroelas _
Agroambiental AT Gestio de hioterizds Orginicos
AR Fona de Fegulagio Ecclogica

AT ContribanicSo para as Questoes
Ammbiaentois

A10- ValorizacSo do Espaco

A11- Gestio da Superficie Forragera
A12 FertlizacSo

AlS- Tratomente de afluentes

A14 Pestcidas

AT5- Tratamento W ctermsario

A 16 Protegic dos Fecursos MNaturoas do Solo
A17- Gestio de Fecursos Hidricos
Al1S- Dependénciz Ensergetica

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

De acordo com o Quadro 26, conclui-se que a maioria dos indicadores da dimensao
Agroambiental, apresentamuma condicio DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade. Fato
devidamente validado através do cruzamento das informacdes obtidas através dos dados
primarios e secundarios.

Apresenta-se a seguir no Quadro 27, os resultados referentes a avaliacdo dos
indicadores da dimensdo Sdcio-territorial da propriedade P1-C e na sequéncia, foi feito a
andlise dos resultados obtidos por cada indicador nessa dimensdo. Dando sequéncia foi

elaborado um quadro com a sintese da anélise.
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Quadro 27 — Avalia¢d@o dos indicadores da dimensao Sdcio-territorial da P1-C

Codigo Imndicadores Avaliacdo Pontuacio Observacoes
Ml x i
B1 Enfogue de gqualidade 2 10 ™Wic tem selo de gualidade igado ao
territério nem ao produto; poucas praticas
ambientais viaveis_

B2 Walorizagio do patmimdénio -1 8 ™Wieo ha gualidade integrada arquitetdnica
construido nem paisagistica.

B3 Tratamento dos residuocs nio -1 5 Queima os residuos nio organicos_
orginicos

B4 Acessibilidade do espaco 2 5 O acesso a propriedade & bom:-ha

manutengio de estradas. mas sem
atrativos.

BS Implicacio social 1 [ Participa de associacdes: ndoresidena

propriedade_

B6 “Walorizagio por setor 7 7 “ende na feira.

BT Autonomia e 7 10 Wio recupera a agua da chuva: os animais
desenvolvimento de recursos foram adguiridos da regifo. nio tem
locais autonomia dos fertilizantes

BS Servigos e pluriatividades (4] 5 ™Wio presta servigos ao territono nem tem

experiéndas sociais.

Bo Contribuicio a geracio de 1 <] Possul um trabalhador fixo.
empregos

B10 Trabalho coletivo 1 5 Participa de uma associacio

B11 Sustentabilidade prowvawel 1 3 Existéncia desejada se possivel.

B12 Bem estar animal [+] 3 W™Wico tem abrigeo. nem cocheira. nem
bebedouro.

B13 Formagio (4] [ ™Wunca fez curso de formacio continuada:
nio recebe visitas de estudantes ou de
pesguisadores.

Bl14 Intensidade do trabalho 7 7 O agricultor nio se sente sobrecarregado
durante a semana mesmondo tendo
tempo para lazer.

B1S Qualidade de vida [<] [<] Esta muito satisfeito com a vida.

Bl16 Isolamento (4] 3 So faz visita a familia de vezr em guando.

B17 Sande,. casa e seguranca 1 el Recepciona bem o trabalhador: Iocal de
armarzrenamento para os agrotoxicos nio &
adeguado.

Total 34 o9 34.34%0

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Os resultados visualizados da dimensdo Sécio-territorial indicam que os indicadores
formagdo, bem estar animal e servigcos e pluriatividades apresentaram os niveis mais criticos
dessa propriedade, comprometendo o sistema produtivo.

No sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das atividades
socioecondmicas desta propriedade, serd apresentado em seguida como foi determinado cada
avaliacdo e as andlises dos resultados de cada indicador, respondendo se ele é FAVORAVEL

ou DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

4.3.2.2 Andlise dos resultados dos indicadores da dimensdo Sdcio-territorial da propriedade

(P1-C)

B1 — Enfoque da qualidade

Nessa propriedade os produtos ndo tem selo de qualidade e também ndo possui
rastreamento e realiza poucas praticas ambientais. Compreende-se que a qualidade do solo
resulta nas qualidades do meio e de sua maneira de valorizar e a de sua producdo. A partir
dessas informagdes e com o resultado obtido na aplicagdo do método IDEA, este indicador foi

considerado DESFAVORAVEL para a sustentabilidade local.
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B2 — Valorizacdo do patriménio construido

Através das visitas de campo, foi possivel observar que a propriedade tem edificagdes
antigas em estado precdrio, que serve de depdsito para os agrotéxicos, e lugar de
recolhimentos dos animais a noite. Ndo ha qualidade integrada arquitetdnica e paisagistica,
muito menos qualidade nas estruturas paisagisticas. Ja a drea dos arredores da propriedade é
bem conservada.

Com essas observagdes o indicador foi assim pontuado (-1) + (-1) + 2 + (-1), obtendo
na avaliacdo final a nota -1.Como foi observado um desequilibrio na propriedade entre a parte
arquitetonica e paisagistica, este indicador é considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

B3 — Tratamento dos residuos ndo organicos

A propriedade ndo realiza reciclagem dos residuos ndo orgénicos. Realiza a triagem
dos residuos e a remogdo € feita pelo caminhdo do lixo e realiza a queima das palhas (-3). O
valor do indicador foi 2 - 3 =-1.

Compreende-se que quanto menos a propriedade agricola realiza a gestdo dos residuos
nao organicos, menor serd as condi¢cdes para minimizar os impactos ambientais e aperfeicoar
a utilizagdo dos recursos naturais, valorizando o espaco rumo a sustentabilidade. Nesse

contexto, o indicador tratamento dos residuos ndo orgdnicos foi considerado

DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.
B4 — Acessibilidade do espago

Nas observagdes de campo, conclui-se que as estradas sdo de facil acesso, porém sem
manutengdo e sem atrativos. Por isso este indicador € considerado DESFAVORAVEL 2
sustentabilidade e ao desenvolvimento local.

BS5 — Implicacao social

O agricultor ndo reside na propriedade com seus familiares e participa da Associa¢ao

de Almeida. As implicacdes sociais indicam a qualidade das relagdes humanas e do convivio
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na regido. Conforme este contexto e informacdes acima citadas, o indicador foi considerado

DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B6 — Valorizagdo por setor

Os negdcios de cadeia curta correspondem a 100% de tudo o que € vendido nas feiras
(direto ao consumidor). O valor do indicador foi 5 +2 =7.

A valorizacdo da venda local e a venda direta aproximam os produtores dos
consumidores. Diante destas informacdes o indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

B7 — Autonomia e desenvolvimento de recursos locais

Conforme foi declarado, a propriedade tem autonomia de forragem; mais de 50% das
compras de alimentos sdo feitas na regido; seus animais sdo adquiridos no territorio e todo
fertilizante € comprado fora. Estas informagdes foram assim ponderadas de acordo com o
método de célculodo IDEA:5+2+ 0+ 1="7.

Vale ressaltar que o proprietario niao realiza recuperacdo de 4gua. Portanto, este

indicador é considerando FAVORAVEL, a sustentabilidade local.

B8 — Servicos e pluriatividades

O proprietario ndo presta servigos € experiéncias sociais ao territorio. Entdo por nao

produzir servigos e experiéncias a sociedade, este indicador obteve a pontuagdo zero,

condic¢do que o faz DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B9 — Contribuicdo a geracdo de empregos

A propriedade s6 tem um trabalhador fixo que ndo mora na propriedade. O cadlculo
deste indicador foi assim determinado: CGE = (NEF) x 2 + (NEF) x 1/ 10 = 0,2, onde a
avaliacdo do indicador foi igual a 1.

Compreende-se que a agricultura sustentdvel pode contribuir com o aumento na

geracdo de empregos, por isso, este indicador foi considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
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B10 — Trabalho coletivo

Mesmo fazendo parte da associagdo de moradores o agricultor ndo compartilha
equipamentos nem empregados e nunca teve ajuda do banco do trabalho. Como um trabalho
coletivo através do qual se busca atingir metas previamente estabelecidas ¢ uma condicdo para
que a propriedade se torne sustentdvel, entdo diante esta afirmacgdo, avaliacdo deste indicador

foi considerada DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B11 — Sustentabilidade provavel

O agricultor € jovem, mas nio tem sucessor assegurado, pois seus herdeiros sdo trés
filhas. Devido ao fato de se observar que as préticas agricolas desenvolvidas nesta
propriedade teriam que ser exercidas po homens, certamente € almejado o processo de
masculinizacdo das atividades do campo, entdo o agricultor afirma que a existéncia €
desejavel, se possivel. Nesta condi¢do o indicador foi considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

B12 — Bem estar animal

O indicador bem estar animal esté relacionado diretamente como o conforto fisico e
mental do animal. O animal pode estar em 6timas condicdes fisicas, estar sauddvel e bem
nutrido, mas com desconforto mental.

No levantamento dos dados primadrios, foi observado que os animais t€ém acesso a dgua
limpa e boa condi¢do fisica, porém ndo tem abrigo e nem conforto nas instalacdes, tendo
pontuacdes 2, 3, 0, e 0, respectivamente. Como a menor nota € a prevalece, entdo a avaliagdo

do indicador foi zero, sendo considerado DESFAVORAVEL 4 sustentabilidade local.
B13 — Formagdo
O agricultor nunca participou de cursos de formagdo sobre temas relacionados a

agricultura sustentdvel. Entdo, como a formacao é uma condi¢do do desenvolvimento pessoal,

este indicador foi considerado DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.
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B14 — Intensidade do trabalho

Aproveitando a mesma justificativa da primeira propriedade, e diante as informacdes
declaradas pelo agricultor, ndo sentir-se sobrecarregado em suas atividades, a avaliagdo deste

indicador foi considerada FAVORAVEL i sustentabilidade e ao desenvolvimento local.

B15 — Qualidade de vida

Disponibilizar aos agricultores um meio rural favordvel a constituicao da cidadania e
condi¢des de vida habeis de agenciar a integracdo econdmica e emancipacao social é crucial
para manter a qualidade de vida nos sistemas agrérios. Entdo, como o agricultor também
declarou estar satisfeito com sua vida-profiss@o no campo, pode-se dizer que esse indicador é

considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

B16 — Isolamento

Diante informacdes declaradas, o proprietario por ndo morar na propriedade ndo tem
um bom convivio com os vizinhos. Este indicador também é determinado pela qualidade das
relacdes humanas. Essas relagdes determinam que este indicador € considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B17 — Saiide, casa e seguranca

Consiste em buscar uma melhor qualidade dos alojamentos dos trabalhadores e
proprietdrios e melhor condicdo de armazenamento dos agrotéxicos visando o bem estar de
todos. Entdo, j4 que o agricultor recebem bem seu funciondrio, mas ndo armazena os
agrotéxico de forma adequada, este indicador é considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO SOCIO-
TERRITORIAL

De acordo com os resultados obtidos, apresenta-se 0 Quadro 28 contendo uma sintese

sobre as condigdes de sustentabilidade de cada indicador da dimensdo Sécio-territorial.



135

Quadro 28 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade

dos indicadores da dimensdo Sécio-territorial da P1-C

Parametros de Avaliacio de
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVWVEL DESFAVORANVWEL

E1- Enfogus De OQualidads

B2 - W alorizacao do Patrmaonio Constraado
E3- Tratamento de Fesiduos INEo Orginicos

B4- Acessibilidade do Espaco

B 5- Implicacio Social

EB6- Valorizacioc por Setor

B V- Aautonomia e Desenvolvimento de
Fecursos naturads

B 3- Servigos e Plunatmrdades

BT Contribuicso 2 geracsSo de Empresos
E10- Trabalho Coletivo

El1l- Sustentabilrdade Prowanel

EBEI12 B Estar Amnimal

Bl15- FormacIo

El4- Intensidade do Trabalho

El15- Qualidade de W ida
E15- Isclamento
El17- Sande, Casa = Seguaranca,

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Dimnensdio
Socioterritorial

De acordo como Quadro 28, conclui-se que os indicadores da dimensdo Sodcio-
territorial apresentam em sua maioria uma condicdo DESFAVORAVEL para a
sustentabilidade, fato devidamente validado através da através dos dados primdrios e
secundarios.

Dando seguimento, a apresentacdo das avaliacdes, apresenta-se o Quadro 29 com os
resultados referentes a avaliacdo dos indicadores da dimensdo Econdmica da propriedade P1-
C, no sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das atividades econdmica
desta propriedade. Serd apresentado em seguida como foi estabelecido cada avaliagdo e as
andlises dos resultados de cada indicador, respondendo se ele ¢é FAVORAVEL ou
DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

Quadro 29 — Avaliacdo dos indicadores da dimensao Econdmica da P1-C

Codigo Imdicadores Aovaliacao FPontwacaao ODhservacaes
Mdsaxima
L “iabihdade econdrmaca 16 20 Ha wrma boa diversidade de
culturas.
o] Tam=a de especiaizagao a 10 O primcipal produto comresponde a
econdmica 3 8%% da rennda bruta amnual.
€3 Aantornormia financeira 15 15 O empréestimo foli pegueno e
relagio a renda brnata anual.
L] Eficiéncia do processo 25 25 A= despesasnno processo produtivo
produtiso sHio peguenas.
Total ) 7O B5.71%%

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Em seu conjunto e de acordo com os indicadores de sustentabilidade trabalhados para
levantamento da sustentabilidade da propriedade, ficou visualizado que o indicador taxa de
especificagdo econémica foi o que atingiu o menor indice, sinalizando ser o de maior

perturbacdo ambiental na propriedade.

4.3.2.3 Anélise dos resultados dos indicadores da dimensdo Econdmica da propriedade(P1-C)
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C1 — Viabilidade econémica

Consiste nas condi¢des necessdrias para que os objetivos que se propdem alcangar
dependam mais das proprias acdes do proprietdrio, sendo possivel identificar e neutralizar os
fatores que podem dificultar as possibilidades de éxito do ciclo produtivo. De acordo com os
dados declarados pelo proprietario, o valor deste indicador foi assim estabelecido: Renda
Bruta (RB) = R$ 126 480,00/ano/ 12 = R$ 10 540,00. Os custos do processo produtivos foram
calculados a partir da formula COT = COE +D = R$ 1 060,00 (mensal). Por fim, é
estabelecido o calculo da Viabilidade econdmica:

Vem = RB — COT = R$ 10 540,00 — R$ 1 060,00 = R$ 9 480,00, com valor final para
o indicador igual a 16.

Com a compreensao de que quanto maior for a viabilidade econdmica mais sustentavel
¢ a propriedade economicamente, entdo nesse sentido e com base no resultado obtido, o

indicador é considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

C2 — Taxa de especializa¢do econéomica

Consiste numa producdo especificada, menos vulnerdvel e menos dependente do
principal produto cultivado. Para realizacdo do cdlculo foi necessario obter os seguintes
dados: Renda anual do principal produto cultivado (R$ 48 000,00) e a Renda Bruta anual (R$
126 480,00). A partir das informacdes fornecidas pelo agricultor, a principal cultura da
propriedade € o coentro, que corresponde a 37,95 % da renda anual. Os cdlculos foram assim
determinados: TEE= produto / RB anual = R$ 48 000,00/ R$ 126 480,00 = 37,95%. A
pontuacgdo final deste indicador foi:VI = 4 + 4 = 8. Compreende-se que quanto maior for o
valor desse indicador, maior é a diversidade de culturas da propriedade, tornando-a menos
vulnerdvel 4s instabilidades do mercado. Nesse sentido e com o resultado apresentado, este

indicador é considerado DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

C3 — Autonomia financeira

Consiste em avaliar a capacitagdo do sistema produtivo em adaptar-se as modificacdes
e evolucdes dos financiamentos. Para esse cdlculo foi necessdrio obter as seguintes
informagdes: Financiamento Bancario (R$ 12 000,00) e a Renda Bruta anual (R$ 126 480,00),

a partir das informacdes fornecidas, obteve-se o seguinte resultado:
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DF = FB / RB =R$ 12 000,00 / R$ 126 480,00 = 9,49%, com valor final do indicador igual a
15. Compreende-se entdo que quanto maior for a dependéncia financeira menor serd a
autonomia financeira da propriedade. Portanto, a luz dessas informacdes e do resultado obtido
da aplicacao do método IDEA na propriedade, este indicador foi considerado FAVORAVEL

a sustentabilidade local.

C4 — Eficiéncia do processo produtivo

Consiste em avaliar a eficdcia da utilizacdo dos insumos, caracterizando também a
capacidade da propriedade em utilizar seus proprios recursos, garantindo assim, a sua
sustentabilidade. Para esse célculo foi necessario obter as seguintes informacdes: Renda Bruta
mensal dos produtos cultivados (R$ 18 800,00), COT que sao os Custos Operacionais Totais
(R$ 4 540,00). A EPP = Produtos — COT / Produtos (mensal) que teve como resultado o
percentual de 73,5% e sendo atribuido ao indicador a pontuacdo final igual a 21.
Compreende-se que quanto maior for a EPP menor seré a despesa utilizada durante o processo
produtivo. Deste modo, este indicador foi considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade

local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
ECONOMICA

Com base nos resultados obtidos, apresenta-se o Quadro 30 contendo uma sintese

sobre as condi¢Oes de sustentabilidade de cada indicador da dimensao Econdmica.

Quadro 30 — Sintese dos resultados sobre as condigdes de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Econdmica da P1-C

Parimetros de Avaliacio da
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

Dimensio C1- Viabilidade Econdmica

Econdmica
C2- Taxa de Especiagic Economica _

C3- Autonomiz Fmanceira

C4- Eficiéncia do Processo Produtive

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Apresenta-se, a seguir, o Grafico 7 com o propdsito de facilitar a visualizagdo da
avaliacdo das trés dimensdes de sustentabilidade Agroambiental, Sdcio-territorial e
Econdmica referente as atividades agricolas desenvolvidas pela P1-C, no qual os percentuais

mais baixos sinalizam as perturbacdes relacionadas a gestdo e a sustentabilidade das
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atividades desenvolvidas nesse contexto. Com isso, hd uma necessidade de realizar acdes
efetivas com perspectivas de melhorias na gestdo dessas atividades e, politicas que visem o

desenvolvimento da agricultura na regiao a luz da sustentabilidade.

Griéfico 7- Percentual da avaliag@o da sustentabilidade agricola da propriedade P1-C

H AvaliacSo da dimensdo

H Pontuagcdo maxima

H % da sustentabilidade

msustentabifid ade razoavel

E Sustentabifid ade sbaixo da
méedia

Dime nsso Dimensao Dimensao
Agroambiental Socioterritorial Econdmica

Fonte: Dados da pesquisa (2013)

Observando o gréfico acima, percebe-se que a propriedade P1-C é bem avaliada na
dimensao Econdmica, com 85,71%. Para alcancar esse indice a propriedade apresentou uma
boa viabilidade econdmica, tendo uma diversidade de produtos cultivados, com a renda bem
distribuida entre eles. O principal produto, o coentro, corresponde a 38 % da renda bruta
anual. De acordo com as informacdes coletadas e cdlculos feitos, a propriedade tem
autonomia financeira, visto que o empréstimo efetuado foi pequeno em relacdo a renda bruta
anual. Quanto a eficiéncia do processo produtivo a pontuacdo foi médxima pois as despesas
declaradas sdo muito pequenas em relacdo a todo processo de producdo. No entanto, a
propriedade deixa a desejar nas dimensdes Agroambiental e Sécio-territorial, com avaliacdes
de 45,26% e 34,34% respectivamente.

Como o método IDEA considera a dimensdo que impede o desenvolvimento da
sustentabilidade, aquela com diagnéstico mais baixo, entdo serd dado énfase a andlise da
dimensdo Socio-territorial dessa propriedade. Foi observado que mesmo dizendo que estdo
muito satisfeitos com a vida de agricultor e ndo se sentindo sobrecarregado com as atividades
desenvolvidas, ndo visam a qualidade do ambiente no qual esté inserido durante todo o dia de
trabalho, a propriedade é usada somente como fonte de renda. Como o proprietario nao reside
no imével, a relagdo com os vizinhos € bastante reduzida, diminuindo a qualidade do convivio
na regiao.

Dentre as praticas agricolas desenvolvidas na propriedade, poucas valorizam o

espaco rumo a sustentabilidade. O agricultor afirma nado realizar a gestdo dos residuos nao
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organicos, simplesmente queima ou enterra o lixo, sem se preocupar com o0s impactos
ocasionados ao ambiente; a propriedade nao tem autonomia de fertilizantes, é totalmente
dependente da energia elétrica, usa fertilizantes quimicos misturados com esterco de gado, usa
pesticida para as pragas, ndo faz compostagem e ndo armazena dgua da chuva. Todas essas

acoes justificam os percentuais obtidos nas duas dimensdes.

4.3.3 Propriedade nimero dois - Convencional (P2-C)

A P2-C possui 2 ha, sendo que aproximadamente 1,2 ha € destinado as plantagdes. O
proprietério é casado e reside no imével rural com sua esposa hd 35 anos. Tem uma filha que
estuda e trabalha em Campina Grande e um filho que ja € casado e colabora, sempre quando
pode, na producdo das hortalicas da propriedade. Estando bem conservada, de fécil acesso, a
P2-C possui estradas bem cuidadas, mas sem atrativos paisagisticos. Apresenta poucas
arvores frutiferas espalhadas pela plantacdo e quanto a produgdo de hortaligas, foi observado
que tem pouca variedade, limitado a coentro, alface e pimentdo. A criacdo de animais &
também limitada, s6 tem um cachorro de estimacao.

Apresenta-se, a seguir, no Quadro 31 os resultados referentes a avaliagdo dos
indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade P2-C e na sequéncia, faz-se a andlise

dos resultados obtidos por cada indicador nessa dimensao.

Quadro 31 — Avaliagdo dos indicadores da dimensdo Agroambiental da P2-C

Codigo Indicadores Avaliacio Pontuacio Observacies
Maxima
% Diversidades de & 14 Alface. coentro. pimentio. milho e
culturas anuais feijdo: mas nio far rotagio de
temporarias (pastagerm leguminosas.
= 5 anos)
A2 Diversidades culturas 14 14 Tem pastagem permanente a mais de
perenes 5 anos: possud frutas {(manga. rom&.
limio. laranja. caju e acerola: arvores
(sabia e palmeiras).
A3 Diversidade animal 1 14 S0 tem um cachorro (por falta de
tempo nio cria oulros animais).
Ad “alorizacioe [w] [+ O cachorro & vira-lata.
conservagio dos
recursos genétcos
AS Rotagio de culturas 7 B Principal cultura com menos de 50%%
da SAT. ndo tem cultura mista._
AG Dimensio das parcelas 3 [ A propriedade termm 2 ha
AT ‘Gestio dos materiais o 5 T™Mio far compostagemm.
orginicos
AS Zona de regulacio 1 12 MAlgumas arvores isoladas.
ecoldgica
AT Contribuicio para as [+] 4 Pequenas conitmbucdes para as
questbes ambientais questdes ambientais e ndo tem
nenhum compromisso contratual
local.
AlD “alorizacio do espago S Indicadorusado para herbivoros
A1l Gestio da superficie 1 3 Corta manualmente a forragem e da
forrageira para os vizinhos.
AlZ Fertlizacio -3 8 TUsa esterco de gado e ureia
Al13 Tratamento de efluentes 3 3 M™io far compostagem
Ald4 Pesticidas -2 13 Lorsban_ dithane, afalon.
AlS Tratamento veterinario 3 3 ™io fer tratamento veterinario.
AlG Protegio de recursos 5 5 Far o controle da erosfo do solo: as
natarais do solo wezres enterra as ervas daninhas
arrancadas._
A17T Gestio dos recursos 4 4 TMio possul outorga. realiza irmigacio
hidricos por aspersio; aprovelta a agua da
chuwa_
A1S Dependéncia energéetica 1 10 E dependente de energia elémrica
TOTAL 44 137 32,11%a

Fonte: Dados da pesquisa (2013).
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Os resultados visualizados da avaliacdo dos indicadores da dimensdo Agroambiental
apontam, de acordo com o método IDEA, que os indicadores fertilizacdo e dependéncia
energética sao oS que apontam o0s pontos mais criticos dessa propriedade. As atividades
exercidas que venham a comprometer o sistema produtivo agricola devem ser consideradas
um fator preponderante a insustentabilidade.

Ressalta-se que no sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das
atividades agroambientais desta propriedade, serd apresentado em seguida, como foi
estabelecido cada avaliacdo e as andlises dos resultados de cada indicador, respondendo se ele

¢ FAVORAVEL ou DESFAVORA VEL 3 sustentabilidade local.

4.3.3.1 Andlise dos resultados da avaliagdo dos indicadores da dimensdo Agroambiental da

propriedade (P2-C)

Al — Diversidade de culturas tempordrias e anuais

A propriedade possui 2 ha com cultivo de hortalicas, alface, coentro, pimentdo.
Cultivam milho e feijao, mas ndo realizam rotacdo de leguminosas. Sempre planta o feijao
nos mesmos canteiros. De acordo com estes dados, o calculo do indicador foi assim
estabelecido: (2 x 3) = 6. Perante este resultado e na compreensao de que quanto maior for a
diversidade de culturas anuais ou tempordrias € o cultivo de leguminosas maiores serdo os
beneficios para o solo e para as espécies cultivadas, como possibilitar uma substitui¢ao parcial
ou total da fertilizacdo através de adubos quimicos, este indicador € considerado

DESFAVORAVEL na avaliacio da sustentabilidade local.

A2 — Diversidade de culturas perenes

A variedade de culturas vegetais cultivadas refor¢cam a sustentabilidade agroambiental.
Esta propriedade apresenta drea para pastagens permanentes, que representam mais do que
10% da SAU e agroflorestas consorciadas, que representam menos que 10% da SAU. Os dois
resultados se reportaram a drea cultivavel, que € de 1,5 ha. Apresenta também uma variedade
grande de arvores frutiferas, a exemplo de laranjeiras, jaqueiras, goiabeiras entre outras
espécies (mais que cinco espécies). Com estas informagdes coletadas, o indicador teve a

pontuacdo 23, assim determinada: [(6 + (5 x 3) + 2], passando a pontuagdo 14, pela limitacdo
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imposta pelo método. Portanto, conforme estes dados, o indicador Diversidade de culturas

perene esta FAVORAVEL 2 sustentabilidade da propriedade e para o desenvolvimento local.

A3 — Diversidade animal

Sabe-se que a propriedade s6 tem um cachorro. A partir desse dado, obteve-se a
pontuacdo um para este indicador. A auséncia de diversidade prejudica a propriedade, pois
através da transformacgdo da pastagem e dos vegetais cultivados em produto de alto valor
agregado. Sob esta compreensdo, tornou-se perceptivel que nesta propriedade o indicador é

DESFAVORAVEL a sustentabilidade local

A4 — Valorizagdo e conservagdo dos recursos genéticos

Conforme dados fornecidos, a propriedade nio tem variedade na criacdo de animais
regionais. Fato que concedeu a este indicador a nota zero. Entdo, devido ao pouco esfor¢co que
o proprietdrio tem em valorizar as racas regionais e variedades ameacadas de extingdo, este

indicador foi considerado DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

AS — Rotagdo de culturas

Ressalta-se que a propriedade cultiva hortalicas e também tem o coentro como sua
principal cultura, representando 20% da érea cultivdavel. Na propriedade ndo tem plantio de
culturas mistas. Assim, utilizando o método de calculo do método IDEA, o valor do indicador
teve como avaliacdo final sete. Como a rotacdo de culturas € uma pratica agricola que tras
maiores beneficios para a produc¢do e ambiente como um todo, entdo esse indicador €

considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

A6 — Dimensdo das parcelas

A dimensao das parcelas ¢ muito pequena, chegando a menos de meio hectare. Fato
esse que se dd pela area total da propriedade, que € apenas de 2 ha. O valor desse indicador
foi 3, assim alcancado: 1 + 2 = 3, no qual o 1 indica que a maior parcela € inferior a 16 ha e

o 2 indica que a superficie média das parcelas cultivdveis € menor que 8 ha.
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Como as demais propriedades, foi visto que todo manejo do solo nos cultivos sdo
feitos manualmente. Esse fato se dd pela dificuldade de acesso dos maquinarios devido as
dimensdes das parcelas serem muito pequenas. Os problemas ocasionados sao
prolongamentos de horas trabalhadas e a eficiéncia dos insumos usados na producdo, entre
outros. Desta forma, compreende-se que este indicador representa uma prética

DESFAVORA VEL 4 sustentabilidade local.
A7 — Gestdo dos materiais orgdnicos

De acordo com as informagdes referenciadas no quadro acima, a avaliacdo deste
indicador foi zero, o que proporciona ao indicador a condi¢do de DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
A8 — Zona de regulagdo ecologica

A zona de regulacdo ecologica na propriedade € muito pequena, sendo representada
por algumas drvores dispersas correspondendo apenas a 1% da SAU, aproximadamente. Com
este resultado e sabendo da importincia de se ter um percentual minimo razodvel de uma zona
de regulacdo ecoldgica para que o fragil equilibrio desse ecossistema seja mantido,

compreende-se que esse indicador esta sendo DESFAVORAVEL a sustentabilidade local.
A9 — Contribuicdo para as questoes ambientais

A avaliacdo desse indicador foi zero porque, segundo informac¢do do proprietario, a
propriedade ndo passa por auditorias para se verificar se suas atividades agricolas e/ou
produtos estdo em conformidade com os requisitos especificados e objetivos planejados.
Também foi observado que a quantidade de préticas ambientais desenvolvidas pela

propriedade € muito pequena. Portanto, considera-se esse indicador como

DESFAVORAVEL a sustentabilidade local.
A10 — Valorizagdo do espago

Este indicador apenas trabalha com animais herbivoros. Dessa forma, a valoriza¢ao do

espaco nessa propriedade € considerada DESFAVORAVEL 4 sustentabilidade local.
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Al1 — Gestdo da superficie forrageira

Conforme as informagdes de campo, a propriedade ndo realiza silagem de milho e a
drea destinada ao rocado e pastagens somam pelo menos 25% destinada para forragens,
obtendo-se assim a nota um. Neste contexto, percebe-se a falta de gestdo da superficie
forrageira por ndo ter animais na propriedade e pelo fato de usar a superficie de forragem que
tem para oferecer para os vizinhos. Portanto, esse indicador foi considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

A12 — Fertilizagdo

Para avaliar esse indicador foi calculada a quantidade do fornecimento de nutrientes

para o crescimento das hortalicas cultivadas na propriedade. Entdo, a seguir € apresentado o

passo-a-passo da entrada e saida dos nutrientes, N,P,O;e K,O na darea cultivivel da

propriedade. Enfatiza-se que devido a variedade de espécies de hortalicas cultivdveis na
propriedade, escolheu-se como exemplo de calculo, o cultivo de coentro, por representar a

principal cultura da propriedade.

a) Entrada de N, P,O,e K,O

Via Fertilizantes Organicos:

De acordo com o Instituto Agrondmico de Pernambuco (IPA), supde-se que seja
aplicado no cultivo de coentro cerca de 5 L/m? de esterco de gado, o que corresponde a
2Kg/m? de esterco (IPA, 2008). Segundo o Ministério da Agricultura, Pecuaria e

Abastecimento (MAPA), o teor de macronutrientes do esterco adquirido em Campina Grande

— PB € de 0,77% de N, 0,87% de P,O;e 0,32% de K,O (MAPA, 2006). Considerando a

produtividade média declarada pela propriedade P2-C, de 1000 molhos de coentro colhidos
semanalmente, no fim de um ciclo de 90 dias, ter-se-ia uma produtividade média declarada de
12000 molhos com aproximadamente 200g cada molho, com uma contribui¢do de 184,8 Kg

de N/0,3 ha; 208,8 Kg de P,0,/0,3 hae 76,8 Kg de K,0 /0,3 ha.

Via Fertilizante Sintético Solavel
Usando a ureia como fonte de nitrogénio (44% de N), sendo colocados
aproximadamente 7,5 Kg de ureia para 0,3 ha de drea plantada de coentro, contribuindo com

3,3 Kg de N para produtividade de 12000 molhos de coentro.
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Somando-se as fontes teria como resultado: 188,1 Kg de N; 208,8 Kg de P,O.e 76,8
Kgde K,0.
b) Saida de Nutrientes
Segundo Pereira et al. (2012), o coentro retira respectivamente 34,2 g/Kg de N; 4,7
g/Kg de P e 43,5 g/Kg de K ou para uma produtividade de 2400 Kg em 0,3 ha retira:
N= 34,2 g x 2400 Kg/ 1000= 82 Kg
P=4,7 g x 2400 Kg/ 1000= 11,28 Kg x 2,29= 25,8 Kg por 0,3 ha de P,0;
K=43.,5 g x 2400 Kg/1000= 104,4 Kg x 1,20=125,3 Kg por 0,3 ha K,0O
c¢) Balango de Nutrientes
N=188,1 — 82 =107,6 Kg de excesso
P,0,=208,8 — 25,8 = 183,8 Kg de excesso
K,0=176,8—125,3 =-48,5 Kg de déficit
O balancgo de N para a sustentabilidade seria -2, ja que a sobra de N, supera os 100 Kg.
Por fim, obtem-se o valor do indicador:VI = (-2) + (-1)+ 0 =-3
O indicador fertilidade obteve pontuacdo -3, o que indica superfertilizacdo do solo,

quanto mais sobrar Nitrogénio maior serd a contaminacdo do lencol fredtico, portanto este

indicador é considerado DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

A13 — Tratamento de efluentes

Na concepcdo de que quanto maior o tratamento de efluentes melhor serd a condi¢do
do solo e 4gua e melhores serdo as condi¢cdes de higiene e saide da populagdo, como também
pela auséncia de lixo organico liquido observada durante as visitas de campo a propriedade,

este indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade.

A14 — Pesticidas

De acordo com os dados primdrios obtidos, a propriedade ndo faz relatério de caso e
de area de lavagem de fundo dos dispositivos; usam os pesticidas losban, dithane e afalon nas
plantagdes, prejudicando os recursos naturais, a fauna, como também a sadde dos
consumidores e agricultores, o que significa que esse indicador é DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
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A15 — Tratamento veterindrio

Como a propriedade ndo dispde de animais que necessitem de tratamento veterindrio
frequentemente, este indicador obteve nota mdaxima, sendo assim, considerado

FAVORAVEL a sustentabilidade local.

A16 — Protecdo de recursos do solo

A propriedade em estudo realiza cultivo direto em mais de 75% da superficie
cultivavel; realiza o controle da erosdo através das faixas perpendiculares a inclinacdo do
solo, entre outros meios; ndo utiliza palhas e ervas daninha das culturas perenes. Obtendo os
seguintes resultados: 2+2 + 2 = 6. Com este resultado, percebe-se que estas sdo das poucas
préticas agricolas que a propriedade realiza tendo em vista ajustar as caracteristicas do solo a
um melhor desempenho sustentdvel econdmico e ambiental, tornando o indicador

FAVORAVEL i sustentabilidade local.

A17 — Gestdo dos recursos hidricos

A propriedade realiza irrigagcdo em mais de 50% da area plantada, tem reservatdrios de
dgua para captacdo de 4gua vinda de escoamento superficial, realiza rotacdo de parcelas
irrigadas e toma 4gua individualmente ndo declarada e/ou sem medidor. Com estas
observacdes, a pontuacdo deste indicador foi a seguinte: 4 + 1 + 1 -2 =4.

A gestdo dos recursos hidricos € designada como acdes integradas que objetivam
regular, controlar e proteger os recursos hidricos sob normas de uma determinada legislagcdo
vigente. Nesse contexto e de acordo com o resultado da avaliacdo, este indicador foi

considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

A18 — Dependéncia energética

A propriedade cultiva hortalicas em 1,5 ha de sua drea total. Para o célculo desse
indicador foi necessdrio a obtencao das informagdes referentes ao consumo de combustivel (0
1) e eletricidade (3600 KWh). No total, esse indicador obteve uma pontuacdo (1), pois o

calculo da EFH ficou entre 500 e 700 l/ha, esse resultado também demostra que a propriedade
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nao disponibiliza de fontes proprias de energia e que mobiliza todas as suas atividades ao uso
da energia elétrica, fazendo com que a avaliacdo deste indicador seja DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
AGROAMBIENTAL

Por fim e com base nos resultados obtidos anteriormente, apresenta-se a seguir o
Quadro 32 contendo uma sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da

Dimensao Agroambiental.

Quadro 32 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Agroambiental da P2-C

Parimetros de Avaliacio de
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

Al-Diversidade de Culturas Anu=s ¢
Temproririas
A2- Diversidade de Culturas Persnes
A3- Diversidade Anonal
Ad Waloriracio e Conservacio dos Recursos
Gendticos
AS5- Rotagio de Culturas
Di - Af- DimensSo das pareelas
Agroambiental | A7~ Gestio de Materiais Orgamicos
AS- Fona de Regulacio Ecologica
AD- CentribuigSo para as Questies
Ambientais
Al ValorizagSo do Espaco
All- Gestdo da Superficie Forrageira
Al12- Fernlizacio
Al3- Tratamento de afluentss
Al4d- Pesticidas
Al5- Tratamento W eterinaric
A16- Protec2o dos Recursos Maturans do Solo
Al7- Gestiio de Recursos Hidricos

AlS- Dependénciz Energética

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

De acordo com o Quadro 32, conclui-se que os indicadores da dimensdo
Agroambiental, em sua maioria apresentam a condicdo de FAVORAVEIS, para a

sustentabilidade local, fato devidamente validado através dos dados primérios e secundério.

Apresenta-se a seguir no Quadro 33, os resultados referentes a avaliacdo dos
indicadores da dimensao Sdcio-territorial da propriedade P2-C e na sequéncia, faz-se a andlise
dos resultados obtidos por cada indicador nessa dimensdo. Posteriormente, foi elaborado um

quadro com a sintese dessa anélise.
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Quadro 33 — Avalia¢do dos indicadores da dimensao Sdcio-erritorial da P2-C

C 6digo Tndicadores Avalincao | Pontuacao Observacoes
Mvilax imma

=1 Enfoque de qualidade = 10 T™Nao tem selo de qualidade igado ao
territorio nem ao produto.

B2 Sralorizagao do 3 3 Ha precocupacic com a integracao

patriménio construido arguitetdnica e paisagistica ambiental

B3 Tratamento dos -1 5 Joga tade no io, gueima e enterra
residuos nio orginicos

B4 Acessibilidade do = = Ha manutencio das estradassem
espago atrativos.

== Tmplicagao social 5] & ™Aoo parficipa de associagdes e reside na
propriedade.

Bo SFalorizacho pOr Setor = Ed Hepassa toda a produgac para o
atravessador; nfo tem venda direta ao
consumidor.

BT Auntonomia e 7 1o R ecupera a agua da chuva, . termn
desenvolvimento de autonomia de forragem e parte da
recursos locais alimentagio & adquirida naregiio

BS Servigos e [5] E TNAO presta servigosao [erriiorio N em term
pluriatividades experiéncias sociais.

Bo Conmribuigao a geragao = & Tem um abalhador tempPoOrario.
de empregos

B10 Trabalho colefivo o ] T™Naoc compartilha equEpamentos nem
servigos.
B11 Sustentabilidade ] E] Perda da operacio provavel deniro de
provaw dez anos._
=3 B Bem estar amimal (%] 3 So tem um cachorro, Nnac oria ouiros
animais_
Bi13 Formacio [s] & TNunca fez curso de formagac conunuo e
nio recebe estudantes e pesquisadores._
Bld4 Imtensidade do trabalho 7 7 T™NHo se sente sobrecarregado durante a
semana mesmo nio tendo temp o para
lazer.
B1S Qualidade de wida S =3 Esta muito satisfeito com a vida que
term.
B16 Isclamento 1 3 Joga futebol com os amigos aos
domingos e tem TW_
B17 Sanide. casa e 2 =3 Recepciona bem o wrabalhador, as
seguranga condigBes de armazenamento dos
AProtoO=RICOS_
Total 40 oo 40.40%0

Fonte: Dados da pesquisa

Os resultados visualizados da avalia¢do dos indicadores da dimensdo Sécio-territorial
apontam, de acordo com o método IDEA, que os indicadores tratamento dos residuos ndo
orgdnicos, contribuigcdo a geragdo de emprego, trabalho coletivo sdo uns dos que assinalam
pontos mais criticos dessa propriedade. As atividades exercidas que venham a comprometer o
sistema produtivo agricola devem ser consideradas um fator preponderante a
insustentabilidade.

Ressalta-se que no sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das
atividades agroambientais desta propriedade, serd apresentado em seguida, como foi
estabelecido cada avaliacdo e as interpretacdes dos resultados de cada indicador, respondendo

se ele ¢ FAVORAVEL ou DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

4.3.3.2 Analise dos resultados da avaliagdo dos indicadores da dimensdo Socio-territorial aa

propriedade (P2-C)
B1 — Enfoque da qualidade
Nessa propriedade os produtos também ndo tem selo de qualidade e rastreamento,

sendo também observado que realiza poucas praticas ambientais. Compreendendo que a

qualidade do solo resulta na qualidade do meio e de sua maneira de valorizar a produgdo,
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junto com as informacdes e com o resultado obtido na aplicacio do método IDEA, este

indicador foi considerado DESFAVORAVEL para a sustentabilidade local.

B2 — Valorizacdo do patriménio construido

Através das visitas de campo, foi possivel observar que a propriedade tem edificacdes
antigas conservadas; hd uma qualidade integrada arquitetOnica e paisagistica e nas estruturas
paisagisticas; a drea dos arredores da propriedade também € bem conservada. Com essas
observacdes o indicador foi assim pontuado: 2 + 2 + 2 + 2, obtendo na avaliacdo final a nota
8. Foi observado que hd um equilibrio na propriedade entre a parte arquitetonica e

paisagistica, por isso, este indicador € considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B3 — Tratamento dos residuos ndo organicos

A propriedade ndo realiza reciclagem dos residuos ndo orgéanicos. Realiza a triagem
dos residuos e a remogdo € feita pelo caminhdo do lixo. Compreende-se que quanto menos a
propriedade agricola realiza a gestdo dos residuos nao organicos, menor serdo as condigdes
para minimizar os impactos ambientais e aperfeicoar a utilizacdo dos recursos naturais,
valorizando o espag¢o rumo a sustentabilidade. Nesse contexto, o indicador tratamento dos

residuos ndo orgdnicos foi considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B4 — Acessibilidade do espaco

Nas observacdes de campo, foi visto que as estradas sdo de facil acesso com

manutencdo e atrativos. Por isso este indicador é considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

BS — Implicagdo social

O agricultor reside na propriedade com seus familiares e ndo participa de associagdes.
As implicacdes sociais indicam a qualidade das relagcdes humanas e do convivio na regido.
Conforme este contexto e informacdes acima citadas, o indicador foi considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.
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B6 — Valorizagdo por setor

Os negdcios de cadeia curta correspondem a 100% de tudo o que € vendido para o
atravessador, o valor do indicador foi 5+0=5. A valorizacdo da venda local e a venda direta
aproximam os produtores dos consumidores. Diante destas informagdes, o indicador foi

considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.
B7 — Autonomia e desenvolvimento de recursos locais

Conforme foi declarado, a propriedade tem autonomia de forragem, mais de 50% das
compras de alimentos e de animais sdo feitas na regido, menos de 20 % do fornecimento do
fertilizante sintéticos sd@o produzidos no territério e recupera a dgua da chuva. Estas
informacdes foram assim ponderadas de acordo com o método de célculo do IDEA: 5 + 2 + (-

1) + 1 = 7. Portanto, este indicador é considerando FAVORAVEL, a sustentabilidade local.
B8 — Servicos e pluriatividades

O proprietario ndo presta servigos e experiéncias sociais ao territorio. Entdo por nio
produzir servigos e experiéncias a sociedade, este indicador obteve a pontuagdo zero,

condi¢io que o faz DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.
B9 — Contribuicdo a geracdo de empregos

A propriedade s6 tem um trabalhador temporario, que ndo mora na propriedade. O
célculo deste indicador foi assim determinado: CGE = (NEF) x 2 + (NEF) x 1 /10 =0,1, com
isso, a avaliacdo do indicador foi igual a -2. Compreende-se que a agricultura sustentdvel
pode contribuir com o aumento na geragdo de empregos, por isso, este indicador foi

considerado DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

B10 — Trabalho coletivo

O agricultor ndo compartilha equipamentos nem empregados e nunca teve ajuda do
banco do trabalho. Como um trabalho coletivo através do qual se busca atingir metas

previamente estabelecidas € uma condi¢do para que a propriedade se torne sustentdvel, entdo
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diante esta afirmacdo, avaliacdo do indicador foi considerada DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

B11 — Sustentabilidade provavel

O agricultor, com mais de 50 anos, tem casal de filhos que ndo pretendem viver na
propriedade por muito tempo pois trabalham na zona urbana. Entdo, como ndo tem um
sucessor assegurado, a uma probabilidade de perda da propriedade em dez anos. Nesta

condi¢do o indicador foi considerado DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B12 — Bem estar animal

O indicador bem estar animal esté relacionado diretamente como o conforto fisico e
mental do animal. O animal pode estar em Otimas condicdes fisicas, ser sauddvel e bem
nutrido, mas, com desconforto mental. No levantamento dos dados primdrios, foi observado
que o animais tém acesso a dgua limpa e boa condi¢do fisica, porém nio tem abrigo e nem
conforto nas instalacdes, tendo pontuagdes 2, 3, 0, e 0, respectivamente. Como a menor nota €
a que prevalece, entdo a avaliagcio do indicador foi =zero, sendo considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.
B13 — Formacdo

O agricultor nunca participou de cursos de formagao sobre temas que envolvessem a
agricultura sustentdvel. Entdo, como a formagao é uma condi¢do do desenvolvimento pessoal,
este indicador foi considerado DESFAVORAVEL 4 sustentabilidade local.
B14 — Inensidade do trabalho

Aproveitando a mesma justificativa da primeira propriedade e diante das informagdes

declaradas pelo agricultor de que ndo sente-se sobrecarregado em suas atividades, a avaliagdo

deste indicador foi considerada FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.



151

B15 — Qualidade de vida

O agricultor também declarou estar satisfeito com sua vida no campo, pode-se dizer

que esse indicador é considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B16 — Isolamento

Diante informacgdes declaradas, o proprietdrio ndo tem muito contato com 0s vizinhos.
No entanto, para o lazer, aos domingos joga futebol com os amigos. Este indicador também ¢é
determinado pela qualidade das relagdes humanas. Essa relagdes determinam que este

indicador ¢ DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.
B17 — Saiide, casa e seguranga

Consiste buscar uma melhor qualidade dos alojamentos dos trabalhadores e
proprietarios € melhor condi¢do de armazenamento dos agrotoxicos visando o bem estar de
todos. Entdo, ja que o agricultor recebe bem os funciondrios e armazena os agrotoxicos de

forma adequada, este indicador é considerado F AVORAVEL 2 sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO SOCIO-
TERRITORIAL

Por fim, com base nos resultados obtidos anteriormente, apresenta-se a seguir o
Quadro 34 contendo uma sintese sobre as condi¢cdes de sustentabilidade de cada indicador da

dimensdo Socio-territorial.

Quadro 34 — Sintese dos resultados sobre as condigdes de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Sdcio-territorial da P2-C

Parimetros de Avaliacio de
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL] |

B1- Enfoque De Cusalidade

B2 - Valonzacic do Pabrmonrw Constnudo
E3- Tratamento de Fesiduos IN3o Orginicos
B4 Acessibilidade do Espaco

ES- Implhicacic Soctal

B6- Valorizacio por Setor

o

B7- Autonomiz e Desenvolvimento de
Fecursos naturais
BS- Servicos e Pluriatrvidades

IDMimensdo
Socioterritorial

B9 Contriburcio 2 geracdo de Empregos
E10- Trabalho Colstivo

B1l1l- Sustentabilidade Prowanel

El1Z Bem Estar Animal

E15- Formacio

EBEl14- Intensidade do Trabalho

EB15- Qualidads d= Vida

Bl16- Isclamento

Bl Sande, Casa = Seguranca

Fonte: dados da pesquisa (2013).
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De acordo com o Quadro 34, conclui-se que os indicadores da dimensdo Sdécio-
territorial apresentam em sua maioria uma condi¢do DESFAVORAVEL para a

sustentabilidade, fato devidamente validado através dos dados primarios e secundarios.

Apresenta-se a seguir no Quadro 35, os resultados referentes a avaliagdo dos
indicadores da dimensdo Econdmica da propriedade P2-C e, na sequéncia, faz-se a
apresentacao dos célculos e andlise dos resultados obtidos por cada indicador nessa dimensao.

Em seguida foi elaborado um quadro com a sintese dessa andlise.

Quadro 35 — Avaliacdo dos indicadores da dimensao Econdmica da P2-C

Codigo Indicadores Avaliacdo Pontuacio Observacdes
MAMaxima
C1 “iabilidade econémica 18 20 MMesmo a propriedade sendo peguena
a area & bem distribuida_
C2 Taxa de especalizacio [5] 10 © principal produto corresponde a
econdmica mais de 80%: da propriedade.
C3 Auntonomia financeira 15 15 O emprésuamo fol pequeno em
relacio a renda bruta anual.
Ca4 Eficiéncia do processo 25 25 Os custos no sistema produtivo sio
produtivo baixos.
TOTAL 58 70 82.86%0

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

No sentido de melhor visualizar a gestdo das atividades econdmicas desta propriedade
serd apresentado em seguida, como foi estabelecido cada avaliacdo, as interpretacdes dos
resultados de cada indicador respondendo se ele é FAVORAVEL ou DESFAVORAVEL 2
sustentabilidade local. Ressalta-se que para a realizacdo dos calculos desses indicadores

econdmicos foram utilizados dados declarados pelo agricultor e dados secundarios.
4.3.3.3 Anélise dos resultados dos indicadores da dimensao Econdmica da propriedade(P2-C)
C1 — Viabilidade economica

Consiste nas condicdes necessdrias para que os objetivos dependam mais das proprias
acoes do proprietério, sendo possivel identificar e neutralizar os fatores que podem dificultar
as possibilidades de éxito do ciclo produtivo. De acordo com os dados declarados pelo
proprietario e seus familiares o valor deste indicador foi assim estabelecido: a Renda Bruta
(RB) = R$ 163 680,00/ano/ 12 = R$ 13 640,00; o valor dos custos foram: COT = COE +D =
R$ 940,00 (mensal)

Obs: Valor referente aos gastos durante o processo produtivo mensal (trabalhadores, energia,

combustivel, esterco, ureia, sementes). Entdo, a pontuacao para o indicador foi a seguinte:
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Vem = RB — COT =R$ 163 680,00 — R$ 940,00 = R$ 12 700,00, com VI =18
Quanto maior for a viabilidade econOmica mais sustentivel € a propriedade
economicamente, entdo nesse sentido e com base no resultado obtido, o indicador é

considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

C2 — Taxa de especializacdo econdomica

Consiste numa producdo especificada, menos vulnerdvel e menos dependente do
principal produto cultivado. Para realizacdo do célculo foi necessario obter os seguintes
dados: Renda anual do principal produto cultivado (R$ 144 000,00) e a Renda Bruta anual
(R$ 163 680,00). A partir das informagdes fornecidas pelo agricultor, a principal cultura da
propriedade € o coentro, que corresponde a 87,98 % da renda anual. Os cdlculos foram assim
determinados:

TEE= produto / RB anual = R$ 144 000,00/ R$ 163 680,00 = 87,98%
VI =0 (toda a producao € vendida ao atravessador)

Compreende-se que quanto maior for o valor desse indicador maior € a diversidade de
culturas da propriedade, tornando-a menos vulnerdvel as instabilidades do mercado. Nesse
sentido e com o resultado apresentado, este indicador é considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

C3 — Autonomia financeira

Consiste em avaliar a capacitagdo do sistema produtivo em adaptar-se as modificacOes
e evolucdes dos financiamentos. Para esse cdlculo foi necessdrio obter as seguintes
informagoes: Financiamento Bancério (ndo fez) e a Renda Bruta anual (R$ 225 600,00), a
partir das informagdes fornecidas, obteve-se o seguinte resultado:

DF=FB/RB =0, com VI= 15

Compreende-se que quanto maior for a dependéncia financeira menor serd a
autonomia financeira da propriedade. Portanto, a luz destas informagdes e do resultado obtido
da aplicacao do método IDEA na propriedade, este indicador foi considerado FAVORAVEL

a sustentabilidade local.



154

C4 — Eficiéncia do processo produtivo

Consiste em avaliar a eficdcia da utilizagdo dos insumos, caracterizando também a
capacidade da propriedade da propriedade, em utilizar seus préprios recursos, garantindo sua
sustentabilidade. Para a realizacio desse cdlculo é funtamental obter as seguintes
informagdes: Renda Bruta mensal dos produtos cultivados (R$ 13 640,00), COT que sdo os
Custos Operacionais Totais (R$ 940,00). Entdao a EPP = Produtos — COT / Produtos (mensal)
foi igual a 93,11%, e o valor do indicador (V]), foi igual a 25

Compreende-se que quanto maior for a EPP menor serd a despesa utilizada durante o

processo produtivo. Deste modo, este indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
ECONOMICA

Com base nos resultados obtidos, apresenta-se a seguir o Quadro 36 contendo uma

sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da Dimensao Econdmica.

Quadro 36 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Econdmica da P2-C

Parametros de Avalacio da
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

Dimensio C1- Vizbilidade Econdmica

Econdmica _ _
C2- Taxa de Especiacio Econdmica I

C3- Autonomia Fmanceira

C4- Eficiéncia do Processo Produtive

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Conforme o Quadro 36, conclui-se que os indicadores da dimensdao Econdmica
apresentam em sua maioria uma condicdo de FAVORAVEL para sustentabilidade, fato
devidamente validado através das informacdes dos atores sociais e dados institucionais.

O Gréfico 8 tem a finalidade de promover a visualizacdo da ponderagdo das trés
dimensdes de sustentabilidade Agroambiental, Sdcio-territorial e EconOmica alusiva as
atividades agricolas desenvolvidas pela P2-C, em que os percentuais mais baixos sinalizam os
aspectos mais criticos relacionadas a gestdo e sustentabilidade das atividades desenvolvidas

no contexto local.
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Griéfico 8- Percentual da avaliag¢do da sustentabilidade agricola da propriedade P2-C

1=

m AvaliacESo da dimensSo

B82.86 m Pontuacio maxima

2 de suste ntabilidade da
dimensSo

B Sustentabilid ade razodwvel

M Sustentabilid ade abaixo da
média razoawve |

—

i e Nnsao Drim e nsSo Drimn e Nsao
Agroam biental Sociote rritorial Econdm ica

Fonte: Dados da pesquisa (2013)

Fazendo a andlise desse grafico, foi observado que a propriedade P2-C apresentou
32,11% na dimensdo Agroambiental, um percentual muito abaixo do considerado razodvel.
Ela tem pouca variedade de culturas anuais e temporarias; cultiva milho e feijao, mas ndo faz
rotacdo de culturas com a leguminosa. O principal produto comercializado, o coentro,
corresponde a mais de 80% da renda bruta anual, o que justifica o valor 0 dado ao indicador,
taxa de especializacdo econdémica (C2). Esse valor indica que a propriedade por ser
dependente dessa cultura e acaba se tornando mais vulnerdvel ambiental e economicamente.
Suas dimensdes de parcelas também sdo pequenas. Dficultando assim o uso de maquinérios e
aumentando o tempo de trabalho, que é todo manual.

Durante o plantio faz uso de pesticidas e herbicidas, causando sérios riscos a0 meio
ambiente e a saude do ser humano. Devido a essa pratica o indicador, pesticidas, teve a nota -
2. O agricultor faz uso de fertilizantes quimicos e como nas outras propriedades, ndo se tem
uma medida exata de esterco de gado usado na propriedade. Entdo nessa propriedade, através
de dados aproximados, obteve-se a nota -3 para o indicador fertilidade do solo. Esse valor
indica a superfertiliza¢do do solo, prejudicando a propria plantagdo como também o lencol
fredtico. Outro valor que ficou muito abaixo do valor mdximo de pontuacdo, foi obtido no
indicador dependéncia energética mostrando que a propriedade é dependente da energia
elétrica para irrigac@o e sendo a irrigacao por aspersdo, um método que exige demanda muito
grande de energia.

A dimensdo Sdcio-territorial, também obteve um percentual abaixo do considerado
favordvel visto que ndo presta servico ao territério, ndo tem experi€éncias sociais, nem
compartilha equipamentos ou servicos. Toda sua produgcdo € destinada a venda pelo
atravessador, pois o proprietario ndo tem um meio de transporte para vender direto ao
consumidor, nas feiras da cidade. Os pontos positivos foram obtidos quando questionados

sobre a qualidade de vida e o quanto se sente sobrecarregado durante as atividades agricolas.
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O agricultor respondeu que mesmo nio tendo muito tempo para o lazer, ndo se sente
sobrecarregado e estd muito satisfeito com sua qualidade de vida.

Com esse resultado conclui-se que o agricultor necessita de urgente orientagdo na
escolha e elaboragdo de politicas publicas voltadas para a gestdo da atividade agricola

agroambiental e scio-territorial visando a sustentabilidade local.

4.3.4 Propriedade nimero trés - Convencional (P3-C)

A P3-C possui 1,5 ha, sendo que 1,0 ha é destinado ao cultivo de hortaligas; € bem
cuidada e estd localizada num lugar de fécil acesso; os animais e frutas que possui sdo
destinados ao consumo familiar. Ndo existem grandes variedades de hortalicas na
propriedade, cultivam apenas coentro alface e cebolinha, com destaque do coentro, que
corresponde a 50% de drea plantada em relacio a area total. A propriedade tem um barreiro
com baixo nivel de dgua, por isso que a irrigacdo das plantacdes € feita com a dgua do poco,
através do aspersor. Durante o plantio faz uso de esterco de gado, fertilizantes sintéticos,
pesticidas e herbicidas. O proprietdrio € casado, ndo tem filhos e adquiriu o imével a 3 anos.

Apresenta-se a seguir no Quadro 37, os resultados referentes a avaliacdo dos
indicadores da Dimensdao Agroambiental da propriedade P3-C e na sequéncia, faz-se a
andlise dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensdo. Posteriormente, foi

elaborado um quadro com a sintese dessa andlise.

Quadro 37 — Avaliagdo dos indicadores da Dimensdo Agroambiental da P3-C

Codigo Indicadores Avaliacdo Pontuacao Observacdes
DIaxima
Al Diversidades de culturas 5 14 Alface, coentro, cebolimha e milho
armiais e termporirias (=6 de época): nio fazrotagio de
(pastagernn< 3 arnos) legumnmirnosa.
AT Dhvrersidades culturas & 14 N3 o tem pastagern penmanerte oL
peremnes termporaria > 3 anos; posswu mio e
caju: drea pequena quantidade de
arborncultura e agroflorestal
consorciada.
A3 Dhiversidade amndrmal 5 14 Orvellhas.
Ad Salorizagio & conservagao 1 G Owelhas mestigas (Santa Tnes).
dos recursos genéticos
AS Fotagcio de culturas =2 = FPrinncipal cultura amnual € igual a 30%a
da SAT. nio cultura s muistas.
A Dirmensio das parcelas 3 & A propriedade € peguena, COITl ITIeIIos
de 2 ha.
AT Gestao dos matenais o £ ™Nao faz compostagern.
organicos
AR Zona de regulagio 1 1z Almnmas arvores dispersas
ecoldgica
A9 Contrbumcio para as [v] <4 Poucas agdes s3o feitas erm prol das
guestdes ambientais guestdes ambientais; nio termn
comprormisso contratuallocal
Al “Walornzagio do espago o] > = animais da propriedade =50 para
consuamno farmialiar
All Gestdio da superficie 1 3 A pastagern € cortada marmalmients,
forrageira e nio fazx sila gerna.
ENE] Fertilizagio -3 2 TT=a esterco e ureia
Al3 Tratarmento de efluentes 3 Amséncia de efluentes.
Al4 Pesticidas -1 13 Tsa Dithane, ouro fino, Targa e
afalon: as sermentes ja vém tratadas.
AlS Tratamento vetennano 1 3 Ja fexr nuso de tratamento veternnano.
Adla Protegio de recursos > > Joga fora o resto da palha € as ervas
naturais do solo daninhas; faz controle de erosao do
solo.
ALT Gestao dos recursos a a Faz arigagio corm aspersor. nao
hidricos pos=ui outorga e nio aproveita a dgua
da chuwva
AlS Dependéncia energéetica [v] 10 Sem fontes proprnas, € dependente da
enermia elétrica.
TOT AL 31 137 22,63 %o

Fonte: Dados da pesquisa (2013).
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Os resultados visualizados da avaliagdo dos indicadores da dimensdo Agroambiental
apontam, de acordo com o método IDEA, que os indicadores fertilizacdo, pesticidas e
dependéncia energética sdo os que apontam os pontos mais criticos dessa propriedade. As
atividades exercidas que venham a comprometer o sistema produtivo agricola devem ser
consideradas um fator preponderante a insustentabilidade.

Ressalta-se que no sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das
atividades agricolas agroambientais desta propriedade, serd apresentado em seguida, como foi
estabelecido cada avaliacdo e as interpretagdes dos resultados de cada indicador, respondendo

se ele ¢ FAVORAVEL ou DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

4.3.4.1 Analise dos resultados dos indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade

(P3-C)

Al — Diversidade de culturas tempordrias e anuais

A propriedade possui 1,5 ha com cultivo de hortaligas, alface, coentro e cebolinha.
Cultivam milho s6 de época e ndo realizam rotagdo com leguminosas. De acordo com estes
dados, o calculo do indicador foi assim estabelecido: (2 x 3) + 0= 6. Perante este resultado e
seguindo o raciocinio de que quanto maior for a diversidade de culturas anuais ou temporéarias
e o cultivo de leguminosas maiores serdo os beneficios para o solo e para as espécies
cultivadas, como possibilitar uma substituicdo parcial ou total da fertilizacdo através de
adubos quimicos. Este indicador é considerado DESFAVORAVEL na avaliacdo da

sustentabilidade local.

A2 — Diversidade de culturas perenes

A variedade de culturas vegetais cultivadas reforcam a sustentabilidade agroambiental.
Porém esta propriedade, diferente das demais, ndo apresenta drea para pastagens permanentes;
ndo tem drvores consorciadas com a plantacdo. Apresenta apenas duas variedades de arvores
frutiferas. Com estas informagdes coletadas, o indicador teve a pontuacdo 6, assim
determinada: [(O + (2 x 3) + 0 + 0]. Portanto, conforme estes dados, o indicador Diversidade

de culturas perene esti DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.
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A3 — Diversidade animal

Como esta sendo dito na tabela acima, a propriedade uma espécie e uma raca. A partir
deste dado, obteve-se a pontuagdo cinco para este indicador, (5x1) + (1-1)= 5. A diversidade
valoriza a propriedade através da transformacgdo da pastagem e dos vegetais cultivados em
produto de alto valor agregado e de acordo com as informacdes fornecidas pelos atores
sociais, esses animais sao destinados a subsisténcia da familia. Sob esta compreensao, tornou-
se perceptivel que nesta propriedade o indicador é DESFAVORAVEL a sustentabilidade

local
A4 — Valorizagdo e conservagdo dos recursos genéticos

Conforme dados fornecidos, a propriedade tem uma variedade na criagdo de animais
regionais. Fato que concedeu a este indicador a nota um. Entdo, devido ao pouco esforco que

o proprietdrio tem em valorizar as racgas regionais e variedades ameacadas de extincao, este

indicador foi considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.
AS — Rotacgdo de culturas

Ressalta-se que a propriedade cultiva hortalicas e também tem o coentro como sua
principal cultura, representando 50% da édrea cultivdvel. Na propriedade ndo tem plantio de
culturas mistas. Assim, utilizando o método de calculo do método IDEA, o valor do indicador
teve como avaliacdo final dois. Como a rotacdo de culturas é uma pratica agricola que tras

maiores beneficios para a producdo e ambiente como um todo, entdo este indicador é

considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

A6 — Dimensdo das parcelas

A dimensao das parcelas é muito pequena, chegando a menos de meio hectare. Pois a
area total da propriedade € de apenas de 2 ha e a drea destinada ao cultivo de hortaligas
possui 1 ha, divido em trés parcelas. O valor desse indicador foi 3, assim alcancado: 1 + 2 =
3, 0 1 indica que a maior parcela € inferior a 16 ha e o 2 indica que a superficie média das

parcelas cultivaveis é menor que 8 ha.
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Como as demais propriedades, foi visto que todo manejo do solo nos cultivos sdo
feitos manualmente. Esse fato se da pela dificuldade de acesso dos maquinarios devido as
dimensdes das parcelas serem muito pequenas. Os problemas ocasionados sdo prolongamento
de horas trabalhadas e a eficiéncia dos insumos usados na producdo, entre outros. Desta
forma, compreende-se que este indicador representa uma pratica DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

A7- Gestdo dos materiais orgdnicos

De acordo com as informacdes referenciadas no quadro acima, o agricultor ndo realiza
compostagem, com 1sso, a avaliacdo deste indicador foi zero, o que proporciona ao indicador

a condicdo de DESFAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

A8 — Zona de regulagdo ecologica

A propriedade possui poucas zonas de regulacdo ecoldgica, com este resultado e
sabendo da importancia de se ter um percentual minimo razodvel desse indicador para que o
equilibrio desse ecossistema seja mantido. Compreende-se que sse indicador estd sendo

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

A9 — Contribuicdo para as questoes ambientais

A avaliacdo deste indicador foi zero, porque segundo informacdo do proprietério, a
propriedade ndo passa por auditorias para se verificar se suas atividades agricolas e/ou
produtos estdo em conformidade com os requisitos agroecolégicos. Também foi observado
que a quantidade de préticas ambientais desenvolvidas pela propriedade € muito pequena.
Portanto, este estudo considera esse indicador como DESFAVORAVEL 4 sustentabilidade

local.

A10 — Valorizagdo do espagco

De acordo com informacgdes fornecidas, o agricultor cria duas ovelhas em uma &rea

aproximada de 0,0012 ha, apresentando assim, uma carga total na superficie maior que 2 CN/
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ha. Entdo, deste modo, a valorizacdo do espaco nesta propriedade € considerada

DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

A1l — Gestdo da superficie forrageira

Conforme as informagdes de campo, a propriedade ndo realiza silagem de milho e a
drea destinada a rocado e pastagens somam pelo menos 25% destinada para forragens,
obtendo-se assim a nota um. Neste contexto, percebe-se a falta de gestdo da superficie
forrageira por ndo ter animais na propriedade e pelo fato de usar a superficie de forragem que
tem para oferecer aos vizinhos. Portanto, esse indicador foi considerado DESFAVORAVEL

a sustentabilidade local.

A12 - Fertilizacdo

Na avaliagdo desse indicador foi calculada a quantidade do fornecimento de nutrientes

para o crescimento das hortalicas cultivadas na propriedade. Entdo, a seguir € apresentado o

passo-a-passo da entrada e saida dos nutrientes, N, P,O;e K,O na drea cultivivel da

propriedade. Enfatiza-se que devido a variedade de espécies de hortalicas cultivdveis na
propriedade, escolheu-se como exemplo de cdlculo, o cultivo de coentro, por representar a

principal cultura da propriedade.

a) Entrada de N, P,O,e K,O

Via Fertilizantes Organicos:

De acordo com o Instituto Agrondmico de Pernambuco (IPA), supde-se que seja
aplicado no cultivo de coentro cerca de 5 L/m? de esterco de gado, o que corresponde a
2Kg/m? de esterco (IPA, 2008). Segundo o Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento (MAPA), o teor de macronutrientes do esterco adquirido em Campina Grande

— PB € de 0,77% de N, 0,87% de P,Ose 0,32% de K,O (MAPA, 2006). Considerando a

produtividade média declarada pela propriedade P3-C, de 1500 molhos de coentro colhidos
semanalmente, no fim de um ciclo de 90 dias, ter-se-ia uma produtividade média declarada de

18000 molhos com aproximadamente 200g cada molho, com uma contribui¢do de 277,2 Kg

de N/0,5 ha; 313,2 Kg de P,0,/0,5 hae 115,2 Kg de K,0 /0,5 ha.
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Via Fertilizante Sintético Soltvel

Usando a ureia como fonte de nitrogénio (44% de N), sendo colocados
aproximadamente 8,1 Kg de ureia para 0,5 ha de 4rea plantada de coentro, contribuindo com
3,6 Kg de N para produtividade de 18000 molhos de coentro.

Somando-se as fontes teria como resultado: 280,8 Kg de N; 313,2 Kg de P,O;e

115,2Kgde K,O.
b) Saida de Nutrientes

Segundo Pereira et al. (2012), o coentro retira respectivamente 34,2 g/Kg de N; 4,7
g/Kg de P e 43,5 g/Kg de K ou para uma produtividade de 3600 Kg de coentro em 0,5 ha
retira:
N= 34,2 g x 3600 Kg/ 1000= 123,12 Kg
P=4,7 g x 3600 Kg/ 1000= 16,92 Kg x 2,29= 38,7 Kg por 0,5 ha de P,0;

K=43,5 g x 3600 Kg/1000= 156,6 Kg x 1,20=187,9 Kg por 0,5 ha K,O

c¢) Balango de Nutrientes
N=280,8 — 123,12 = 157,7 Kg de excesso
P,0,=313,2 - 38,7 =274,5 Kg de excesso

K,0=115,2-125,3 = - 48,5 Kg de déficit

O balanco de N para a sustentabilidade seria -2, j4 que a sobra de N, supera os 100
Kg.Oindicador fertiliza¢do obteve a avaliagdo igual a: VI=(-2) + (-1)+ 0=-3

O indicador fertilidade obteve pontuacdo -3, o que indica superfertilizacdo do solo,
quanto mais sobrar Nitrogénio maior serd a contaminacdo do lencol fredtico, portanto este

indicador é considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

A13 — Tratamento de efluentes

Na concepcido de que quanto maior for o tratamento de efluentes melhor serd a
condic¢do do solo e 4gua e melhores serdo as condi¢des de higiene e satde da populacdo e pela
auséncia de lixo organico liquido, observada durante as visitas de campo a propriedade, este

indicador foi considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade.
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A14 — Pesticidas

De acordo com os dados primdrios obtidos, a propriedade nao faz relatério de caso e
de 4rea de lavagem de fundo dos dispositivos, pontuando com (-3); usa quatro tipos de
pesticidas, herbicidas (losban e dithane) e inseticidas (targa e afalon), nas plantacdes
prejudicando os recursos naturais, a fauna, como também a satide dos consumidores e
agricultores. O célculo foi assim realizado: 4 + (-2) + (-3) + (-3) = -4 o que significa que esse

indicador ¢ DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

A15 — Tratamento veterindrio

A propriedade tem dois animais e ja fez duas intervencdes veterindrias, obtendo assim
a avaliacdo do indicador: 2 / 2 = 1, sendo assim, considerado DESFAVORAVEI 2

sustentabilidade local.

A16 — Protecdo de recursos do solo

A propriedade em estudo realiza cultivo direto em mais de 80% da superficie
cultivavel, realiza o controle da erosao através das faixas perpendiculares a inclinagdo do solo,
entre outros meios, obtendo os seguintes resultados: 3 + 2 4+ 2= 7, passando a nota 5, pelo
valor limitante do indicador . Com este resultado percebe-se que estas sdo das poucas praticas
agricolas que a propriedade efetua tendo em vista ajustar as caracteristicas do solo a um
melhor desempenho sustentdvel econdmico e ambiental, tornando o indicador FAVORAVEL

a sustentabilidade local.

A17 — Gestdo dos recursos hidricos

A propriedade realiza irrigacdo em mais de 50% da area plantada, tem reservatorios
para captacdo de dgua vinda de escoamento superficial, realiza rotacdo de parcelas irrigadas e
toma dgua individualmente ndo declarada e/ou sem medidor. Com estas observacdes, a
pontuacdo deste indicador foi a seguinte: 4 +1 + 1 —2 =4.

A gestdo dos recursos hidricos € designada como acgdes integradas que objetivam

regular, controlar e proteger os recursos hidricos sob normas de uma determinada legislagao
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vigente. Nesse contexto e de acordo com o resultado da avaliacdo, este indicador foi

considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

A18 — Dependéncia energética

A propriedade cultiva hortalicas em 1 ha de sua édrea total. Para o cdlculo desse
indicador foi necessario a obtencao das informagdes referentes ao consumo de combustivel (0
1), eletricidade (8 544 KWh). No total, esse indicador obteve uma pontuagdo zero, pois o
célculo da EFH foi superior a 700 l/ha, esse resultado demostra que a propriedade nao
disponibiliza de fontes proprias de energia e que mobiliza todas as suas atividades ao uso da
energia elétrica, fazendo com que a avaliacdo deste indicador seja DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
AGROAMBIENTAL

Com base nos resultados obtidos anteriormente, apresenta-se a seguir o Quadro 38
contendo uma sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da Dimensao

Agroambiental.

Quadro 38 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade
dos indicadores da dimensdo Agroambiental da P3-C

Parametros de Avaliacio da
Indicador Sustentabilidade
FAWVDORANVWEL DESEFANWOR AN EL

Al -Dirverstdade de Culturas Anuais e
Temporarias
42— Diverstdade de Culturas Perenes
M 3- Diiversidade Aanmamal
Ad NalorizaciSo & Conservacio dos Fecursos
Gensticos
A5 - Fotagco de Culturas
. - S0 DhomensSc das parcelas

Drimens o __ _
Agroambiental A T- Gestao de Liateriais Organicos
AS- Zoma de Regulagac Ecologica

AT ContmburgSo para as Duesthes
Arnmbientais
A0 Valorizacio do Espaco

A1l GestSo da Superficie F orrageira
S 12 FeartlizacSo

#4135~ Tratamentos de afluentes

14 Pesticidas

15~ Tratamento W Sterimsrio

A 16- Protegcio dos Fecursos Naturass do Solo
#4177~ Gestio de Fecursos Hidricos
A1 8- Dependéncia Energstica

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

A avaliacdo da dimensao Agroambiental na propriedade P3-C apresentou um quadro
gritante de insustentabilidade, justificando a condi¢do de que a maioia dos indidadors serem

considerados DESFAVORAVEIS 2 sustentabilidade local. Dos 18 indicadores trabalhados,
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15 ndo alcancaram seus objetivos, necessitando de urgente melhoria da gestdo destas
atividades, viabilizando o desenvolvimento de suas praticas agricolas tendo em vista a
sustentabilidade.

Dando continuidade ao estudo das atividades agricolas desenvolvidas pela propriedade
P3-C, é apresentado, a seguir, no Quadro 39, os resultados referentes a avaliagdo dos

indicadores da dimensio Sécio-territorial.

Quadro 39 — Avaliagdo dos indicadores da dimensdo Sécio-territorial da P3-C

Codigo Indicadores Avaliacao Pontuacao Observacdes
MIaxima
B1 Enfoque de qualidade = 10 ™Aoo term selo de qualidade igado ac
temtdorno e ao produto; alguarmas
Ppraticas armbientais viawveis s3o
realizadas.
B2 “alorizacao do patrrndnic & = Ha preccupagac com a imtegragac
constnrido arquiteténica e paisagistica; ha
qualidade ambiental.
B3 Tratamento dosresiduos 2 > Mio faz coleta seletiva: junta todos os
nio orginicos residuocs nio organicos € espera a
coleta do carminhio do lixo.
B4 PAcessibiidade do espaco 5 = © acesso a proprnedade @ born: ha
manutengio da estrada.
BS Trmplicagcao social = & Participa de associacgio. reside na
propriedade.
BG6 “alorizachdo por setor 5 - Fepassa ao atravessador, gue pega a
mercadoria na propriedade.
=7 Antonomia e = 10 Fa= arecuperacao de agua da chuwa .
desenvolvirmmento de
recursos locais
BS Servigos = pluniatividades 5] E T™io realiza servigos = plundativida des.
Bo Comntribuigao a geracao de = & Pos=s111 1t trabalha dor termnp OTanio
empregos
Bi10 Trabalho coletivo = = Compartilha equiparnentos
Bl1l Sustentabilidade prowva~wel 3 S INZo tem fillhos, a propriedade foi
comprada recentermente (a trés anos);
a existéncia guase de certeza gue
operam erm dez anos.
B1x Bem estar anirmnal (] 3 Mio term abrngo para oS aniraals.
B13 Formacao o & ™Aoo participou de nenbinm curso de
formagio
Bl4 Intensidade do trabalho 7 7 INio se sente sobrecamregado.
Bl1S Cualidade de wida = [ Sente-se feliz.
Bl Isclarmento 3 ®ai aigreja,. visita a farmilia, shows
evangcelicos; term contato corm os
wrimminho s
B17 Sawnide. casa e seguranca 3 a TMa qualidade na recepgao do
trabalha dor.
Total 49 o9 49 49 %0

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Os resultados visualizados da avaliagdo dos indicadores da dimens@o Sdcio-territorial
apontam, de acordo com o método IDEA, que o indicador contribuicdo a geracdo de
empregos foi o que assinalou como o ponto mais criticos dessa propriedade, por apresentar
uma avaliagdo negativa (-2). Mas os resultados dos indicadores servigos e pluriatividades,
bem estar animal e formagdo, todos com pontuagdes zero (0), também indicam atividades
que prejudicam o caminhar da propriedade em direcdo a sustentabilidade.

Observando ainda o quadro exposto, percdebeu-se que estas atividades estdo situadas
nos componentes empregos e servicos e no componente ética e desenvolvimento humano.
Compreende-se que todas as atividades exercidas, que comprometem o sistema produtivo
agricola, devem ser consideradas fatores que induzem a insustentabilidade da propriedade.
Entdo, conforme este resultado, serdo nestes dois componente da dimensdo Sdécio-territorial
que devem ser direcionadas as melhorias da gestdo das atividades exercidas, tendo em vista a

sustentabilidade local.
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Para aumentar a compreensdo da avaliacdo, e de como estd ocorrendo, atualmente, a
gestdo das atividades sécio-territoriais desta propriedade, serd apresentado em seguida, como
foi estabelecido cada avaliacdo e as interpretacdes dos resultados de cada indicador,

respondendo se ele é FAVORAVEL ou DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

4.3.4.2 Andlise dos resultados dos indicadores da Dimensao Sécio-territorial da propriedade

(P3-C)

B1 — Enfoque da qualidade

Nesta propriedade os produtos nido tem selo de qualidade e também ndo possuem
rastreamento Neste indicador foi observado que o agricultor limita-se a realizar apenas,
algumas praticas ambientais que sdo vidveis a sustentabilidade. Compreende-se que a
qualidade do solo resulta na qualidade do meio e de certa maneira, valorizar e d4 qualidade na
producdo. Portanto, a partir destas informagdes e com o resultado obtido na aplicagdo do

método IDEA, este indicador foi considerado DESF AVORAVEL i sustentabilidade local.

B2 — Valorizacdo do patriménio construido

Através das visitas de campo, foi possivel observar que a propriedade tem edificacdes
antigas conservadas, havendo integridade da qualidade arquitetonica e paisagistica e
qualidade dos arredores e das estruturas paisagisticas. Com essas observacdes o indicador foi
assim pontuado: 2 + 1 + 2 + 1= 6. Como foi observado a propriedade apresenta um equilibrio
entre a parte arquitetnica e paisagistica, compreende-se que o indicador alcangou seus

objetivos e foi assim considerado F AVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B3 — Tratamento dos residuos ndo organicos

A propriedade ndo realiza agdes de reciclagem e reutilizacdo dos residuos nao
orgadnicos, como também nao queimam esses residuos. Somente efetivam a triagem e a
remocao dos mesmos que € feita pelo caminhdo do lixo. A avaliacdo foi assim determinada: O
+2 + 0 = 2. Compreende-se com este resultado, que quanto menos a propriedade agricola
realiza a gestdo dos residuos ndo organicos, menores serdo as condi¢des para minimizar os

impactos ambientais e aperfeicoar a utilizagdo dos recursos naturais, valorizando o espaco
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rumo a sustentabilidade. Nesse contexto, o indicador tratamento dos residuos ndo organicos

foi considerado DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

B4 — Acessibilidade do espaco

Nas visitas de campo, observou-se que as estradas sdao de féacil acesso, com
manutencdo das estradas e com atrativos, com as notas 2+3=5. Por isso este indicador foi

considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

BS — Implicagdo social

O agricultor reside na propriedade com sua esposa e participa da Associacdo dos
moradores de Pai Domingos, mas ndo tem nenhuma responsabilidade na associac¢do. Para
avaliacdo deste indicador, também foi considerado o fato de que, o proprietario nio realiza a
venda de seus produtos diretamente ao consumidor, passando tudo o que produz para o
atravessador. As implicagdes sociais indicam a qualidade das relacdes humanas e do convivio
na regido. Conforme este contexto e informacdes acima citadas, o indicador foi considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B6 — Valorizagdo por setor

Os negdcios de cadeia curta correspondem a 100% de tudo o que € produzido. O valor
da avaliacdo do indicador foi 7, sendo assim considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade

local.

B7 — Autonomia e desenvolvimento de recursos locais

Conforme foi declarado, a propriedade tem autonomia de forragem; mais de 50% das
compras de alimentos e animais sdo feitas na regido; menos de 20 % do fornecimento do
fertilizante sintéticos sdo produzidos na propriedade e aproveita-se a dgua da chuva . Estas
informacdes foram assim ponderadas de acordo com o método de cdlculo do IDEA: 5 +2 + (-
1) + 1 + 1 = 8. Portanto, este indicador € considerando FAVORAVEL 3 sustentabilidade

local.
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B8 — Servicos e pluriatividades

O proprietdrio ndo presta servicos e experiéncias sociais ao territorio. Entdo,
observou-se que este indicador ndo atingiu seus objetivos, desenvolvimento local e cidadania,

nesta condi¢do foi considerado DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B9 — Contribuicdo a geragcdo de empregos

A propriedade s6 tem um trabalhador fixo que nao mora na propriedade. O calculo
deste indicador foi assim determinado: CGE = (NEF) x 2 + (NEF) x 1/ 10 = 0,1, onde a
avaliacdo do indicador foi igual a -2. Compreendendo-se que a agricultura sustentdvel pode
contribuir com o aumento na geragdo de empregos, € com o resultado obtido por esta

avaliacdo, este indicador foi considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B10 — Trabalho coletivo

O agricultor compartilha equipamentos com o vizinho e nunca teve ajuda do banco do
trabalho. Como o trabalho coletivo é uma das condi¢des para que a propriedade se torne

sustentdvel, entdo avaliacdo deste indicador foi considerada FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
B11 — Sustentabilidade provdvel

O agricultor € jovem e estd em fase de instalacdo. Portanto, existe uma probabilidade
de continuar suas atividades visando a sustentabilidadede em dez anos. Nesta condi¢do o

indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B12 — Bem estar animal

Na propriedade P3-C foi observado que os animais t€ém acesso a dgua limpa e boa
condicao fisica, porém nao tem abrigo e nem conforto nas instalacdes, tendo pontuacdes 3, 3,
0, e 0 nestes critérios de andlise, respectivamente. Como a menor nota é a que prevalece,
entio a avaliagio do indicador foi zero, sendo considerado DESFAVORAVEL 32
sustentabilidade local. Ressalta-se que o indicador bem estar animal estd relacionado

diretamente como o conforto fisico e mental do animal.



168

B13 — Formagao

O agricultor nunca participou de cursos de formacao sobre temas que envolvessem a
agricultura sustentdvel. Entdo, como a formacao é uma condi¢do do desenvolvimento pessoal,

este indicador foi considerado DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B14 — Intensidade do trabalho

Aproveitando a mesma justificativa da primeira propriedade, e diante as informacgdes
declaradas pelo agricultor ao ndo se sentir sobrecarregado em suas atividades, a avaliacio

deste indicador foi considerada FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

B15 — Qualidade de vida

Este indicador avalia a qualidade que o meio rural se encontra e se estd favoravel a
constituicdo da cidadania e se dd condicdes de vida hédbeis de agenciar a integracdo
econOmica e emancipacgdo social. Estes fatores sdo cruciais para manter a qualidade de vida
nos sistemas agrarios. Entdo, como o agricultor declarou estar satisfeito com sua vida no
campo, como agricultor, pode-se dizer que esse indicador é considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

B16 — Isolamento

Diante informacdes declaradas, o proprietdrio tem um &timo convivio social, vai a
igreja, visita a familia e vizinhos, entre outras atividades. Este indicador também &
determinado pela qualidade das relacbes humanas. Essas relacdes determinam que este

indicador ¢ FAVORAVEL i sustentabilidade local.

B17 — Saiide, casa e seguranca

Este indicador busca avaliar a qualidade dos alojamentos dos trabalhadores e
proprietérios e a condi¢cdo de armazenamento dos agrotxicos, visando o bem estar de todos.
Entdo, ja que o agricultor recebe bem os funciondrios, e armazena os agrotoxico de forma

adequada, este indicador, atinge seus objetivos e € considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
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CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO SOCIO-

TERRITORIAL

Dentre tudo o que foi observado, e com base nos resultados obtidos da avaliacdo

apresenta-se a seguir o Quadro 40 contendo uma sintese sobre as condicdes de

sustentabilidade de cada indicador da dimensdo Sdcio-territorial.

Quadro 40 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Sécio-territorial da P3-C

Dimensdo
Socioterritorial

Indicador

Pariametros de Avaliacdo da
Sustentabilidade

FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

E1- Enfogque De Qualidade

B2- Valorizagio do Patrmonio Construsdo

E3- Tratsmento de Residuos Nio Orginicos

Ed- Acessibilidade do Espaco

E53- ImplicacSo Social

E6- ValorizacSc por Setor

E7- Autonomiz e Desenvolvimento de
Flecursos nahirais

ES8- Servigos e Pluriatividades

Eo- ContribuicSo 2 geracio de Empregos

E 10— Trabalhe Colstivo

El11l- Sustentabilidade Prowasel

El12-Bem Estar Animal

El13- Formacio

R

El14- Intensidade do Trabalho

E15- Qusalidade de WVida

E16- Isclamento

El17- Samide, Casa e Seguranca

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

De acordo com o Quadro 40, conclui-se que os indicadores da dimensdo Sdécio-

territorial apresentam em sua maioria uma condi¢do FAVORAVEL para a sustentabilidade,

fato devidamente validado através dos dados primadrios e secunddrios,

Apresenta-se a seguir no Quadro 41, os resultados referentes a avaliacdo dos

indicadores da Dimensdo Econdmica da propriedade P3-C e, na sequéncia, faz-se a

apresentacdo dos cdlculos e andlise dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensao.

Em seguida foi elaborado um quadro com a sintese dessa analise.

Quadro 41 — Avaliacdo dos indicadores da Dimensao Econdémica da P3-C

Codigo Indicadores Avaliacdo | Pontuacao Observacoes
Maxima
C1 “Wiabilidade econémica 10 20 A propriedade & pequena.
C2 Taxa de especializacio 4] 10 Sem grande diversidade na produgio;
econdmica o principal produto corresponde a
mais de 50% da produgio.
Cc3 Autonomia financeira 15 15 Ja pegou empréstimo, mas o valor foi
em relagcio a renda bruta anual
C4 Eficiéncia do processo 24 25 Pouco gasto no processo produtivo.
produtivo
Total 49 70 T0%0

Fonte: Dados da pesquisa (2013).
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No sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestao das atividades agricolas
econdmicas desta propriedade, serd apresentado em seguida como foi estabelecido cada
avaliacdo e as interpretagdes dos resultados de cada indicador, respondendo se ele ¢

FAVORAVEL ou DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

4.3.4.3 Anélise dos resultados dos indicadores da dimensdao Econdmica da propriedade(P3-C)

C1 - Viabilidade econémica

Para o célculo deste indicador, foi necessdrio pedir com antecedéncia que o
proprietario separa-se informagdes sobre os gastos e produtividade da propriedade, bem
como, os precos de venda dos produtos produzidos, para com isso calcular a renda bruta
mensal e anual da propriedade. Dessa forma, para que os objetivos do indicador sejam
alcancados depende mais das proprias acdes do proprietiario. Sendo possivel através da
aplicacdo do método identificar e neutralizar os fatores que podem dificultar as possibilidades
de éxito do ciclo produtivo. De acordo com os dados declarados pelo proprietdrio o valor
deste indicador foi assim estabelecido: Renda Bruta (RB) = R$ 83 760,00/ano/ 12 = R$ 6
980,00; Custos total do processo produtivo = R$ 1 143,00 (mensal);

Vem = RB — COT =R$ 6 980,00 — R$ 1 143,00 =R$ 5 837,00

Com este resultado, o indicador obteve como avaliag¢do a nota 10.

Na compreensdo de que quanto maior for a viabilidade econdmica mais sustentavel € a
propriedade economicamente, entdo nesse sentido e com base no resultado obtido, o indicador

¢ considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

C2 - Taxa de especializa¢do economica

A partir das informagdes fornecidas pelo agricultor, a principal cultura da propriedade
€ o coentro, que corresponde a 86 % da renda anual. Os calculos foram assim determinados:
TEE= produto / RB anual = R$ 72 000,00/ R$ 83 760,00 = 86%. Através deste resultado e por
toda producao da propriedade ser destinada a venda pelo atravessador, o indicador obteve a
nota zero (0), representando a dependéncia da propriedade no principal produto desenvolvido.

Portanto, na compreensao de que quanto menor for o valor desse indicador, maior € a

dependéncia da propriedade em apenas uma cultura, tornando-a mais vulnerdvel as
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instabilidades do mercado, Neste sentido e com o resultado apresentado, este indicador foi

considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

C3 - Autonomia financeira

Para o cdlculo desse indicador foi necessdrio obter as seguintes informagdes:
Financiamento Bancério (R$ 2 500,00) ¢ a Renda Bruta anual (R$ 83 760,00), a partir das
informacdes fornecidas, obteve-se o seguinte resultado:

DF = FB / RB = R$ 2 500,00 / R$ 83 760,00 = 2,98%, aproximadamente 3%, como valor
final 15 para o indicador.

Consiste em avaliar a condicdo que o sistema produtivo tem em adaptar-se as
modificagdes e evolugdes dos financiamentos, compreendendo que quanto maior for a
dependéncia financeira menor serd a autonomia financeira da propriedade. Portanto, a luz das
informacdes e do resultado obtido da aplicacio do método IDEA na propriedade, esse

indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

C4 - eficiéncia do processo produtivo

Consiste em avaliar a eficdcia da utilizacdo dos insumos, caracterizando também a
capacidade da propriedade da propriedade em utilizar seus proprios recursos garantindo assim
sua sustentabilidade. Para esse célculo foi necessdrio obter as seguintes informagdes: Renda
Bruta mensal dos produtos cultivados (R$6 980,00), COT que sdo os Custos Operacionais
Totais (RS 1 143,00).

Através da férmula, EPP = Produtos — COT / Produtos (mensal), obteve-se o
percentual 83,6% para este indicador, correspondendo a nota 24.

Portanto, como a propriedade apresentou valores baixos em relagdo aos custos durante
o ciclo de producdo, mostrou-se ter eficiéncia no processo produtivo e deste modo, este

indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE  DOS INDICADORES DA DIMENSAO
ECONOMICA

Com base nos resultados obtidos, apresenta-se a seguir o Quadro 42 contendo uma

sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da dimensao Econdmica.
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Quadro 42 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdao Econdmica da P3-C

Parimetros de Avaliacio da
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAWVEL

Dimensio Cl1- Vizhilidade Econtmica

Econdmica - -
C2- Texa de Especiagio Econdmica _

C3- Autenemiz Fmanceira

C4- Eficiéncia do Procezso Produtvo

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Este quadro favorece a exposicdo da avaliagdo dos indicadores da dimensdo
Econdmica. Percebe-se que estes indicadores apresentam em sua maioria uma condi¢do
FAVORAVEL 2 sustentabilidade, fato devidamente validado através das informacdes dos
atores sociais e dados institucionais.

Apresenta-se a seguir, o Grafico 9 com o propdsito de facilitar a visualizagdo da
avaliacdo das trés dimensdes de sustentabilidade Agroambiental, Sdcio-territorial e
Econdmica referente as atividades agricolas desenvolvidas pela P3-C, os percentuais mais
baixos sinalizam as perturbacdes relacionadas a gestdo e a sustentabilidade das atividades

desenvolvidas nesse contexto.

Griéfico 9- Percentual da avaliacdo da sustentabilidade agricola da propriedade P3-C

140

120 _ — _ -
m avaliacSo da dimensSo

100
m Pontuacdo maxima

2 da sustentabilidade da
dimens3o

m sSustentabilid ade razoawve |

M sustentabilid ade abaico da
media razoawve |

Dim e nsSo Dinn e ns&o Dinm e nssSo
Agroam biental Socioterritorial Econdmica

Fonte: Dados da pesquisa (2013)

Fazendo uma anélise de tudo o que foi apresentado sobre a propriedade P3-C, observa-
se a partir deste grafico, que esta apresentou um bom desempenho na avaliagdo das dimensdes
Socio-territorial € Econdmico, com 49,49% e 70% respectivamente. Em compensagdo obteve
um indice muito baixo na dimensao Agroambiental, 22,63%. Justificado por apresentar um
cultivo restrito de hortalicas, nao fazer rotacdo de leguminosas e nem ter culturas mistas; por
apresentar uma baixa variedade vegetal e animal, tornou-se um ambiente favoravel as pragas
e a baixa fertilidade do solo, fazendo com que o agricultor use de forma intensa, adubos

quimicos, pesticidas e herbicidas.
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A propriedade obteve também notas muito baixas nos indicadores, gestao dos residuos
organicos, fertilizacdo, valorizacdo do espaco, contribuicdes para as questdes ambientais e
tratamento de efluentes. Uma vez que sdo minimas as a¢des que executa em prol do ambiente,
pode-se afirmar que a propriedade necessita de urgente gestdao destas atividades e de politicas
publicas que viabilizem o desenvolvimento de suas préticas agricolas tendo em vista a
sustentabilidade.

A avaliacdo da dimensdo Sdécio-territorial mostrou que o agricultor tem boa relacio
com os vizinhos, participa da vida social da regido, ndo se sente sobrecarregado com as
atividades agrarias e estd satisfeito com a sua vida na propriedade. Porém o proprietario nao
providenciou abrigo para os animais, ndo realiza coleta seletiva e nem servigos e
pluriatividades na propriedade. J4 observando na avaliacdo da dimensdao EconOmica, que o
principal produto comercializado correnponde a mais de 50% da SAU, o que coloca o
produtor a mercé das incertezas do mercado. Entdo, por apresentar certa dependéncia do
principal produto cultivado, apresentou uma queda de 10 pontos na avaliacdo do indicador
viabilidade econémica em relacdo a pontuacdo maxima exigidae obteve a pontuacdo 0 no
indicador taxa de especializado econémica.

Diante do panaroma de insustentabilidade verificado na dimensdo Agroambiental, é
imprescindivel a busca pelo equilibrio entre as trés dimensdes, para tanto, € necessirio
viabilizar politicas de a¢cdes mais efetivas e duradouras direcionadas a esta dimesao visando o

desenvolvimento sustentavel local.

4.3.5 Propriedade nimero quatro — Convencional (P4-C)

A P4-C com 2 ha, foi adquirida a 15 anos, mas o proprietario que € casado ndo reside
no imével. Cultiva coentro, couve, brdocolis, alface, espinafre, ricula, cebolinha, entre outras
hortalicas, o destaque da propriedade é para a cultura do coentro, com 0,50 ha de &rea
plantada. Como a propriedade ndo tem barreiro, toda plantagdo € irrigada com 4gua dos dois
pocos. Ha uma grande variedade arvores frutiferas, todas distribuidas dentro da plantagdo. Os
animais que possui sdo destinados a subsisténcia da familia. A propriedade estd localizada
numa regido de dificil acesso e a casa, ndo estd conservada, sendo utilizada apenas para

depdsito de materiais utilizados no plantio.

Apresenta-se a seguir no Quadro 43, os resultados referentes a avaliagdo dos

indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade P4-C e na sequéncia, faz-se a anélise
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dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensdo. Posteriormente, foi elaborado um

quadro com a sintese dessa andlise.

Quadro 43 — Avaliagdo dos indicadores da dimensdo Agroambiental da P4-C

Codigo Indicadores Avaliacao | Pontuacao Observacoes
MDA ximaa
A0 Diwversidades de culturas 13 13 Coentro, cebolinha, coawve, alface,
anuais e temporarias salsa, brocolis, berinjela, pimentio e
(pastagerm = 5 anos) feijdo: farrotagio de leguminosa.
A Diversidades culturas 13 13 Tem pastagem a 15 anos. frutas
perences (acerola. laranja. manga. caju. coco <

figo: arvores (algaroba e burra—
leitcira).

AT Diwversidade animal 13 13 Owvelhas, porcos © garrotes.
Aa ~Falorizacio e conservagao = ] S3o todos da regifo nordeste.
dos recursos geneticos
AS Rotagio de culturas 2 =] TTEoc term culturas mistas._
] Dimensio das parcelas 3 <] A propriedade € pequena. com menos
de 5 ha_
AT Gestido dos materiais [s] E T™Nic fazr compostagcr
orginicos
Aas Zona de regulagao 1 1= Algumas arvores isoladas
ccologica
A0 Contribuicio para as E] E Fealiza algumas praticas de gestao
questdes ambientais ambiental; ndo ha nenhbum
compromisso contratual local
Al10 ~Falorizacdo do espago %] 5 Os animais sAo destinados ao
consumo familiar
AT Gestao da superficie 1 3 A pastagem e cortada mamaalmente;
forrageira nio far silagem._
=% -3 Fernlizacio -3 =3 TTsa esterco, ureia_ vinte-dez winte
A13 Tratamento de efluentes 3 3 Observou-se aunséncia de efluentes_

aproweita as feres dos animais para as
plantas._

AT Pesdcidas 3 13 Tsa pestcidas para o controle de
formigas e lagartas: as sementes so
compradas fora.

A1S Tratamento veterinario 3 3 Ja fez ratamento VeLerinario.

ALEG Protegio de recursos E E Faz o planto direto. usa a palha « as
naturais do solo ervas daninhas

AT Gestio dos recursos 4 <4 T™Nioc possul outorga. realizairrigacio
hidricos por aspersor: a agua vem do pogco.

AL1lS Dependéncia energética -1 10 E dependente da energia elétrica_

Total Go 137 S0.36 %

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Fazendo um leitura geral, do quadro acima, observa-se que os resultados da avaliacio
dos indicadores da dimensdo Agroambiental apontam, que os indicadores fertilizacdo e
dependéncia energética, sao os pontos mais criticos, limitantes do melhor desempenho das
atividas agroambientais desenvolvidadas na propriedade, visando a sustentabilidade. Fato que
se deu pelo excessivo uso de macronutrientes no solo, como o caso do nitrogénio, fosfato e

potdssio, bem como a forte dependéncia energética da eletricidade.

Para melhor figurar como estd ocorrendo a gestdo das atividades agricolas
agroambientais desta propriedade, serd descrito em seguida, como foi estabelecido a avaliagdo
de cada indicador e andlise dos seus resultados. Por conseguinte, foi observado se estes
indicadores atigiram os objetivos a que foram propostos e se respondem a condi¢do de

FAVORAVEL ou DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

4.3.5.1Anélise dos resultados dos indicadores da dimensdo Agroambiental da propriedade

(P4-C)
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Al — Diversidade de culturas tempordrias e anuais

A propriedade tem uma variedade significativa de culturas anuais e tempordrias, a
exemplo de alface, coentro, cebolinha, brécolis entre outras culturas. Mesmo fazendo das
propriedades convencionais, assim declaradas, realiza plantio de leguminosas em rotacao com
as culturas temporarias.

Diante destes dados quantitativos, e seguindo a orientagdo dos critérios e método de
célculo do IDEA, a avaliacdo deste indicador foi assim estabelecida: a propriedade tem mais
de 6 variedades de espédies cultivadas. Atribuindo-se 2 pontos por cada espécie e acrescento-
se (+2) pontos por ter ultrapassar essa quantidade; foi adicionado também (+1) ponto, por
apresentar um percentual de drea em rotacdo comleguminosas menor que 15% da SAU: (2 x
6) + 2 + 1 =15. Visto que o valor maximo do indicador ndo pode ultrapassar a 14, entao sua
avaliacdo passou a ser 14.

Em presenca destes resultados e na compreensdo de que todos os objetivos deste
indicador foram alcancados, sendo assim, considerado FAVORAVEL na avaliacdo da

sustentabilidade e para o desenvolvimento local.

A2 — Diversidade de culturas perenes

A multiplicidade de culturas cultivadas, observadas nesta propriedade refor¢a a ideia
de sustentabilidade agroambiental. Esta propriedade apresenta drea para pastagens
permanentes e agroflorestas consorciadas, que representam menos que 10% da SAU. Os dois
resultados se reportaram a drea cultivdvel, que € de 2 ha. Apresenta também uma grande
variedade de arvores frutiferas, a exemplo de cajueiros, coqueiros, mangueiras entre outras
espécies (cinco espécies), e nao possuem agroflorestas consorciadas com pomar. Com estas
informacdes coletadas, o indicador teve a pontuagdo 20, assim determinada: [(3 + (3 x 5) + 0],
devido ao valor limitante, passou a nota 14. Portanto, conforme estes resultados, o indicador

diversidade de culturas perenes esti FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.
A3 — Diversidade animal
A propriedade tem um total de 12 animais, divididos em trés espécies e trés racas.

Estes animais sdo destinadas a subsisténcia da familia. A partir destes dados, obteve-se a

pontuagdo 14 para este indicador, devido ao fator limitante imposta pelo método ( 5 x 3) + (3-
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3) = 15. A diversidade de animais valoriza a propriedade através da transformacdo da
pastagem e dos vegetais cultivados em produto de alto valor agregado.

Sob esta compreensdo, tornou-se perceptivel que nesta propriedade, o indicador
alcancou todos objetivos (coeréncia, autonomia e protecdo e gestao da biodiversidade), sendo

assim considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local

A4 — Valorizagdo e conservacdo dos recursos genéticos

Conforme dados fornecidos, dentre a criagdo de animais da propriedade, trés
variedades de espécies, onde as trés sao regionais. Fato que concedeu a este indicador a nota
trés, desta forma calculado: 3 + 0 = 3. Entdo, devido ao pouco interesse do proprietirio em
valorizar as racas regionais e variedades ameacadas de extin¢do, o indicador Valorizacdo e
conservagcdo dos recursos genéticos atingiu 50% dos objetivos propostos, dando a este

indicador a condi¢do de FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

AS — Rotagdo de culturas

A propriedade cultiva hortalicas, com o coentro como sua principal cultura,
representando 50% da area cultivdvel. Na propriedade ndo tem plantio de culturas mistas.
Assim, utilizando o método de cdlculo IDEA, a avaliacdo final do indicador foi dois. Com
este resultado percebe-se que, mesmo realizando rotacdo de culturas, a propriedade nao
alcancou a maioria dos objetivos, como a autonomia. Esse fato ocorre, porque a propriedade
€ muito dependente da principal cultura local.

Neste viés, este indicador foi considerado DESFAVORAVEL 4 sustentabilidade da

local.

A6 — Dimensdo das parcelas

A dimensdo das parcelas ¢ muito pequena, chegando a menos de meio hectare. Fato
esse que se da pela area total da propriedade, que € apenas de 2 ha e da area destinada ao
cultivo de hortalicas ser igual 1 ha, divididos em 15 parcelas. O valor desse indicador foi 3,
assim alcancado: 1 + 2 = 3, onde o 1 indica que a maior parcela € inferior a 16 ha e o 2

indica que a superficie média das parcelas cultivaveis é menor que 8 ha.
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Como as demais propriedades, foi visto que todo manejo do solo nos cultivos sdo
feitos manualmente. Esse fato se da pela dificuldade de acesso dos maquinarios devido as
dimensdes das parcelas serem muito pequenas. Os problemas ocasionados sdo prolongamento
de horas trabalhadas e a eficiéncia dos insumos usados na producdo, entre outros. Desta
forma, compreende-se que este indicador representa uma pratica DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
A7- Gestdo dos materiais orgdnicos

Como a propriedade ndo realiza a compostagem dos seus residuos, a avaliacdo deste
indicador foi zero, o que proporciona ao indicador a condi¢do de DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
A8 — Zona de regulagdo ecologica

A zona de regulacdo ecoldgica na propriedade € muito pequena, sendo representada
por algumas drvores dispersas correspondendo apenas a 1% da SAU, aproximadamente. Com
este resultado e sabendo da importancia de se ter um percentual minimo razodvel de uma zona

de regulacdo ecoldgica para que o equilibrio desse ecossistema seja mantido, compreende-se

que esse indicador estd sendo DESFAVORAVEL a sustentabilidade local.
A9 — Contribuicdo para as questoes ambientais

A avaliacdo deste indicador foi trés, porque segundo informacdo do proprietdrio, a
propriedade ndo passa por auditorias para se verificar se suas atividades agricolas e/ou
produtos estdo em conformidade com os requisitos especificados e objetivos planejados. No
entanto foi observado que o agricultor realiza algumas praticas ambientais vidveis a
sustentabilidade. Portanto, este estudo considera esse indicador como FAVORAVEL a

sustentabilidade e ao desenvolvimento local.
A10 — Valorizagdo do espago

A superficie destinada aos animais € 0,09 ha, distribuidos para 12 animais. O calculo

da carga total na superficie € de 2 + 8 + 2 = 12/ 0,09 correspondendo a um valor superior a 2
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CN/ha. Ressalta-se que este indicador s6 € trabalhado com animais herbivoros. Entdo, deste

modo, a valoriza¢do do espaco nesta propriedade € considerada DESFAVORAVEL 3 local.

Al1l — Gestdo da superficie forrageira

Conforme as informagdes de campo, a propriedade ndo realiza silagem de milho e a
drea destinada a rocado e pastagens somam pelo menos 25% destinada para forragens,
obtendo-se assim a nota um. Neste contexto, percebe-se a falta de gestdo da superficie
forrageira por ndo ter animais na propriedade e, pelo fato de usar a superficie de forragem que
tem para oferecer para os vizinhos. Portanto, esse indicador foi considerado

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

A12 — Fertilizacdo

Na avaliagdo desse indicador foi calculada a quantidade do fornecimento de nutrientes
para o crescimento das hortalicas cultivadas na propriedade. Entdo, a seguir é apresentado o

passo-a-passo da entrada e saida dos nutrientes, N, P,O;e K,O na drea cultiviavel da

propriedade. Enfatiza-se que devido a variedade de espécies de hortalicas cultivdveis na
propriedade, escolheu-se como exemplo de cdlculo, o cultivo de coentro, por representar a

principal cultura da propriedade.

a) Entrada de N, P,O,e K,O

Via Fertilizantes Organicos:

De acordo com o Instituto Agrondmico de Pernambuco (IPA), supde-se que seja
aplicado no cultivo de coentro cerca de 5 L/m? de esterco de gado, o que corresponde a
2Kg/m? de esterco (IPA, 2008). Segundo o Ministério da Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento (MAPA), o teor de macronutrientes do esterco adquirido em Campina Grande

— PB € de 0,77% de N, 0,87% de P,O;e 0,32% de K,O (MAPA, 2006). Considerando a

produtividade média declarada pela propriedade P4-C, de 2500 molhos de coentro colhidos
semanalmente, no fim de um ciclo de 90 dias, ter-se-ia uma produtividade média declarada de

30000 molhos com aproximadamente 200g cada molho, com uma contribui¢do de 462 Kg de

N/0,5 ha; 522 Kg de P,0,/0,5 hae 192 Kgde K,0 /0,5 ha.
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Via Fertilizante Sintético Soltivel

Usando a ureia como fonte de nitrogénio (44% de N) e sendo colocados
aproximadamente 25 Kg de ureia para 0,5 ha de drea plantada de coentro, contribuindo com
11 Kg de N para produtividade de 30000 molhos de coentro.

Procede-se da mesma forma para o fertilizante NPK (20-10-20). Sendo usados 25 Kg

desse fertilizante para 0,5 ha, resultaria numa contribuicio de 5 kg de N; 2,5 Kg de P,Oe 5
Kgde K,O.
Somando-se as trés fontes teria como resultado: 478 Kg de N; 524,5 Kg de P,O.e

197 Kg de K,O.
b) Saida de Nutrientes
Segundo Pereira et al. (2012), o coentro retira respectivamente 34,2 g/Kg de N; 4,7

g/Kg de P e 43,5 g/Kg de K ou para uma produtividade de 6000 Kg em 0,5 ha retira:
N= 34,2 g x 6000 Kg/ 1000=205,2 Kg
P=4,7 g x 6000 Kg/ 1000= 28,2 Kg x 2,29= 64,6 Kg por 0,5 ha de P,0;
K=43,5 g x 6000 Kg/1000= 261 Kg x 1,20=313,2 Kg por 0,5 ha K,O
c¢) Balango de Nutrientes
N=478 —205,2 =272,8 Kg de excesso
P,0,=524,5 — 64,6 = 459,9 Kg de excesso
K,0=197-313,2=-116,2 Kg de déficit

O balanco de N para a sustentabilidade seria -2, ja que a sobra de N, supera os 100 Kg.
VI=(-2)+(-1)+0=-3

O indicador fertilidade obteve pontuacdo -3, o que indica superfertilizacdo do solo,

quanto mais sobrar Nitrogénio maior serd a contaminacdo do lencol fredtico, portanto este

indicador é considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade e ao desenvolvimento local.

A13 — Tratamento de efluentes

Na concepcdo de que quanto maior o tratamento de efluentes melhor serd a condig¢do
do solo e dgua e melhores serdo as condi¢gdes de higiene e saide da populacio e pela auséncia
de lixo organico liquido na propriedade, observacdo feita durante as visitas de campo, este

indicador foi considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade.



180

A14 — Pesticidas

De acordo com os dados primdrios obtidos, a propriedade nao faz relatério de caso e
de drea de lavagem de fundo dos dispositivos; usa dois tipos de pesticidas, mas ndo usa
herbicidas nas plantagdes. O calculo do indicador foi assim estabelecido: superficie tratada: 1
ha; uso de pesticidas: 2; superficie tratada: 2 x 1 = 2; pressao poluente: 2/ 1 = 2; valor do
indicador: 8 + (-3) + (-2) = 3. O uso de pesticidas nas plantacdes prejudicam 0s recursos
naturais, a fauna, como também a satde dos consumidores e agricultores, o que significa que

esse indicador é DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

A15 — Tratamento veterindrio

Como a propriedade dispde de 12 animais e fez 3 intervencdes veterindrias, o valor do
indicador foi 3/12 = 0,25 = 3. Portanto, este indicador obteve nota maxima, sendo assim,

considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.

A16 — Protegdo de recursos do solo

A propriedade em estudo realiza cultivo direto em mais de 50% da superficie
cultivavel; realiza o controle da erosdo através das faixas perpendiculares a inclinacdo do
solo, entre outros meios; utiliza palhas e ervas daninha das culturas perenes. Obtendo os
seguintes resultados: 3 + 2 + 2 = 7. Com este resultado, percebe-se que esta ¢ uma das praticas
agricolas que a propriedade realiza tendo em vista ajustar as caracteristicas do solo a um
melhor desempenho sustentavel econdmico e ambiental, tornando o indicador FAVORAVEL

a sustentabilidade local.

A17 — Gestdo dos recursos hidricos

A propriedade realiza irrigagdo em mais de 50% da area plantada, tem reservatdrios de
dgua para captacdo de 4gua vinda de escoamento superficial, realiza rotacdo de parcelas
irrigadas e toma &4gua individualmente ndo declarada e/ou sem medidor. Com estas
observacdes, a pontuacdo deste indicador foi a seguinte: 4 +1 + 1 -2 =4.

A gestdo dos recursos hidricos € designada como ag¢des integradas que objetivam

regular, controlar e proteger os recursos hidricos sob normas de uma determinada legislagao
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vigente. Nesse contexto e de acordo com o resultado da avaliacdo, este indicador foi

considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

A18 — Dependéncia energética

A propriedade cultiva hortalicas em 1,8 ha de sua area total. Para o cdlculo desse
indicador foi necessario a obtengdo das informagdes referentes ao consumo de combustivel
(1776 1), eletricidade (7200 KWh). No total, esse indicador obteve uma pontuacio negativa (-
1), pois o célculo da EFH foi maior que 1000 I/ha, esse resultado demostra que a propriedade
nao disponibiliza de fontes proprias de energia e que mobiliza todas as suas atividades ao uso
da energia elétrica, fazendo com que a avaliacdo deste indicador seja DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
AGROAMBIENTAL

Por fim, e com base nos resultados obtidos anteriormente, apresenta-se a seguir o
Quadro 44 contendo uma sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da

dimensao Agroambiental.

Quadro 44 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Agroambiental da P4-C

Farametros de Avabacao da
Indicador Sustentabilidade
FAWVORAVEL DESFAVORANWEL

Adl-Drversidade de Culturas Anusis e
Temporarias

A2 - Drverstdade de Culturas Perenes
AS- Drverstdade Anameal

Ad- WalorizagZio e Conservagio dos Flecursos
Gendticos

A5- FotagSc de Culturas

P AG- Dimens3Sc das parcslas
Agroambiental A T- GestSo de hiaterinis Organicos
AS- Zona de Regulacsc Ecologica
AT ContribuigSo para as Questies
Aanbientais

ALD- ValorizagSc do Espaco

A1l- Gestio da Superficie Forrageira
A12- Fernlizacio

A LS5 Tratamento de afluentes

A 14 Pesticidas

A1S5- Tratamento W STerimarto

A16- Protega2c dos Feecursos MNaturais do Solo
A17- Gestio de Fecursos Hidricos
A 18- Dependéncia Energetica

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

De acordo com o Quadro 44, conclui-se que a dimensdo Agroambiental apresenta
quantidade iguais de indicadores FAVORAVEIS E DESFAVORAVEIS a condicio de
sustentabilidade, fato devidamente validado através dos dados primdrios e secundarios. Com

esta representacdo percebe-se melhor que nesta dimensdo, os pontos mais criticos estdo
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relacionados ao componente Organizacdo do Espaco. Entdo € neste componente que deverao
ser direcionadas as medidas mitigadoras dos prolemas detectados, visando equilibrar as trés
dimensdes e melhorando o desempenho das atividades agricolas em direcio a

sustentabilidade.

Apresenta-se a seguir no Quadro 45, os resultados referentes 4 avaliagdo dos
indicadores da dimensdo Sdcio-territorial da propriedade P4-C e, na sequéncia, faz-se a
apresentacdo dos célculos e andlise dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensao.

Em seguida foi elaborado um quadro com a sintese dessa anélise.

Quadro 45 — Avalia¢do dos indicadores da dimensao Sdcio-territorial da P4-C

Codigo Indicadores Avaliacdo Pontuacio Observacdes
Ml x immma
B1 Enfogue de gualidade 2 10 ™Nio tem selo de gualidade ligado aoc

territorio nem ao produto; algumas
praticas ambientais vidveis sao
realizadas_

B2 “alorizacio do pamriménio 2 a8 M™Nio ha preocupacio comna a
construido manutengio e gualidade
arguitetdnica. (-1} + (-1} + 1 + 1 =0
B3 Tratamento dos residuos -1 = Faz a separacio de garrafas plastucas,

nio organicos mas da destino a coleta publica: nio
gueima nem entemra o lixo

B4 Acessibilidade do espaco [+] 5 TWio ha manutengio das estradas gue
dio acesso a propriedade. o acesso &
dificil e sem atrativos._

BS Implicacio social 1 & ™io participa de associacio e nio
reside na propriedade.

B6 “alorizacio por setor = 7 “Wende na CEASA de Jodo Pessoa.

B7 Auntonomia e 8 10 Far a recupecracioda agua da charva:

desenvolvimento de os animais sio comprados na regiio e
recursos locais as sementes sio compradas fora

BS Servigos e pluriatividades [+] =2 MNio presta servigo ao Ierrtorio, nem
tem experiéncias sociais.

BO Contribuicio a geragio de 1 [=] Possul reés wabalhadores temporarios.

empregos
B1L0O Trabalho coledvo = 5 Compartlha equipamentos e

empregados.

B11 Sustentabilidade provawel E] E Existéncia desgjada se possivel. Os
filhos guerem trabalhar fora. mas o
Ppai sugere que eles contnuem
administrando a propriedade.

Bl12 Bem estar animal 3 3 O's animais sao bem tratados_

B13 Formacio [+] & MNunca fez curso de forrmagdo
continua e ndorecebe estudantes nem
profissionais._

Bl4 Intensidade do abalho T 7 O agricultor n3o se sente
sobrecarregado durante a semana,
mesmo nfiotendo tempo para o lazer.

B1S Qualidade de vida [=] [=] Esta muito satsfeito com avida.

Blo6 Isolamento 3 3 Revine a familia em casa aos
domingos. term TW _

B17 Sande. casa e seguranca =z E Recepciona bem os trabalhadores
Temporarios.

Total <44 oo 44 44 Y

Fonte: Dados da pesquisa

Os resultados visualizados da avaliagdo dos indicadores da dimens@o Sdcio-territorial
apontam, de acordo com o método IDEA, que os indicadores enfoque de qualidade, gestdo
dos residuos ndo organicos, trabalho coletivo e formagcdo sao alguns que assinalam os pontos
criticos dessa propriedade. As atividades exercidas que venham a comprometer o sistema
produtivo agricola devem ser consideradas um fator preponderante a insustentabilidade.

Ressalta-se que no sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das
atividades socio-territoriais desta propriedade, serd apresentado em seguida, como foi
estabelecido cada avaliacdo e as andlises dos resultados de cada indicador, respondendo se ele

¢ FAVORAVEL ou DESFAVORA VEL 3 sustentabilidade local.
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4.3.5.2 Andlise dos resultados dos indicadores da dimensdo Sdcio-territorial da propriedade

(P4-C)

A sustentabilidade Sdécio-territorial engloba os atores sociais envolvidos em seu
espaco. Para que essa relacdo seja sustentdvel fica evidente a interagao dos mesmos de forma

que nao haja perdas.

B1 — Enfoque da qualidade

Nessa propriedade os produtos ndo tem selo de qualidade e também ndo possui
rastreamento e realiza poucas praticas ambientais. Compreende-se que a qualidade do solo
resulta na qualidade do meio e de sua maneira de valorizar e dd qualidade de sua producdo. A
partir destas informagdes e com o resultado obtido na aplicacdo do método IDEA, este

indicador foi considerado DESFAVORAVEL para a sustentabilidade local.

B2 — Valorizacdo do patriménio construido

Através das visitas de campo, foi possivel observar que a propriedade tem uma casa
antiga mal conservada, que serve de depdsito para os agrotoxicos e equipamentos utilizados
durante as plantagdes. H4 pouca qualidade integrada arquitetonica e paisagistica e qualidade
nas estruturas paisagisticas e arredores. Com essas observacdes o indicador foi assim
pontuado: 1 + (-1) + 1+ 1 =2, obtendo na avaliacdo final a nota 2. Como foi observado que

ha um equilibrio na propriedade entre a parte arquitetonica e paisagistica, este indicador €

considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B3 — Tratamento dos residuos ndo organicos

Para avaliar este indicador, observou-se que a propriedade ndo faz reciclagem dos
residuos ndo organicos e a remocdo dos residuos ndo organicos da propriedade € feita pelo
caminhdo do lixo. O valor do indicador foi -3. Compreende-se que quanto menos a
propriedade agricola realiza a gestdao dos residuos ndo organicos, menores serdao as condi¢des
para minimizar os impactos ambientais e aperfeicoar a utilizacdo dos recursos naturais,
valorizando o espaco rumo a sustentabilidade. Nesse contexto, o indicador Tratamento dos

residuos ndo orgénicos foi considerado DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.
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B4 — Acessibilidade do espaco

Nas observacdes de campo, observou-se que as estradas sao de dificil acesso, porém
sem manutencdo e sem atrativos. Por isso este indicador é considerado DESFAVORAVEL a

sustentabilidade local.
BS5 — implicacdo social

O agricultor ndo reside na propriedade e ndo participa de associagdes. As implicagdes
sociais indicam a qualidade das relagdes humanas e do convivio na regido. Conforme este
contexto e informacdes acima citadas, o indicador foi considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.
B6 — Valorizagdo por setor

Os negécios de cadeia curta correspondem a 100% de tudo o que é vendido nas feiras
(direto ao consumidor). O valor do indicador foi 5 + 0 = 5. A valorizacdo da venda local e a
venda direta aproximam os produtores dos consumidores. Diante destas informagdes o

indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.
B7 — Autonomia e desenvolvimento de recursos locais

Conforme foi declarado, a propriedade tem autonomia de forragem, seus animais sao
adquiridos na regido e menos de 20 % do fornecimento do fertilizante sintéticos sdo no
produzidos e aproveita a d4gua da chuva. Estas informagdes foram assim ponderadas de acordo
com o método de célculo do IDEA: 5 + 2 + (-1) + 1 + (-1) = 6. Portanto, este indicador é

considerando FAVORAVEL, a sustentabilidade local.
B8 — Servicos e pluriatividades

O proprietario ndo presta servigos € experiéncias sociais ao territorio. Entdo por nao

N

produzir servicos e experiéncias a sociedade, este indicador obteve a pontuagdo zero,

condicdo que o faz DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.
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B9 — Contribuicdo a geragdo de empregos

A propriedade tem trés trabalhadores temporarios que ndo moram na propriedade. O
célculo deste indicador foi assim determinado: CGE = (NEF) x 2 + (NEF) x 1 /10 = 0,3, onde
a avaliacdo do indicador foi igual a 1. Compreende-se que a agricultura sustentdvel pode
contribuir com o aumento na geracdo de empregos, por isso, este indicador foi considerado

DESFAVORAVEL i sustentabilidade local.

B10 — Trabalho coletivo

Mesmo nao fazendo parte de associacdes de moradores, nem de sindicato, o agricultor
compartilha equipamentos e empregados. Como o trabalho coletivo é uma condi¢io para que
a propriedade se torne sustentdvel, entdo este indicador foi considerado FAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

B11 — Sustentabilidade provdvel

O agricultor é jovem, mas tem sucessor assegurado, seus dois filhos. Entdo o
agricultor afirma que € quase de certeza que operam em dez anos. Nesta condicao o indicador

foi considerado FAVORAVEL 2 sustentabilidade local.

B12 — Bem estar animal

O indicador bem estar animal esté relacionado diretamente como o conforto fisico e
mental do animal. O animal pode estar em 6timas condicdes fisicas, estar sauddvel e bem
nutrido, mas pode se encontrar com desconforto mental. Nesse contexto, foi observado que
0s animais tém acesso a dgua limpa abrigo e conforto nas instalacdes e apresenta boa
condicdo fisica, obtendo por isso avaliacdo mdxima e sendo assim considerado

FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B13 — Formagdo

O agricultor nunca participou de cursos de formacdo sobre temas que envolvessem a

agricultura sustentdvel. Entdo, como a formacao é uma condi¢io do desenvolvimento pessoal,
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este indicador foi considerado DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B14 — Intensidade do trabalho

Aproveitando a mesma justificativa da primeira propriedade, e diante as informagdes
declaradas pelo agricultor, ndo se sentir sobrecarregado em suas atividades, a avaliacdo deste

indicador foi considerada FAVORAVEL i sustentabilidade e local.

B15 — Qualidade de vida

Disponibilizar aos agricultores um meio rural favordvel a constituicao da cidadania e
condi¢des de vida aptas a conduzir a integracdo econdmica e emancipagdo social é crucial
para manter a qualidade de vida nos sistemas agrérios. Entdo, como o agricultor também
declarou estar satisfeito com sua vida no campo, como agricultor, pode-se dizer que esse

indicador é considerado FAVORAVEL i sustentabilidade local.

B16 — Isolamento

Diante as informagdes declaradas, o proprietario vive na propriedade e tem boa relacao
com os vizinhos. Como este indicador também ¢é determinado pela qualidade das relacdes

humanas foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

B17 — Saiide, casa e seguranca

Consiste buscar uma melhor qualidade dos alojamentos dos trabalhadores e
proprietarios € melhor condi¢do de armazenamento dos agrotoxicos visando o bem estar de
todos. Entdo, ja que os agricultores recebem bem os funciondrios, mas ndo armazena os
agrotoxicos de forma adequada, este indicador € considerado DESFAVORAVEL 2

sustentabilidade local.

CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO SOCIO-
TERRITORIAL
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Por fim, e com base nos resultados obtidos anteriormente, apresenta-se a seguir o
Quadro 46 contendo uma sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da

dimensdo Socio-territorial.

Quadro 46 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos
indicadores da dimensdo Sécio-territorial da P4-C

Pariametros de Avaliacio de
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

E1- Enfogus De Qualidade
EBE2- Valorizacio do Patrimonio Constnudo
E3- Tratamento de Fesiduos Nao Orginicos
Bd- Acessibilidade do Espaco
E5- Implicacio Social
E6- Valorizacio por Setor
E7- Autonomia e Desenvolvimento de
Di o Fecursos nahirais
Socioterritorial E3- Servigos e Plunatrvidades
E%- Contribuicio a geracZc de Empregos
E10- Trabalho Coletivo
E11- Sustentabilidade Provasel
El12-Bem Estar Anmnal
E135- F ormacso
El14- Intensidade do Trabalho
E15- Qualidade de Vida
E16- Isclamento
E17- Sande, Casa e Seguuranca

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

No que se refere a questdo socio-territorial, foram explicitadas as fragilidades de
grande parte dos indicadores aqui trabalhados. Entdo, de acordo com o Quadro 46, conclui-se
que mias da metade dos indicadores da dimensdo Sécio-territorial apresentam uma condi¢@o
DESFAVORAVEL para a sustentabilidade local, fato devidamente validado através dos
dados primdrios e secundarios.

Apresenta-se a seguir no Quadro 47, os resultados referentes 4 avaliagdo dos
indicadores da dimensdo Econdmica da propriedade P4-C e, na sequéncia, faz-se a
apresentacao dos célculos e andlise dos resultados obtidos por cada indicador nesta dimensao.

Em seguida foi elaborado um quadro com a sintese dessa anélise.

Quadro 47 — Avaliacdo dos indicadores da dimensao Econdmica da P4-C

Codigo Indicadores Avaliacdo | Pontuacio Observacdes
Maxima
C1 “iabilidade econ&mica 16 20 Mesmo a propriedade sendo pequena
a area € bem dismoibuida.
c2 Taxa de espedalizacio 2 10 O principal produto
econdmica
Cc3 Autonomia financeira 15 15 O empréstimo foil pequenoc em
relacio a renda brnuta anual.
C4d Eficiéncia do processo 24 25 As despesas no processo produtivo
produtivo sio pequenas.
TOTAL 50 T0 84,29%

Fonte: Dados da pesquisa
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Os resultados visualizados da avaliacdo dos indicadores da dimensdo Econdmica
apontam, de acordo com o método IDEA, que o indicador taxa de especializacdo econémica
assinalou um dos pontos criticos dessa propriedade. As atividades exercidas que venham a
comprometer o sistema produtivo agricola devem ser consideradas um fator preponderante a
insustentabilidade.

Ressalta-se que no sentido de melhor visualizar como estd ocorrendo a gestdo das
atividades econdmicas desta propriedade, serd apresentado em seguida, como foi estabelecido
cada andlise dos resultados de cada indicador, respondendo se ele é FAVORAVEL ou

DESFAVORAVEL 3 sustentabilidade local.

4.3.5.3 Anélise dos resultados dos indicadores da dimensao Econdmica da propriedade(P4-C)

Esta dimensdo busca caracterizar de forma clara o impacto da agricultura na economia,
estabelecendo uma ligacdo entre as atividades desenvolvidas no ambito da agricultura e o

desenvolvimento econdmico sustentavel.

Cl1 — Viabilidade economica

De acordo com os dados declarados pelo proprietario, o valor deste indicador foi assim
estabelecido: Renda Bruta (RB) = R$ 163 560,00/ano/ 12 = R$ 22 630,00 ; COT = COE + D
=R$ 2 670,00 (mensal). Assim, a VEm foi determinada:

Vem = RB — COT =RS$ 22 630,00 — R$ 2 670,00 = R$ 19 960,00

VIi=16

O resultado deste indicador mostra que a propriedade P4-C € sustentdvel
economicamente falando, pois como ja foi dito anteriormente, quanto maior for a viabilidade
econOmica mais sustentdvel € a propriedade, em relacdo a dimensdo Econdmica. Entdo, nesse
sentido e com base no resultado obtido, o indicador é considerado FAVORAVEL 3

sustentabilidade local.
C2 — Taxa de especializa¢do econébmica
Tratando-se de um indicador vulnerdvel, quando se depara com uma producio

especificada, para a realizacdo do cdlculo foi necessdrio obter os seguintes dados: Renda

anual do principal produto cultivado (R$ 120 000,00) e a Renda Bruta anual (R$ 163 560,00).
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Sendo o coentro a principal cultura dessa propriedade, que corresponde a 73,37 % da sua
renda anual e de acordo com os dados citados acima, os calculos foram assim determinados:
TEE= produto / RB anual = R$ 120 000,00/ R$ 163 560,00 = 73,37%, obtendo-se nota 2 para
este indicador.

Tratando-se de um indicador vulnerdvel, quando se depara com uma producio
especificada, este resultado indica a forte dependéncia que a propriedade tem em relacdo a
esse produto e sujeito as instabilidades do mercado. Nesse sentido e com o resultado
apresentado, este indicador é considerado DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade e ao

desenvolvimento local.
C3 — Autonomia financeira

Para esse cdlculo foi necessdrio obter as seguintes informacdes: Financiamento
Bancdrio (R$ 5 000,00) e a Renda Bruta anual (R$ 163 500,00), a partir das informagdes
fornecidas, obteve-se o seguinte resultado: DF = FB / RB = R$ 5 000,00 / 163 500,00 =
3,1%. Este percentual atribui nota 15 para este indicador.

Em resumo, o indicador foi avaliado pelo alto poder de adaptacdo da propriedade as
alteracdes e modificagdes do mercado. Deste modo, tendo em vista os resultados e ojetivos

alcancgados, este indicador foi considerado FAVORAVEL 3 sustentabilidade local
C4 — Eficiéncia do processo produtico

A Eficiéncia do processo produtivo estd diretamente ligada a um sistema produtivo
economicamente vidvel. Para avalid-lo foi feito levantamento sobre os insumos gastos em
valores (R$) durante o processo produtivo e sobre a renda bruta do proprietario. Com esses
valores em maos, foi possivel determinar que a Renda Bruta mensal dos produtos cultivados
na propriedade é (R$ 22 630,00) com os custos, que sao os Custos Operacionais Totais, (R$ 2
670,00). Fazendo uso da férmula EPP = Produtos — COT / Produtos (mensal), obteve-se o
percentual 88,2% que representa a pontuagao 24 como avaliacdo deste indicador.

A partir destes resultados, compreende-se que a quantidade de insumos utilizados na
propriedade, € muito pequena em relacdo a renda bruta total, proporcionando uma maior
eficiéncia no processo produtivo da propriedade. Visto que o indicador teve coeréncia em
relacdo a matéria-prima usada no sistema de producdo e autonomia no sistema produtivo este

indicador foi considerado FAVORAVEL 4 sustentabilidade local.
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CONDICOES DE SUSTENTABILIDADE DOS INDICADORES DA DIMENSAO
ECONOMICA

Com base nos resultados obtidos, apresenta-se a seguir o Quadro 48 contendo uma

sintese sobre as condi¢des de sustentabilidade de cada indicador da dimensdao Econdmica.

Quadro 48 — Sintese dos resultados sobre as condi¢des de sustentabilidade dos

indicadores da dimensdo Econdmica da P4-C

Parimetros de Avaliacio da
Indicador Sustentabilidade
FAVORAVEL | DESFAVORAVEL

Dimensio C1- Vizhilidade Econémica

Econdmica - -
C2- Taxa de Especiagio Econdmica _

C3- Autonomia Fmanceira

C4- Eficiéncia do Proceszo Produtivo

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Fazendo a andlise do Quadro 48, conclui-se que os indicadores da dimensdo
Econdmica apresentam em sua maioria uma condi¢do FAVORAVEL para sustentabilidade,
fato devidamente validado através das informagdes dos atores sociais e dados institucionais.

Apresenta-se a seguir, o Grafico 10 com o propésito de facilitar a visualizagdo da
avaliacdo das trés dimensdes de sustentabilidade Agroambiental, Sdcio-territorial e
Econdmica referente as atividades agricolas desenvolvidas pela P4-C, os percentuais mais
baixos sinalizam as perturbacdes relacionadas a gestdo e a sustentabilidade das atividades

desenvolvidas nesse contexto.

Grifico 10- Percentual da avaliacdo da sustentabilidade agricola da propriedade P4-C

m avaliacSo da dimens3o

m Pontuacdo maxima

2 da sustentabilidade da
dimensSo

mSustentabilid ade razoave |l

W sustentabilid ade abaixo da
média razodwve |l

Drim e nsSo Drimn e nsSo Drim e nsSo
Agroam biental Sociote rritorial Econdmica

Fonte: Dados da pesquisa (2013)

Na andlise geral da propriedade P4-C, foi visto que apesar de ser bem avaliada na
Dimensao EconOmica, apresentou forte dependéncia econdmica do principal produto
comercializado, produto esse que responde por 73% da renda bruta anual. As dimensdes
Agroambiental e Sdcio-territorial apresentaram indices aproximados, 50,36% e 44,44%,

respectivamente, sendo que a dimensdo Sdcio-territorial mostrou-se ser a de menor expressao,
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ou seja, o ponto que pode considerar mais fraco nesta propriedade. Como a diferenca entre os
percentuais foi muito pequena, pode-se considerar que o sistema se sustenta mais sobre a
perspectiva econdmica, tendo menor importincia as perspectivas Agroemabiental e Sdcio-
territorial (a mais prejudicada).

O resultado dessa avaliacdo revela que a propriedade necessita de melhorias na
gestdo das atividades agroambientais e sdcio-territoriais, bem como de politicas que visem o

desenvolvimento da agricultura na regido a luz da sustentabilidade.

44 COMPARATIVO ENTRE O NIVEL DE SUSTENTABILIDADE DAS
PROPRIEDADES PESQUISADAS

A comparacdo entre as propriedades visitadas sob cultivo em Transicdao
agroecoldgica e o Convencional teve o intuito de mostrar os pontos criticos € 0s mais
favoraveis dessas propriedades visando a sustentabilidade local. O método IDEA nio exibe
um ponto fixo para a sua sustentabilidade e as comparacdes e andlises devem ser feitas entre
os diferentes tipos de sistemas produtivos. No processo comparativo, a dimensdo que
apresenta os valores mais baixos é considerada como o ponto que inibe o progresso de
sucessdo a sustentabilidade e para qual deve ser destinada atencdo especial, no sentido da
superagdo dos problemas. Vale ressaltar que as dimensdes que apresentarem 0Os menores
indices nao podem ser compensadas com os melhores resultados das outras dimensdes.

A Tabela 9, feita para a melhor visualizacdo dos resultados da avaliacdo das cinco
propriedades, apresenta os resultados consolidados de todas as propriedades visitadas, assim

facilitando e auxiliando o processo de comparagao.

Tabela 9 — Resultado geral da avaliacdo da sustentabilidade utilizando-se o método IDEA

FPropriedades %o da Dimensiio %% da Dimensio %% da Dimensio Sustentabilidade

visitadas Apgroambiental Sdcio-territorial FEcondmica Madia (%)
P1-TA 65 71,71 91,43 7605
Pl1-C 4526 34 34 B5.71 55,10
P2-C 3211 40 40 B2 BA 51,79
Pi.C 2262 449 440 70,00 47 37
BP4-C 30,36 44 44 24 290 39,70
MEDIA 43,07 48,08 B821.B6 £E8,00

Fonte: Dados da pesquisa

De forma geral, pode-se dizer que as propriedades agricolas que participaram desta

avaliacdo apresentam um razodvel nivel de sustentabilidade geral, pois o valor médio,
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considerando-se as trés dimensdes de todas as cinco propriedades, foi de 58,00%. Embora ndo
haja um patamar pré-definido, pode-se afirmar que € um razodvel nivel de sustentabilidade,
pois o pior e maior resultado foram de 47,37% e 76,05%, respectivamente. Porém, tirando a
propriedade P1-TA (em transicdo agroecoldgica), para sé entdo calcular o nivel de
sustentabilidade geral das quatro propriedades convencionais, P1-C, P2-C, P3-C e P4-C,
valor médio da sustentabilidade para as trés dimensdes cai. Entdo, fazendo um comparativo
entre os dois tipos de sistemas produtivos, entende-se que o sistema produtivo que estd em
transi¢do agroecoldgica tem uma maior contribuicdo para a sustentabilidade local. A Tabela

10 a seguir mostra o resultado da sustentabilidade das propriedades convencionais.

Tabela 10 — Resultado geral da avaliacdo da sustentabilidade das propriedades convencionais

Propriedades %o da Dimensio % da Dimensio %0 da Dimensio Sustentabilidade
vigitadas Agpgroambiental Sdcio-territorial Econdmica Meadia (%)
Pl1-C 4526 34 34 B5.71 55,10
P2-C 3211 4040 T 51,79
Pi-C 22 62 49 49 70,00 47.37
B4-C 50,38 44 44 24 29 5970
MEDLA 37,59 2.17 80,71 £3.49

Fonte: Dados da pesquisa (2013).

Os resultados das propriedades P3-C apresenta valor médio baixos, resultado que as
coloca numa condi¢do delicada em relacdo a sua sustentabilidade. No entanto, € possivel
afirmar que as propriedades P1-C, P2-C e P4-C, mesmo apresentando valores médios acima
de 50%, também expressam fragilidades de seus sistemas produtivos, tanto com relacdo aos
aspectos agroambientais quanto socio-territoriais.

Para melhor ilustrar o comparativo, o Grafico 11 a seguir apresenta os resultados da

avaliacdo da sustentabilidade por dimensdo de todas as propriedades estudadas.

Grifico 11 — Resultado da avaliacdo da sustentabilidade por dimensio
de todas as propriedades estudadas

pa-C = - pi-C ——DIMENSAO AGROAMBIENTAL

—3— DIMENSAD
SOCIOTERRITORLAL

DIMENSAO ECONOMICA

pP3-C ‘P2

Fonte: Dados da pesquisa (2013).
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E interessante notar, que existem diferencas importantes entre as propriedades que
obtiveram baixos valores de sustentabilidade na dimensdo Agroambiental, diferengas essas
detectadas pelo método IDEA. Por exemplo, a propriedade P3-C, que apresentou o menor
valor de sustentabilidade para a dimensdo Agroambiental (22,63%), apresenta baixa
diversidade de culturas e de animais, ndo realiza gestdo de materiais organicos, usam
pesticidas e fertilizantes em grande quantidade. Quando comparada com a propriedade P2-C,
que adota sistema produtivo semelhante, esta dltima apresenta uma maior sustentabilidade
agroambiental (32,11%), ja que apresenta uma maior diversidade de culturas, aproveita a 4gua
da chuva e ndo fez uso de tratamento veterindrio. Os agricultores convencionais, mesmo
adotando praticas intensivas de producdo, mas que possuem criagdes maiores de animais, uma
maior diversidade vegetal, usarem uma menor quantidade de pesticidas e ndo fazer uso de
tratamentos veterindrios podem apresentar resultados melhores e o IDEA € capaz de detectar
estas pequenas diferencas, como € o caso da propriedade P4-C, que apresentou 50,36% de
sustentabilidade na dimensdo Agroambiental.

No geral, pode-se afirmar que os elementos decisivos na baixa durabilidade
agroambiental, foi o uso intensivo de agrotoxicos e fertilizantes industrializados e a forte
dependéncia energética. Estes itens contribuiram para baixar os indices de sustentabilidade ja
que subtrairam considerdveis pontos da dimensdo agroambiental. Se considerarmos os
patamares médios de cada dimensio, como um valor indicativo de sustentabilidade, ndo como
um limite rigido, pode-se afirmar, com relacdo a dimensdo Agroambiental, que das cinco
propriedades visitadas, trés, ou seja mais que a metade, apresentaram relativa baixa
sustentabilidade.

Entretanto, entre as cinco propriedades participantes do estudo, encontra-se uma que
pratica agricultura em transicdo agroecoldgica, a propriedade P1-TA. Essa propriedade
apresentou um maior indice de sustentabilidade média, 76,05%, apresentando os resultados
mais equilibrados e elevados para as trés dimensdes. Com o auxilio do método IDEA, pode-se
observar que a dimensdao Agroambiental dessa propriedade apresentou um maior indice de
sustentabilidade em relagdo as demais propriedades, 65%, visto que, tem uma maior
diversidade de culturas e de animais, ndo faz uso de fertilizantes quimicos e pesticidas. Além
das préticas agroambientais satisfatorias e elevado indice econdmico, o agricultor participa de
cursos de formacdo e de associacOes na comunidade; recebe visitas de estudantes e
pesquisadores, podendo assim, através de palestras, passar suas experiéncias de campo.

Pode-se dizer que na média de todos as propriedades, a dimensdo Agroambiental foi

a que apresentou os menores valores de sustentabilidade, ou seja, 44,20%, contra 48,08% para
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a dimensdo Sdcio-territorial e 82,86% para a dimensdao Econdmica. Nesse contexto, pode-se
afirmar que, para a melhoria da sustentabilidade destes sistemas produtivos, as propostas de
modificagdes teriam que comegar por agdes decisivas na drea agroambiental e, em seguida, na

area socio-territorial.
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5 CONCLUSAO

Este trabalho teve como objetivo avaliar a sustentabilidade de cinco sistemas de
producdo agricola de olericolas sob cultivo em transi¢do agroecoldgica e convencional na
comunidade Pau Ferro em Lagoa Seca — PB, através da aplicacdo do Sistema de Indicadores
de Desenvolvimento Sustentdvel para Exploragdes Agricolas (IDEA).

A metodologia usada foi criada a pedido da Dire¢do Geral de Educacdo e Pesquisa do
Ministério da Agricultura Francés, que desde 1996, buscava avaliar e diagnosticar a
sustentabilidade nos sistemas agricolas. Para a realizacdo deste estudo, escolheu-se este
método por se basear em conceitos bem definidos de sustentabilidade, tendo incorporado as
dimensdes ambiental, econdmica, social e temporal, permitindo a realizagdo de avaliagdes ao
longo do tempo, necessdria ao desenvolvimento sustentdvel; por ser aplicado especificamente
em propriedades; por ser adequado para avaliar sistemas que buscam a sustentabilidade por
meio da Agroecologia; por ser atestado para realizar comparagdes entre diferentes sistemas de
producdo e por gerar em sua aplicacio um indice que representa a sustentabilidade da
propriedade avaliada. Para aplicacdo dessa metodologia foi utilizado uma adaptacgdo ja feita
por Jesus (2003), e no indicador Fertilizacdo foram realizadas alteracdes na forma de medi¢ao
e nos tipos de unidade de medidas para adequar a realidade da comunidade e das propriedades
estudadas, bem como aos dados disponiveis.

Foram selecionados os indicadores que mais se adequaram a realidade local, com base
nos dados secunddrios, nas observacdes de campo e nas conversas prévias junto aos atores
sociais locais realizadas nos momentos de reconhecimento da &drea. Dos 42 indicadores
propostos pelo método, foram escolhidos 39.

A anilise dos dados foi feita com base nos critérios de anlise propostos pelo IDEA. E
uma ferramenta de auto-avaliacdo da sustentabilidade da propriedade agricola, podendo ser
aplicado pelo préprio fazendeiro com o auxilio de um consultor técnico e podendo servir de
base para melhores tomadas de decisOes na gestdo das praticas agricolas desenvolvidas tendo
em vista a sustentabilidade.

A aplicacdo do IDEA permitiu avaliar a sustentabilidade dos sistemas agricolas de
olericolas na comunidade Pau Ferro visando contribuir com a identificacdo e melhor gestao
dos aspectos desfavordveis a sustentabilidade local. Esta aplicacdo revelou que as atividades
agricolas desenvolvidas pelas propriedades sob cultivo em Transicdo Agroecoldgica e

Convencional apresentaram niveis de sustentabilidade distintos.
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Considerando-se a andlise das dimensdes e os parametros estabelecidos pela
metodologia utilizada:

Das trés dimensdes de sustentabilidade, apenas a dimensao Econdmica se encontra em
situacdo FAVORAVEL 2 sustentabilidade local nas cinco propriedades que fizeram parte
deste estudo, atingindo um percentual médio de 82,86%. As dimensdes Agroambiental e
Sécio-territorial se encontram em situacao DESFAVORAVEL 2 sustentabilidade local,
apresentando os percentuais médios de 43,07% e 48,08%, respectivamente.

A dimensdo Agroambiental apresentou percentuais baixos nas quatro propriedades que
fazem parte das propriedades com praticas agricolas convencionais. A propriedade que
apresentou os piores resultados foi a P3-C, com valores para as trés dimensoes, 22,63 %;
49,49% e 70%. A dimensdo Socio-territorial ganhou destaque com indice baixo da
propriedade P1-C (34,34%) e na dimensdo Econdmica, quem obteve o percentual mais baixo
foi a P3-C (70%). Em contrapartida, a propriedade P1-TA, a que desenvolve praticas
agroecoldgicas, apresentou um percentual muito acima desses indices nas trés dimensoes,
65%, 71,71% e 91,43%.

Com este resultado, conclui-se que este sistema de producdo estd buscando
desenvolver suas atividades visando preservar os recursos naturais e o territério, a
biodiversidade local, a qualidade de seus produtos, além de manter-se no campo garantindo o
sustento de sua familia. No entanto, de posse dos dados finais, foi visto que esta propriedade
(P1-TA), mesmo apresentando niveis favoraveis, necessita melhorar algumas praticas, como a
fertilizacdo do solo e dependéncia energética, para que o manejo agroecoldgico seja mais
contributivo com a sustentabilidade local.

Conclui-se também que o método IDEA foi capaz de detectar as particularidades de
todas as propriedades e com isso favoreceu avaliar a sustentabilidade em cada uma das
dimensdes trabalhadas, chamando atencdo para a que apresenta o menor indice, como fator
limitante a sustentabilidade. E sobre este deve ser implantado e direcionado medidas
mitigadoras para que os problemas detectados alcancem no futuro niveis mais favorédveis de
sustentabilidade e colaborem com o desenvolvimento sustentdvel da atividade agricola na
regido. No entanto, vale ressaltar que a melhor gestdo dos pontos criticos ajudard a resolver os
problemas naquela dimensdo, mas s6 o equilibrio entre as trés dimensdes permitird o
desenvolvimento de um modelo de agricultura socialmente justo, economicamente vidvel e
ambientalmente sustentdvel.

Diante do exposto, € importante que a avaliacdo da sustentabilidade de sistemas de

producdo agricola seja mensurada por indicadores de sustentabilidade, em especial pelo



197

método IDEA, para dar condicdes aos agricultores de melhorar o planejamento e emprego de
suas praticas no desenvolvimento do processo produtivo, contribuindo assim, para o
desenvolvimento sustentdvel local.

Os resultados apresentados retratam a avaliagdo da sustentabilidade dos sistemas de
producdo agricola de olericolas na comunidade Pau Ferro, em Lagoa Seca — PB. Com isso,
considera-se que o objetivo deste trabalho tenha sido alcancado a medida que foi possivel a
avaliagdo utilizando o sistema de Indicadores de Sustentabilidade das Exploragdes Agricolas

(IDEA).

Com o término deste estudo, € importante apresentar algumas consideracoes:

e Sd0 necessdrios mais estudos, para melhor adaptar o método IDEA as condi¢des da
regiao;

e O método IDEA deve ser utilizado ano apds ano, acompanhando a evolugdo ou
retrocesso da sustentabilidade de um sistema produtivo agricola, pois esse método

mostra sempre a realidade atual da propriedade.
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APENDICE A

Instrumento metodolégico utilizado na pesquisa

UNIVERSIDADE FEDERAL DE CAMPINA GRANDE
CENTRO DE TECNOLOGIA E RECURSOS NATURAIS

|
.
X POS-GRADUACAO EM RECURSOS NATURAIS
t -~ ! CTRN

Centra de Tecavlogia e Recursos Natanais

Professor Orientador: Gesinaldo Ataide Candido
Aluno: Sheila Cantalupo da Hora e-mail: scantalupo@hotmail.com

FORMULARIO QUE FOI APLICADO JUNTO AOS AGRICULTORES

NOME DO PROPRIETARIO:

LOCALIZACAO:

AREA DA PROPRIEDADE: PROPRIEDADE N°
ESTADO CIVIL DO PROPRIETARIO: SEXO:

CONDICAO DE OCUPACAO: GRAU DE ESCOLARIDADE

. DIMENSAO AGROAMBIENTAL
1.1 Diversidade (Indicadores Al a A4)

Al- Diversidade de culturas anuais e tempordrias (< 5 anos) Ex: Feijao, milho, olericolas,
plantas forrageiras destinadas para corte, amendoim, entre outras.

a) Que espécies sdo cultivadas na propriedade? Quantos hectares?

b) Quais sdo as variedades dessas espécies cultivadas?

c) Existe rotacdo de culturas leguminosas? Ex: Adubacdo verde, através da soja
amendoim, feijdo.

d) Qual o percentual dessa rotagdo?

A2- Diversidade de culturas perenes (> 5 anos) Ex: Forragem, pomar, arvores em geral.

a) Possui pastagens? H4 quanto tempo?

b) Existe alguma exploracdo agroflorestal? (Ex: exploracdo de madeira, sementes, frutos,
lenha, etc)

c) Existe pomar na propriedade? Qual a drea do cultivo?

d) Usa adubagdo verde?

e) Existe variedade de drvores? Quantas e quais?

A3-Diversidade animal
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a) Quantas espécies de animais existem na propriedade?
b) Quantas racas por espécie?

Ad-Valorizacdo e conservagdo dos recursos genéticos

a) Quantas e quais as racas ou variedades regionais existentes na propriedade que
pertengam a regido de origem?

b) Quais as ragas ou variedades regionais existentes na propriedade que sdo espécies
raras ou se encontram ameacgadas de extingao?

1.2 Organizacdo do Espaco na Propriedade (AS a Al1)
AS- Rotagdo de culturas

a) A propriedade faz uso da rotacdo de culturas? (com propdsitos comerciais € para
recuperagdo do solo)

b) Qual a superficie de colheita anual que corresponde a maior drea em relacdo a
superficie em % de rotacao?

c) Existe presenca de cultura mista na propriedade? Quantos hectares?

d) A propriedade faz uso da monocultura? Por quanto tempo? Quantos hectares?

A6-Dimensdo das parcelas

a) Qual a drea ocupada por cada atividade na propriedade?
b) Qual a média das areas de uma mesma cultura?

A7-Gestdo dos materiais orgdnicos

a) Realiza a gestdo de materiais organicos?

b) Que processo € utilizado na gestdo da matéria organica?
¢) Qual a drea utilizada para a gestdo da matéria organica?
d) Qual o percentual de matéria organica compostada?

A8- Zona de regulagdo ecologica

a) Existe mata na propriedade? Estdo preservadas?
b) Existe algum ecossistema particular na propriedade?
¢) Ha presenca de mata ciliar no leito dos rios?

A9- Contribui¢do para as questoes ambientais do territorio

a) Existe alguma construgdo preservada na propriedade?

b) Realiza algum trabalho em prol das questdes ambientais da regido?

¢) Qual o percentual da contribui¢io para as questdes ambientais?

d) Qual area esta afetada pela conformidade com a especificagdo territorializada?

A10- Valorizagdo do espago

a) Quantos animais existem na propriedade?
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b) Qual a area disponivel para os animais?
Al1- Gestdo de superficie forrageira

a) Qual a 4rea designada as forrageiras, inclusive para silagem de milho?
b) Qual a drea destinada para as pastagens permanentes?

1.3 Prdticas Agricolas (A12 a A18)
A12- Fertilizacdo

a) Faz uso de fertilizantes? De que tipo?
b) Qual foi a quantidade de fertilizante aplicado por hectare nas atividades da
propriedade?

A13- Tratamento de efluentes

a) Observar se hd ou ndo presenca de residuos organicos liquidos na propriedade ou
outro efluente.
b) O que é feito com os dejetos animais € humanos?

A14- Pesticidas

a) Como ¢é feito o controle de pragas, doencas e de plantas indesejdveis na propriedade?
b) Faz uso de tratamento de sementes?

A15- Tratamento veterindrio

a) Jd fez uso de intervencdes veterindrias na propriedade?
b) Quantas? De que tipo?
¢) Jafez uso de anti-helminticos nos animais?

A16- Protegdo de recursos do solo

a) Utiliza plantio direto?

b) Faz uso de cobertura viva ou morta na propriedade?

¢) Faz o aproveitamento do mato na cobertura do solo?

d) Como ¢€ feito o manejo do solo?

e) Como realiza o controle da erosio do solo?

f) O que faz com as palhas e ervas daninha das culturas perenes?
g) Faz uso da queima da palha?

A17- Gestao de recursos hidricos

a) Realiza irrigacdo na propriedade? De que tipo?
b) Qual o consumo de dgua por hectare?
c) Possui outorga para o uso da dgua?
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A18- Dependéncia energética

a) Usa algum tipo de energia renovéavel? Em que?
b) Qual € o consumo de combustivel f6ssil ha/ano?

2. DIMENSAO SOCIO-TERRITORIAL
2.1. Qualidade dos Produtos e do Territorio (B1 a BS)
B1- Enfoque da qualidade

a) Os produtos da propriedade obtiveram algum selo de empresa certificadora?
b) Existe rastreabilidade nos produtos?
c) Pratica agricultura agroecoldgica ou em transi¢do agroecoldgica?

B2- Valorizacdo do patrimonio construido e paisagem
a) A propriedade, como um todo, € preservada em termos arquitetonicos e paisagisticos?
B3- Tratamentos dos residuos ndo organicos

a) O que se faz com os residuos ndo organicos? (reutiliza, recicla, queima, enterra...)
b) Faz uso da coleta seletiva?

B4- Acessibilidade do espago

a) E fécil o acesso aos varios locais da propriedade?
b) Os caminhos despertam o interesse? Sdo bem cuidados? Sdo agradaveis?

BS5- Implicacado social

a) O dono reside na propriedade?
b) Os proprietérios e/ou seus familiares participam da vida social de sua comunidade?

2.2 Empregos e Servicos (B6 a B11)
B6- Valorizagdo por setor

a) Qual o percentual das vendas em volume de negdcio?
b) As vendas sao diretas aos consumidores?
c) Existe producdo integrada nas atividades da propriedade?

B7- Autonomia e desenvolvimento de recursos locais

a) Qual o percentual da autossuficiéncia da propriedade?

b) H4 autossuficiéncia alimenticia ou de fertilizantes organicos?
¢) Qual a origem dos animais da propriedade?

d) Ha valorizagdo dos recursos locais renovaveis de energia?

e) Faz o aproveitamento da dgua da chuva?

f) Como sdo adquiridas as sementes e mudas?
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B8- Servigos e pluriatividades

a) Exerce servico prestado para a regido?
b) A propriedade recebe visitas de turistas, alunos ou excursao?
¢) Ha vendas de produtos na propriedade?

B9- Contribuicdo a geracdo de empregos

a) A propriedade emprega quantos servidores fixos? E temporarios?
b) Ja empregou funciondrios nos dltimos 5 anos?

c) Jateve algum funciondrio em comum (grupo empregador)?

d) Se tiver empregados, onde moram?

B10- Trabalho coletivo

a) O proprietario participa de alguma cooperativa ou trabalha na comunidade?
b) J4 obteve ajuda do banco do trabalho?

B11- Sustentabilidade provdvel(B12 a B18)

a) Quanto tempo o proprietdrio trabalha na propriedade?
b) Qual € a duracao da principal atividade da propriedade?
c) A propriedade foi herdada ou comprada?

d) Algum herdeiro pretende continuar na atividade?

e) Deseja continuar, se possivel, as atividades?

2.3 Etica e Desenvolvimento Humano
B12- Bem estar animal

a) Como sdo as instalacOes destinadas aos animais e qual é a drea destinada a essa
funcgdo?
b) Nas pastagens, existem bebedouros e abrigos para os animais?

B13- Formagao

a) A propriedade fornece estagios para estudantes?
b) Os proprietédrios fazem cursos de reciclagem?

B14- Intensidade do trabalho

a) Quanto tempo os proprietarios dedicam aos trabalhos e ao lazer?
B15- Qualidade de vida

a) Os proprietérios estdo felizes com suas atividades? (0 a 6 de auto avaliagdo)
B16- Isolamento

a) Quais sdo os meios de contato dos proprietarios com o mundo externo a propriedade?
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B17- Saiide, casa e seguranca

a) Qual a qualidade das acomodacdes dos trabalhadores temporarios?

b) Qual a seguranca das instalagdes?

¢) Qual o local de armazenamento de agrotoxicos?

d) Como é feito o descarte dos residuos toxicos?

e) Como ¢é feito o manuseio desses produtos?

f) Qual a qualidade das acomodagdes, satide e seguranca dos proprietarios?

3. DIMENSAO ECONOMICA
3.1 Viabilidade(C1 a C2)
C1- Viabilidade econémica

a) Qual é a renda liquida mensal da propriedade? VE=RB-COT (custo operacional
efetivo)

C2- Taxa de especializagdo economica

a) Qual a proporcdo do volume de negécio da maior producdo ou do trabalho mais
importante?

b) Qual € a renda liquida mensal da propriedade por produto?

¢) Qual € o principal cliente da propriedade?

d) Qual a participagc@o no volume de negdcio adquiridos pelo principal cliente?

e) Ha oficinas de integracdo ou trabalhos personalizados?

3.2 Independéncia (C3)
C3- Autonomia financeira
a) A propriedade busca recursos financeiros junto a agentes de crédito? DF=FB/RB
3.3 Transmissibilidade(C4)
CS5- Transmissibilidade econémica
a) Qual o capital de giro usado na propriedade?
3.4 Eficiéncia(C5)
C5- Eficiéncia do processo produtivo

a) Qual a receita bruta da propriedade?
b) Qual o gasto com insumos no mesmo periodo?
¢) Qual o capital de giro usado na propriedade?



