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RESUMO

A tematica a ser desenvolvida no presente trabalho monografico tem como objetivo
identificar quais sao as repercussodes juridicas no ambito patrimonial da Unido Estavel e
do Namoro Qualificado, bem como demonstrar as caracteristicas e diferengas existentes
capazes de identificar cada instituto. Assim, partindo de uma teoria argumentada e
fundamentada procurou-se compreender o tema iniciando com uma breve explanagao
histérica a respeito da familia e a evolucao legislativa no decorrer do tempo acerca do
conceito de entidade familiar e o novo contexto das relagdes afetivas. Apontou-se as
definicoes e os requisitos configuradores da Unidao Estavel e do Namoro Qualificado,
com a finalidade de distingui-los, visto que a identificagcdo incorreta podera acarretar
prejuizos para uma das partes do litigio em decorréncia dos efeitos patrimoniais gerados
pela a Unido Estavel, o que ndo ocorre no Namoro Qualificado. Diante disso, sera
utilizado no referenciado trabalho como técnica de pesquisa a bibliografica, empregando-
se também o método histérico. No mais, em relacdo ao método de abordagem sera
aplicado o dedutivo, partindo de formulacées mais amplas para que se possa centrar na
tematica abordada.

Palavras-chave: Entidade Familiar, Efeitos Patrimoniais, Namoro Qualificado,
Repercussdes Juridicas, Unido Estavel.



ABSTRACT

The theme developed in this monographic work aims to identify what is the juristic
repercussions in the patrimonial scope of the Stable Union and Qualified Dating, as well
as to demonstrate the existing characteristics and differences capable of identifying each
institute. Thus, starting from a reasoned and grounded theory, we tried to understand the
theme by starting with a brief historical explanation about the family and the legislative
evolution over time about the concept of family entity and the new context of affective
relationships. The definitions and configuring requirements of the Stable Union and
Qualified Dating were pointed out, in order to distinguish them, since the incorrect
identification may cause losses to one of the parties to the litigation due to the patrimonial
effects generated by the Stable Union, which does not occur in Qualified Dating. In view
of this, it will be used in the referenced work as a bibliographic research technique, also
using the historical method. Besides that, the approach technic applied was the
Deductible Method, starting from broader formulations so that it can focus on the subject
discussed.

Keywords: Family Entity, Patrimonial Effects, Qualified Dating, Juristic Repercussions,
Stable Union.
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1 INTRODUCAO

Com o passar dos anos, nota-se que a sociedade encontra-se em constante
evolucao, adaptando-se aos valores vigentes a época e consequentemente
possibilitando a ampliagdo dos direitos e garantias fundamentais inerentes a pessoa
humana, que buscam a erradicacdo de qualquer forma de preconceito e
discriminagao. Os habitos locais e a questdao da moral vém sofrendo alteracdées no
decorrer do tempo, especialmente no que diz respeito a constituicdo da familia, que
em um periodo longinquo era revestida de rigidez e formalidades fundamentadas
pelos valores sociais, culturais € morais.

Hodiernamente, tal rigor ndo encontra mais ensejo, haja vista a dinamicidade
social livre de preceitos e paradigmas morais. Neste contexto, percebe-se que a
medida que a sociedade foi passando por transformacdes progressivas, novos
arranjos familiares foram surgindo com um carater mais variado e como resultado,
incontestavelmente, houve uma significativa transformacao no Direito de Familia.

Atualmente, j4 existe o reconhecimento de diversas formas de entidades
familiares, as quais se encontram sob protecdo do Estado. Dentre elas, temos a
Unido Estavel prevista no ordenamento juridico brasileiro, regulada especificamente
pela Constituicado Federal de 1988 e pelo Codigo Civil de 2002.

Além das estruturas familiares tuteladas pelo conjunto hierarquico de normas,
devido as continuas mudancas nos costumes e principios pelas quais a sociedade
contemporanea brasileira tem passado, houve o surgimento de um novo instituto
denominado Namoro Qualificado que se contrapde ao da Unido Estavel no que diz
respeito a auséncia do animus da formagao familiar.

Diante do exposto, a finalidade da presente monografia é identificar as
repercussoes juridicas, na Unido Estavel e no Namoro Qualificado, sob os aspectos
patrimoniais no sistema normativo brasileiro, possuindo também como objetivos
expor brevemente acerca da evolucao histérica e legislativa do Direito de familia,
bem como conceituar e distinguir os institutos da Unido Estavel e Namoro
Qualificado.

Para um entendimento I6gico e sequencial o trabalho esta estruturado em trés
capitulos. No primeiro capitulo busca-se tracar o conceito da entidade familiar e
como ele foi construido ao longo do tempo, ou seja, a sua evolucao historica dentro
do Direito de Familia no Brasil.
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O segundo capitulo limita-se a estudar os dois institutos objeto deste trabalho,
apresentando as definicbes e os requisitos fundamentais para a caracterizagdo da
Unido Estavel e do Namoro Qualificado.

E por fim, a énfase do terceiro capitulo sera mostrar a importancia de se fazer
a andlise das principais diferencas existentes entre a Unido Estavel e o Namoro
Qualificado, visto que, as repercussoées juridicas causadas na identificacdo desses
institutos de forma errébnea no caso concreto, podera gerar reflexos patrimoniais em
situacdes que nao existem, causando prejuizos para uma das partes.

O trabalhou utiliza-se do método cientifico - dedutivo, partindo de
proposicdes gerais ou mais amplas para que se possa centrar no advento da
tematica discutida, sendo também empregado o método histérico, através da
exposicdo da evolucdo das perspectivas acerca do conceito de Familia. Em
relacdo aos procedimentos de coleta de dados, foi aplicada a pesquisa
bibliografica, pois se valem da utilizacdo de jurisprudéncia, artigos atuais
publicados, bem como doutrinas de relevancia que trabalhem o tema e legislacao
pertinente.

O presente trabalho € de suma importancia, haja vista que o equivoco
causado pela identificacéo errbnea de um instituto em vez do outro, causara danos
materiais as partes envolvidas. Neste contexto, visa-se fomentar a discussdo mas

sem a pretensdo de esgotar o estudo do tema.
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2 A ENTIDADE FAMILIAR NA OTICA DO DIREITO BRASILEIRO

A familia é uma instituicdo que surgiu desde os primérdios da humanidade,
constituida por pessoas com antepassados em comum ou unidas por lagos afetivos.
Tratando-a de forma resumida, pode ser considerada como uma convicgao individual
entre os integrantes de determinado grupo social. A entidade familiar sempre serviu
como base fundamental na vida de qualquer individuo, sendo utilizada como reflexo
nas agdes praticadas por ele no meio em que vive e sendo de relevante importancia
para a construcao de uma sociedade equilibrada, estruturada e saudavel, em que o
sujeito cresca recebendo educacao e orientagdo necessaria para uma convivéncia

humana harmoniosa.

Consoante observa Lobo (2008, p. 3):

Sempre se atribuiu a familia, ao longo da histéria, fungbes variadas, de
acordo com a evolugdo que sofreu, a saber, religiosa, politica, econémica e
procracional. Sua estrutura era patriarcal, legitimando o exercicio dos
poderes masculinos sobre a mulher — poder marital e sobre os filhos — patrio
poder. As fungdes religiosa e politica praticamente ndo deixaram tracos na
familia atual, mantendo apenas interesse histérico, na medida em que a
rigida estrutura hierarquica foi substituida pela coordenagéo de interesses e
de vida.

Assim sendo, observa-se que com o decorrer do tempo, a configuracao da
familia foi percorrendo por transformacbes significativas conforme o processo
evolutivo da sociedade, ficando notavel que o Direito de Familia passou e ainda
passa por diversas mudangas, uma vez que as relacdes sociais estdo em constante
desenvolvimento, sendo inadmissivel edificar um pensamento enrijecido e imutavel

do que vem a ser familia.

2.1  CONCEITO DE FAMILIA

O termo familia pode apresentar diversas concepgdes, variando entre cada
autor. Segundo preleciona Gongalves (2014, p. 15), familia, em sentido /atu sensu, é
um grupo, no qual as pessoas estao ligadas por vinculo de sangue, descendendo de
um mesmo tronco ancestral, além das pessoas unidas por afinidade e pela adocao,

sendo este considerado um conceito juridico.
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De outro modo, Rizzardo (2005, p. 12) retrata a familia como “o conjunto de
pessoas com o mesmo domicilio ou residéncia, e identidade de interesses materiais
e morais, integrado pelos pais casados ou em unido estavel, ou por um deles e pelos
descendentes legitimos, naturais ou adotados”.

Ja Dias (2017, p. 37) refere-se a familia como um agrupamento informal e
espontdneo no meio social, sendo o direito 0 responsavel pela sua estruturacéao.
Para a autora, a finalidade desse nucleo social é a busca pela formagdo de um
espaco onde seus membros consigam incorporar sentimentos, esperancas e
valores, a fim de realizar seu projeto de felicidade. A familia natural nem sempre vai
encontrar-se representada pela familia juridicamente regulada, visto que ela se trata
de uma construcao cultural.

Segundo preleciona Biroli (2014, p. 10):

A familia se define em um conjunto de normas, praticas e valores que tém
seu lugar, seu tempo e uma histéria. E uma construcdo social, que
vivenciamos. As normas e acoes que se definem no &mbito do Estado, as
relagdes de producéo e as formas de remuneragéo e controle do trabalho.

Para Diniz (2010, p.9-10), o vocabulo familia pode ser visto sob trés formas: a
primeira no sentido amplissimo, abrangendo “todos os individuos que estiverem
ligados pelo vinculo da consanguinidade ou da afinidade”. O segundo, no sentido
lato discorre que “além dos cOnjuges ou companheiros, e de seus filhos, abrange os
parentes da linha reta ou colateral, bem como os afins (os parentes do outro conjuge
ou companheiro)” e o ultimo, na acepcao restrita, diz respeito ao “conjunto de
pessoas unidas pelos lagos do matrimonio e da filiacdo, ou seja, unicamente os
cbnjuges e a prole”.

Conforme Maluf e Maluf (2016, p. 27):

[...] a familia pode ser entendida como “o0 organismo social a que pertence o
homem pelo nascimento, casamento, filiagdo ou afinidade, que se encontra
inserido em determinado momento histérico, observada a formagao politica
do Estado, a influéncia dos costumes, da civilizagdo, enfim, a que se
encontra inserido”.

Ja Rolf Madaleno (2017, p. 88) leciona que o conceito tradicional de familia
passou por varias alteracées, afirmando que a familia matrimonializada, patriarcal,
hierarquizada, antes vista como uma unidade de producéo e reproducgéo cedeu lugar
pra uma familia pluralizada, democratica, igualitdria construida com base na

afetividade e de carater instrumental.
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Outro conceito importante é trazido por Orlando Gomes (1998, p.35), que
considera familia como sendo “o grupo fechado de pessoas, composto dos genitores
e filhos, e para limitados efeitos, outros parentes, unificados pela convivéncia e
comunhao de afetos, em uma s6 e mesma economia, sob a mesma direcao”.

Euclides de Oliveira (2003, p.24) preceitua que:

Na ideia de familia o que mais importa é pertencer ao seu amago, é estar
idealizado lugar onde é possivel integrar sentimentos, esperancas e valores,
permitindo a cada um sentir-se a caminho da realizagcdo de seu préprio

projeto de felicidade pessoal — a casa, o lar, a prosperidade e a imortalidade
na descendéncia.

Diante dos conceitos supracitados, ficou nitido que inexiste uma defini¢ao fixa
para o termo familia, sendo tratado ndo sé em relagdo a sua perspectiva juridica,
mas como um instituto de extrema importadncia no seio social € em seus mais
variados aspectos. No entendimento de Paulo Lébo (2009, p. 2):

Sob o ponto de vista do direito, a familia é feita de duas estruturas
associadas: os vinculos e os grupos. Ha trés sortes de vinculos, que podem
coexistir ou existir separadamente: vinculos de sangue, vinculos de direito e
vinculos de afetividade. A partir dos vinculos de familia € que se compdem

os diversos grupos que a integram: grupo conjugal, grupo parental (pais e
filhos), grupos secundarios (outros parentes e afins).

A concepcao da expressdo familia € afetada de maneira direta pelas
mudancas, nas quais a sociedade sofre, sejam elas culturais, sociais, histéricas e
tecnolégicas. No mundo moderno, néo existe mais a restrigdo da familia a sua forma
tradicional, que resultava do casamento, pois ja existe uma pluralidade de tipos que
tem como base o principio da dignidade da pessoa humana (MALUF; MALUF, 2016,
p. 29).

2.2 ORIGEM DA FAMILIA

Ainda nao existe um entendimento pacificado entre os doutrinadores acerca
da origem da familia. Uns acreditam que ela se originou do sistema multiplo de
cbnjuges (poligamia), isto €, um individuo possuia varias relacées afetivas
consolidadas simultaneamente. Outros partem da ideia de que a familia tem como
base estrutural a monogamia. Conforme preceitua Azevedo (2013, p. 3-4) que
compactua do primeiro entendimento, no inicio dos tempos, um homem convivia

com diversas mulheres e seus filhos, possuindo uma organizagdo familiar
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desenvolvida sob a ética do patriarcado poligdmico e que, apenas depois, passou a
ser monogamico.

Ja para Venosa (2008, p.3), a familia possuiu como caracteristica inicial o
matriarcado, sendo competente a mae ensinar e alimentar sua prole, haja vista que
as relagcbes sexuais aconteciam entre os membros de diversas tribos, o que se
denomina endogamia (reducdo da variabilidade genética), dificultando assim o
reconhecimento da figura paterna.

Maluf e Maluf (2016, p. 31) corrobora que a entidade familiar surgiu partindo
do intuito sexual, ndo possuindo relevancia o tempo em que permaneceriam unidos,
podendo ser monogamica ou poligamica, polidndrica ou poliginica.

Nos primérdios, as civilizagdes desconheciam a forma como o grupo familiar é
visto hodiernamente, ja que nao tinham como alicerce as relacdes individuais e sim
as relacbes sexuais, que ocorriam entre quaisquer sujeitos que faziam parte de um
cla. Naquela época, existia 0 senso de que por ser o mais forte, 0 homem poderia se
apoderar de qualguer mulher para constituir sua familia, desempenhando ilimitados
poderes sobre as progenitoras de seus filhos (MALUF; MALUF, 2016, p. 31-32)

No transcorrer do tempo, devido a evolugdo das sociedades humanas que
provocou o reconhecimento dos direitos femininos gradativamente, surgiu a figura da
monogamia que serviu de incentivo para a formacdo da organizacdo moderna
(VENOSA, 2017, p.3).

A condicdo de mondégamo, prenunciada no direito de familia brasileiro
consiste na vedagdo a varios arranjos matrimoniais de forma concomitante nas
relacdes individuais, sendo vista como fungcao embasadora da familia. Tal condicao
pode ser identificada em nosso ordenamento juridico, como por exemplo, nos
impedimentos ao casamento (art. 1.521, VI, Cdédigo Civil), na anulabilidade da
doacéo feita por adultero a seu cumplice (art. 550, Cédigo Civil), no crime de bigamia
(art. 235 do Cédigo Penal) e na anulagdo do casamento devido a bigamia (arts.
1.548, Il, e 1.521, VI, Codigo Civil). Neste contexto, segundo Dias (2017, p. 49-50) a
monogamia, partindo para uma definicdo mais abrangente, exterioriza-se como meio
de comprometimento, em que cOnjuges e companheiros manter-se-ao fiéis uns aos
outros.

Goncgalves (2014, p. 23-24) ensina que durante o Império Romano, a familia
era organizada com base no principio da autoridade, onde o pater familias (pai de

familia), era visto como o detentor de um poder soberano sobre a vida e a morte de
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todos os seus descendentes, visto que podia impor-lhes castigos, vendé-los ou até
mesmo retirar suas vidas. Sob esta perspectiva, nota-se que a imagem materna nao
possuia liberdade para praticar qualquer ato, ficando totalmente submissa aos
mandos e desmandos do homem.

Com o passar dos anos, ap6s a queda do Império Romano e o crescimento
do Cristianismo, o conceito de familia passou por transi¢cdes, ficando respaldada sob
o pilar do casamento, caracterizando-se como familia cristd, na qual mantinham
estreitos lacos com a Igreja (que no tempo também representava o proprio Estado).
Dessa forma, acabou tornando-se o padrdao adotado no ocidente, permanecendo do
periodo da Antiguidade até a Idade Média (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2012,
p. 51-52).

Segundo Dias (2017, p. 37-38), a maneira como a sociedade se organizava
sempre foi reflexo da estruturacdo da familia. Aquelas que se mantinham sob o
conservadorismo, s6 obteriam a aceitacao e o reconhecimento na seara juridica do
nucleo familiar, se este possuisse um papel patriarcal e hierarquizado, sendo o
matrimdnio a Unica forma de constituicdo familiar.

Com o advento da Revolucao Industrial, a figura do patriarcado comecgou a
perecer, pois devido a uma necessidade maior de mao de obra bem como a situacéo
de pobreza que assolava, a mulher adentrou ao mercado de trabalho, passando a
ser mais uma fonte de renda para a familia e consequentemente igualando os
direitos dos membros da entidade familiar. Assim o padrao de familia da época
também passou por mudancas trazendo ndo s6 a participagdo da mae no que tange
a contribuicdo para o orcamento domeéstico, mas também a dos filhos (MADALENO
2016, p. 41).

Nesse sentido, Gagliano; Pamplona Filho (2012, p. 52) corroboram que tais
alteracbes deram margem a construcdo de um novo modelo de familia, cuja
sobrevivéncia ndo dependia exclusivamente do homem, e em decorréncia do
aumento no custo de vida, houve uma ponderagao acerca do tamanho da familia
assim como a valorizacéo da afetividade e unido familiar.

A industrializacdo e a globalizagdo da economia mundial foram fatores
substancialmente relevantes para uma nova visdo no campo familiar, no século XX.
Destarte, Gagliano; Pamplona Filho (2012, p. 52) expdem que:

A formacado de grandes centros urbanos, a revolugao sexual, 0 movimento
feminista,a disseminacdo do divércio como uma alternativa moralmente
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valida, a valorizagdo da tutela da infancia, juventude e terceira idade, a
mudanga de papéis nos lares, a supremacia da dignidade sobre os valores
pecuniérios, o reconhecimento do amor como elo mais importante da
formagdo de um — LAR, “Lugar e Afeto e Respeito”...,tudo isso e muito
mais contribuiu para o repensar do conceito de familia na
contemporaneidade.

Isto posto, é nitido que o Direito de Familia ndo s6 sofreu como ainda sofre
constantes transformacdes, pois a sociedade sempre estd num processo de
evolugéo seja historico, cultural ou social, tornando-se necessério sua adaptagéo ao
periodo e realidade vigente.

2.3 EVOLUGAO DA FAMILIA NO DIREITO BRASILEIRO

2.3.1 Cadigo Civil de 1916

Consoante preceitua Venosa (2008, p. 14-15), o Cédigo Civil de 1916 nasceu
em um periodo no qual a sociedade era predominantemente rural e patriarcal, ou
seja, eram conferidos a mulher apenas os cuidados com o lar e os filhos enquanto
que aos homens era atribuido o cargo de chefe do grupo familiar.

Nesse ponto de vista Farias e Rosenvald (2015, p. 91) afirmam que:

O Cddigo Civil de 1916, nessa mesma tocada, era prodigo em estabelecer
distingdes estapafirdias em relacdo a mulher. Chegou mesmo a afirmar, no
seu art. 219, a possibilidade de anulacdo do casamento pelo marido em
razao de erro, se viesse a descobrira defloramento de sua esposa, anterior
ao casamento — obviamente, ndo praticado por ele. Defendendo o
dispositivo, verberou Clévis Bevildqua: “a virgindade da mulher que contrai
primeiras nupcias, por isso que é indicio de honestidade e recato, é
qualidade essencial [...] O marido, naturalmente, ndo quereria 0 casamento
se soubesse que a mulher faltava esse predicado”.

Ainda acerca desse assunto Gongalves (2014, p.24) assegura que:

O cédigo Civil de 1916 e as leis posteriores, vigentes no século passado,
regulavam a familia constituida unicamente pelo casamento, de modelo
patriarcal e hierarquizada, como foi dito, ao passo que o moderno enfoque
pelo qual é identificada tem indicado novos elementos que compdem as
relagdes familiares, destacando-se os vinculos afetivos que norteiam a sua
formagao. Nessa linha, a familia socioafetiva vem sendo priorizada em
nossas doutrinas e jurisprudéncias.

Ademais, esse antigo Cddigo determinava no seu artigo 229 que para ser
legitima a familia precisaria ser criada a partir do casamento, ndo podendo ser
constituida de outra forma. Caso tal norma ndo fosse obedecida, ela ensejaria na
figura do concubinato, o qual possuia uma série de restrigcdes, inclusive no que diz
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respeito ao reconhecimento dos filhos havidos dessa relagdo extraconjugal, sendo
considerados ilegitimos e nao tendo sua filiacao garantida por lei.

Nesse sentido GAGLIANO; PAMPLONA FILHO (2012, p. 65), corroboram que
sob a 6tica do codigo civil de 1916, “apenas as familias fruto de casamento eram
reconhecidas; diferentemente, as vinculagdes tidas como fora do padrdo eram
reguladas a margem da sociedade e os filhos frutos dessas relacées eram tidos por
ilegitimos, nao possuindo direitos reconhecidos”. Tal situagao, sé foi alterada apés a
promulgacao da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, que vedou
qualquer modo de discriminacao relativa a filiacdo, definindo que todos os filhos
haveriam de ter os mesmos direitos, independente da origem (GONCALVES, 2016,
p. 28-29).

2.3.2 Estatuto da Mulher Casada e a Lei do Divorcio

Em 1962 o advento da Lei n. 4.121, mais conhecida como Estatuto da Mulher
Casada que alterou o art. 62 do Codigo Civil de 1916, trouxe para a mulher o retorno
da sua capacidade plena, bem como a aquisicdo de novos direitos como a protecao
aos bens adquiridos com o fruto do seu trabalho, oferecendo-a certa margem de
seguranca (DIAS, 2017, p. 25).

Em seguida, no ano de 1977, surgiu a figura do divércio que sé se tornou
possivel apds a publicacado da Lei n. 6.517, que p6s um fim na indissolubilidade do
casamento, eliminando a ideia de familia como instituicdo sacralizada. Nesse
contexto, a imagem de que o casamento era algo que deveria perdurar para todo o

sempre foi desfeita, uma vez que regulado este novo instituto (DIAS, 2017, p. 26).

2.3.3 Constituicao da Republica de 1988

A Constituicdo Federal de 1988 foi uma das maiores inovagdes legislativas
que trouxe novos conceitos no que concerne ao direito de familia. Este diploma
abordou o principio da dignidade da pessoa humana como preceito fundamental e
consequentemente como base para o nascimento de outros principios
constitucionais que mantivesse uma relagdo direta com a entidade familiar, tais
como: o principio da igualdade juridica dos conjuges elencado no seu art. 226, §5° e
o principio da igualdade juridica absoluta dos filhos, disposto no art. 227, § 6°.
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Nas palavras de Lébo (2008, p. 6):

A Constituicdo brasileira inovou, reconhecendo ndo apenas a entidade
matrimonializada, mas outras duas explicitamente (unido estavel e entidade
monoparental), além de permitir a interpretagao extensiva, de modo a incluir
as demais entidades implicitas.

De acordo com Venosa (2017, p. 7-9), € imperioso destacar que a
Constituicdo reconheceu a unido estavel e a familia monoparental como novas
modalidades de arranjo familiar, possuindo como enfoque mais amplo o afeto e
garantiu protecao as familias informais, sempre com fundamento na dignidade da
pessoa humana.

Dias (2017, p. 26-27), em sua obra doutrindria destaca que a CF/88 concedeu
protecdo igualitaria a todos os integrantes da familia, seja ela oriunda do casamento
ou advinda da unido estavel bem como a integracao da familia sob a forma
monoparental, a qual é constituida por um dos pais e seus descendentes; protegeu
os direitos e qualificagdes dos filhos independente de eles terem sido havidos da
relacdo constituida de direito, de uma relacao extraconjugal ou por adocao e por fim
abordou em suas prescricoes legais o instituto do divércio como substituto da
separacao, encerrando prazos e pondo um fim a necessidade de comprovar que se
enquadrava nas causas de dissolugcédo do liame matrimonial.

A Constituicdo de 1988 trouxe consigo novas maneiras de se originar uma
familia, ndo ficando restrita ao casamento, assentindo o reconhecimento de
diferentes arranjos familiares estendendo a protecao estatal no ambito civil e penal
(DIAS, 2017, p. 28).

Com o intuito de exemplificar a situagdo acima descrita, o Texto Maior em seu
artigo 226 e paragrafos demonstra a flexibilidade admitida pelo conceito de familia,
bem como a abrangente protecao do Estado.

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecao do Estado.

§ 12 O casamento é civil e gratuita a celebragao.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 32 Para efeito da prote¢ao do Estado, é reconhecida a unido estavel entre
o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua
conversao em casamento.

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes.

§ 52 Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos
igualmente pelo homem e pela mulher.

§ 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio, apds prévia

separacdo judicial por mais de um ano nos casos expressos em lei, ou
comprovada separagao de fato por mais de dois anos.
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§ 62 O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio.(Redagdo dada
Pela Emenda Constitucional n® 66, de 2010)

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal,
competindo ao Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o
exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de
instituicbes oficiais ou privadas.

§ 8° O Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos
que a integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no ambito de
suas relagdes.

Assim sendo, é nitido que embora a globalizacao e a rapidez com que ela se
propagou dificulte o trabalho do legislador para adaptar a lei as novas relacdes
sociais da coletividade, a Constituicdo Federal apresentou alteragbes legislativas
relevantes, inovando o Direito de Familia Brasileiro.

2.3.4 Cadigo Civil de 2002

Diante de todo processo de mudanca pela qual a sociedade sofreu no
decorrer dos anos, o Codigo Civil de 2002 aperfeicoou o ordenamento juridico
brasileiro no que se refere ao direito de familia, visto que consagrou diversos
arranjos familiares que nao eram previstos no Cédigo de 1916 bem como introduziu
dispositivos que tratam de normas constitucionais e principios nunca tratados pelo
Cédigo anterior.

Nesta perspectiva, Gongalves (2014, p. 18) afirma que “as alteracdes
introduzidas visam preservar a coesao familiar e os valores culturais, conferindo-se a
familia moderna um tratamento mais consentaneo a realidade social atendendo-se
as necessidades da prole e de afericdo entre os conjuges e companheiros € aos
elevados interesses da sociedade”.

Segundo Madaleno (2016, p. 33), toda esta mudanca pela qual o Codigo Civil
passou, foi extremamente necessaria para acompanhar o desenvolvimento das
familias contemporaneas. Nesse sentido ele aduz que:

O direito de Familia integra o Livro IV na Parte Especial do Cédigo Civil,
cujo texto original ora redigido pelo jurista Clovis de Couto e Silva, e no qual
ocorreu 0 maior nimero de alteragcbes, na ordem de 42% das emendas
aprovadas, tudo com o propésito de adaptar os seus dispositivos a tutela da
nova diretriz do direito familista brasileiro, € que no curso destes Ultimos
anos vem sendo progressivamente alterado com o intuito de se aproximar
cada vez mais dos principios constitucionais vigentes e de uma efetiva
autonomia privada no campos das relagdes verticais do Direito de Familia,

devendo, quem sabe, para ficar definitivamente em sintonia com as mais
avancgadas legislacbes familistas do mundo ocidental, abrir caminho para
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uma paulatina autodeterminagdo também no ambito das relagbes verticais
da familia.

Assim, é pertinente notar que o Cddigo Civil de 2002 trouxe grandes
contribuicoes para o direito de familia brasileiro, sempre buscando enfatizar a fungao
social da familia seja através da promocao a igualdade absoluta entre os cénjuges e
filhos; ou no que diz respeito a guarda, permitindo ao juiz deliberar acerca de quem
teria melhores condicdes para cuidar e manter os filhos assim como suspender ou
destituir os pais do poder familiar quando deixarem de cumprirem suas obrigacoes
com aqueles e a extensdo do direito a pensdo alimenticia aos conjuges e
companheiros que tinham dependéncia financeira a época da separacao
(GONGCALVES, 2014, P. 26).
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3 A UNIAO ESTAVEL E O NAMORO QUALIFICADO

No decorrer dos anos, a sociedade passou por diversas transformacdes
evoluindo nao s6 no campo afetivo, mas também no familiar. Essa pluralidade de
arranjos familiares surgidos ao longo do tempo gerou uma linha significativamente
ténue entre se ter uma Unido Estavel com a presenca efetiva de uma entidade

familiar ou ter um Namoro de forma qualificada.

3.1 UNIAO ESTAVEL

A relacdo desenvolvida entre 0 homem e a mulher, de maneira publica,
continua e duradoura, configura a unido estavel desde que estabelecida com animus
de constituir familia. Tal conceito além de receber amparo constitucional (previsto no
artigo 226, §3° da CF/88) foi trazido também pelo Cddigo Civil de 2002 no artigo
1.723 e regulamentado nos seus artigos seguintes. Embora os dispositivos
supracitados facam mencéo aos termos “homem e mulher”, atualmente conforme o
entendimento do Supremo Tribunal Federal — STF, j4 esta consolidado que as

relacdes homoafetivas também podem ser reconhecidas como unido estavel.

3.1.2 Breve visao historica

Nas palavras de Gama (1998, p. 19-20), a familia € uma entidade primordial
nao sO para preservar a organizacdo e manutencao do Estado, mas também para
garantir a sobrevivéncia da raca humana. O modo como ela se organiza esta em
constante evolucao, fazendo com que surjam novos regramentos juridicos com o
intuito de adequa-los a realidade fatica atual.

Consoante Farias e Rosenvald (2015, p. 433), a unido entre homem e mulher
sempre existiu, apesar do repudio da igreja catélica aos casamentos nao
formalizados, no periodo antigo, ndo era uma relagcdo vista como condenavel
perante os diversos povos. Nesse sentido, a unido estavel (considerada uma uniao
afetiva livre e informal) nascera num tempo remoto e a diferenga para os dias atuais
€ que agora ela é reconhecida no ambito juridico.

Todavia, a consolidagdo da uniao estavel como entidade familiar na legislagéo

brasileira foi fruto de um longo processo de acontecimentos que alteraram a
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sociedade, pois o Cddigo Civil de 1916 sé tutelava o instituto da familia formado
através do matrimdnio, que era tido com sagrado, conferindo somente ao casamento
o reconhecimento de entidade familiar, enquanto a unidao informal nao dispensou
qualquer atencao (CIELO, 2010).

Para Silvio de Séavio Venosa (2006, p.35), o referido Codigo de 1916
desprezou a constituicdo da familia ilegitima, fazendo apenas algumas alusdes no
que se refere ao concubinato, com o Unico propoésito de resguardar os interesses da
familia legitima, nao havendo pretensdo alguma acerca do reconhecimento de
direitos a uniao de fato. Optou, no entanto, por obstar esse tipo de relacao, porém
nao obteve éxito, posto que nao impediu 0 surgimento de relagdes extramatrimoniais
(DIAS, 2016, P. 239).

De acordo com Baumann (2006), o Cédigo Civil de 1916:

(...) praticamente jogou esse tipo de relacionamento a margem da
sociedade, sendo que para esse legislador, a familia chamada “ilegitima”
era motivo de vergonha. (...) Tal posicdo adotada pelo legislador veio da
influéncia exercida pela Igreja, através dos preceitos cristdos. Assim, com o
passar dos tempos a doutrina e a jurisprudéncia moldaram-se a sociedade
moderna. No inicio os direitos reconhecidos aos até entdo chamados de
concubinos se deram no campo obrigacional.

Insta salientar, o entendimento sumulado pelo Pretério Excelso, pelo qual
discorrem Farias e Rosenvald (2015, p. 435):
Provocadas as Cortes, o Supremo Tribunal Federal (que, naquela época,
antes da Constituicdo Federal de 1988, detinha competéncia para tanto),
entdo, cumprindo um papel visivelmente construtivo, editou duas sumulas
reconhecendo algum tipo de prote¢do as pessoas que viviam
concubinariamente, fora do matriménio. A Sumula380 dispde: “Comprovada
a existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, é cabivel a sua
dissolugdo judicial, com a partilha do patriménio adquirido pelo esforco
comum”. A outro giro, a Sumula 382, por seu turno, reza: “A vida em comum

sob o mesmo teto, more uxorio, ndo € indispensavel a caracterizacdo do
concubinato”.

Dessa forma, como corolario dos protestos sociais e do entendimento
adotado pelos tribunais na protecdo dos direitos dos companheiros, bem como de
outros aspectos abordados pelo legislador, foi necessario que o constituinte
adaptasse a norma ao que a realidade lhe apresentava, estando inserida nesse
aspecto a existéncia de relacbes informais entre homem e mulher, passando a
reconhecé-las como entidade familiar (CIELO, 2010).

Assim, no Brasil, apenas em 1988 com o advento da nova Constituicdo

Federal é que a relacao estabelecida fora do casamento passou a receber a devida
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protecdo pelo Estado, sendo regulada no art. 226, § 3° da Carta Magna a uniao
estavel, passando a ser denominado como concubinato somente o relacionamento
afetivo entre as pessoas que nao poderiam contrair matrimonio pelo fato de ja serem
casadas (MALUF; MALUF, 2017, p. 364).

Nesse interim, Flavio Tartuce (2014, p.1230) discorre que para ter um estudo
efetivo acerca da unido estavel, deve-se tomar como ponto inicial a Lei Maior de
1988, que a preceitua como uma entidade familiar predizendo que a lei deve
simplificar a sua conversdo em casamento.

Em seguida, foi disciplinada a Lei n® 8.971/94 que determinou regras sobre
alimentos e direito sucessorio aos companheiros, definindo a unido estavel como a
unido de pessoas solteiras, separadas, divorciadas ou vilvas, que coabitem por
mais de cinco anos ou com prole. (CAVALCANTI, 2008)

Posteriormente, através da Lei n? 9.278/96 houve a exclusdo da quantificagéo
do prazo de duracdo de convivéncia, bem como do estado civil das partes e a
indicacdo de novas condigcdes que qualificaria a unidao estavel, tais como: a
durabilidade; publicidade do relacionamento e o intuito de constituir familia. Assim
sendo, ndo existe mais o prazo de duragéo do relacionamento como requisito para
caracterizar entidade familiar formada pela unido estavel. (CAVALCANTI, 2008)

Por fim, com a chegada do Cddigo Civil de 2002, as leis supracitadas
deixaram de vigorar, de forma que a uniao estavel passou a ser regulamentada em
um titulo especifico no Livro de Familia (DIAS, 2017, p. 255-256).

3.1.3 Delimitacao Conceitual

A Constituicao Federal, em seu art. 226, § 3° prevé que “para efeito de
protecdo do Estado, € reconhecida a uniao estavel entre 0 homem e a mulher como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversao em casamento”.

Ratificando tal entendimento o Cédigo Civil de 2002, em seu art. 1.723 caput,
traz a definicdo da unido estavel, nos seguintes termos: “é reconhecida como
entidade familiar a uniao estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdao de familia”.

Seguindo na mesma ordem, Azevedo (2000) afirma que unido estavel é:
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A convivéncia ndo adulterina nem incestuosa, duradoura, publica e
continua, de um homem e de uma mulher, sem vinculo matrimonial,
convivendo como se casados fossem, sob o mesmo teto ou néao,
constituindo, assim, sua familia de fato.

Partindo da mesma linha de raciocinio, Lébo (2008, p. 148) discorre que o
instituo da unido estavel traduz-se na relagdo entre homem e mulher que se unem e
convivem conforme 0s costumes matrimoniais (more uxdrio), sendo-lhe atribuida
pela Magna Carta, dignidade de entidade familiar detentora de direitos e obrigacoes.

Para Ferreira (2012), unidao estavel constitui no:

Desejo das partes de estarem juntos, sem a necessidade de formalidades
ou obrigatoriedades processuais e legais que determinem a forma de se
unir. Podendo as partes dividir ou ndo o mesmo espago fisico. Devendo ser
garantido aos dois a notoriedade da relagdo, bem como o respeito e

possibilidade de vir a se converter em casamento a qualquer momento,
caso haja o interesse das partes ndo havendo impedimentos legais.

Entende-se a unido estavel como uma relagao afetiva entre um homem e uma
mulher, por manifesta vontade das partes, possuindo aspecto publico e estavel, com
o propésito de instituir familia e que consequentemente apresentara natureza
juridica de cédula formadora de entidade familiar. (LIMA, 2010)

Ja para Gagliano e Pamplona Filho (2012, p. 426), a unido estavel nao diz
respeito apenas a relacdo formada entre pessoas de sexos diferentes, mas também
aquelas constituidas entre pessoas de sexos iguais, possuindo como caracteristica
primordial a convivéncia publica e duradoura com o objetivo principal de constituir
familia. Trata-se de “unido duradoura de pessoas livres e de sexos diferentes, que
nao estado ligadas entre si por casamento civil”. (DINIZ, 2012, p. 403)

Sendo assim, observa-se que a uniao estavel € muito semelhante ao
casamento, a nao ser no quesito de formalidades legais apresentadas por este. Um
e outro possuem como base o convivio que se origina da ligacao afetiva,
diferenciando-se na forma que sao constituidos, ou seja, o0 casamento é a
celebracdo do enlace matrimonial e a unido estavel surge com a consolidacao do
vinculo de convivéncia, do comprometimento mutuo, do entrelagamento de vidas e
do embaralhar de patriménios. (DIAS, 2017, p. 387)

3.1.4 Requisitos para configuracao da Uniao Estavel

Para Goncgalves (2014, p. 410), os requisitos para a configuracdo da unido
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estavel dividem-se em pressupostos de ordem objetiva ou subjetiva. Os elementos
objetivos sdo: a) diversidade de sexos; b) notoriedade; c) estabilidade ou duracéo
prolongada; d) continuidade; e) inexisténcia de impedimentos matrimoniais; e f)
relacdo monogamica. E os subjetivos: a) convivéncia more uxério; e b) affectio

maritalis, isto €, animo ou objetivo de constituir familia

3.1.4.1 Da diversidade de sexo

Nao obstante o Cédigo Civil de 2002 e a Constituicdo Federal de 1988
elencar como pressupostos qualificadores da entidade familiar somente a unido
entre homem e mulher, para a doutrina majoritaria assim como para a jurisprudéncia
brasileira, a uniao homoafetiva sera regida pelas mesmas regras da unido estavel,
ficando superado os dispositivos.

Corroborando o disposto acima, o Ministro Ayres Britto do Supremo Tribunal
Federal (STF), ao julgar a ADIn 4.277, reconheceu a unidao entre pessoas do mesmo

sexo como arranjo familiar, conforme demonstra a ementa a seguir transcrita:

UNIAO ESTAVEL. NORMAGAO CONSTITUCIONAL REFERIDA A HOMEM
E MULHER, MAS APENAS PARA ESPECIAL PROTECAO DESTA
ULTIMA. FOCADO PROPOSITO CONSTITUCIONAL DE ESTABELECER
RELACOES JURIDICAS HORIZONTAIS OU SEM HIERARQUIA ENTRE
AS DUAS TIPOLOGIAS DO GENERO HUMANO. IDENTIDADE
CONSTITUCIONAL DOS CONCEITOS DE “ENTIDADE FAMILIAR” E
“FAMILIA”. A referéncia constitucional a dualidade basica homem/mulher,
no § 3% do seu art. 226, deve-se ao centrado intuito de ndo se perder a
menor oportunidade para favorecer relagdes juridicas horizontais ou sem
hierarquia no ambito das sociedades domésticas. Reforgo normativo a um
mais eficiente combate a reniténcia patriarcal dos costumes brasileiros.
Impossibilidade de uso da letra da Constituicdo para ressuscitar o art. 175
da Carta de 1967/1969. Nao ha como fazer rolar a cabeca do art. 226 no
patibulo do seu paragrafo terceiro. Dispositivo que, ao utilizar da
terminologia “entidade familiar’, ndo pretendeu diferencia-la da “familia”.
Inexisténcia de hierarquia ou diferenca de qualidade juridica entre as duas
formas de constituicio de um novo e autonomizado nucleo doméstico.
Emprego do fraseado “entidade familiar” como sinénimo perfeito de familia.
A Constituicdo nao interdita a formacao de familia por pessoas do mesmo
sexo. Consagragao do juizo de que nao se proibe nada a ninguém senao
em face de um direito ou de protecdo de um legitimo interesse de outrem,
ou de toda a sociedade, o que nao se da na hipotese sub judice.
Inexisténcia do direito dos individuos heteroafetivos a sua ndo-equiparagcéo
juridica com os individuos homoafetivos. Aplicabilidade do § 2° do art. 5° da
Constituicdo Federal, a evidenciar que outros direitos e garantias, nao
expressamente listados na Constituicdo, emergem “do regime e dos
principios por ela adotados, verbis:“Os direitos e garantias expressos nesta
Constituicdo nao excluem outros decorrentes do regime e dos principios por
ela adotados, ou dos tratados internacionais em que a Republica Federativa
do Brasil seja parte. (STF, ADI 4277/DF, rel. Min. Ayres Britto, julgado em
5.5.2011). (STF, 2011, on-line)
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Isto posto, a Suprema Corte consolidou o entendimento de que o
ordenamento juridico brasileiro admite tanto a unido estavel hétero como a
homoafetiva, desde que observados os valores constitucionais de dignidade,
liberdade e igualdade.

3.1.4.2 Da Notoriedade

Exigido pelo art. 1.723 do Cddigo Civil, a notoriedade é um elemento no qual
torna publica a relagdo entre as partes e que demonstra perante a sociedade que os
companheiros vivem como se casados fossem. O fato de a relacédo ser publica ndo
implica dizer que o direito fundamental da privacidade do casal pode ser
desrespeitada ou violada, mas somente que a relacdo deve ser conhecida no meio
social que os companheiros frequentam. (DIAS, 2017, p. 390)

No mais, para Cahali (1996, p. 68-69) é imprescindivel a presenca de tal
elemento, visto que ele é de suma importancia para comprovacao da existéncia do
relacionamento, ou seja, representa um fato que por si s6 indica a aptidao da relacao
na producéo de efeitos enquanto familia.

3.1.4.3 Da estabilidade ou duracéo prolongada

Segundo Goncalves (2014, p. 414), a prépria denominagao “uniao estavel’
demonstra que a relagdo afetiva entre os companheiros deve ter uma duracéo
prolongada, isto €, perdurar no decorrer do tempo nao podendo ser acidental ou
momentanea.

Malgrado a Lei n? 8.971/90 ter estipulado um prazo minimo de convivéncia no
relacionamento, como ja especificado alhures, com o surgimento da Lei n® 9.278/96
este prazo foi excluido, tornando-se qualquer periodo de tempo apto para
caracterizar o instituto, contanto que os demais requisitos previstos no Codigo Civil
de 2002 sejam observados. (LOBO, 2008, p. 153).

Nesse contexto, Farias e Rosenvald (2015, p. 455) corroboram que a
estabilidade ndo deve ser vista de maneira absoluta pela lei, seja no casamento ou
na uniao estavel, pois cabera ao magistrado verificar se a uniao durou por tempo
suficiente para o reconhecimento da entidade familiar.
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3.1.4.4 Da Continuidade

Além de a relagao possuir estabilidade ela devera ter continuidade, quer dizer,
a uniao nao pode sofrer uma interrupcao extensiva, nao que ela tenha carater de
perpetuidade, mas sé serdo permitidas as interrupgdes de curto prazo em virtude
das intempéries da vida a dois com a posterior reconciliagdo, tendo a lei o condao de
evitar a quebra da estabilidade. (COELHO, 2012, p.144)
Nesse contexto, Maluf e Maluf (2016, p. 366) discorrem que:
A continuidade da convivéncia nao significa auséncia de eventuais
separagdes de fato ou transitérias, ocorréncia que ndo chega a ser incomum
na vida a dois. Se a separagdo ja se efetivou, o fato ndo serd

descaracterizador, mas apenas motivo para a dissolugdo da entidade
familiar.

Assim, os rompimentos breves sdo aceitaveis, visto que ndo acarretam a
perda permanente do carater continuo exigido pela legislacdo, ndo ocorrendo o
mesmo na ruptura efetiva, ja que neste caso havera a quebra do elo da unido

estavel e consequentemente a sua dissolucao. (GONCALVES, 2014, p. 415)

3.1.4.5 Inexisténcia de Impedimentos Matrimoniais

Segundo o Cédigo Civil de 2002, art. 1.723, § 19, € vedada a constituicao de
uniao estavel se estiverem presentes os impedimentos matrimoniais previstos no
art. 1.521 do referido cédigo, com excecdo do inciso VI, que trata da proibicao do
casamento de pessoas casadas, pois se elas estiverem separadas de fato ou
judicialmente nao havera oposicdo e a unidao estavel se configurara. Nesse
sentido, ndo podem ser reconhecidos como companheiros: “os ascendentes com
descendentes; os afins em linha reta; os irm&os, unilaterais ou bilaterais; os
colaterais até o 32 grau ou o cénjuge sobrevivente com o condenado por homicidio
ou tentativa de homicidio contra seu consorte”. (GONCALVES, 2014, p. 416)

Goncalves (2014, p. 416) ainda menciona que os impedimentos que tém
por base o interesse coletivo e o conteludo formado por valores morais,
representam um empecilho para configuracdo da familia, ndo sé a constituida pela
ligacdo do casamento, mas também aquela estabelecida por meio da unido

estavel.



3.1.4.6 Da Relagdo Monogamica

Sob a ética de Gongalves (2014, p.416), o vinculo existente entre as partes
gue vivem em unido estavel deve ser Unico, assim como ocorre nas unides
conjugais, devido o carater monogamico que caracteriza a relacdo. Nessa
conjuntura, nao se admite que pessoas formalmente casadas e que nao estejam
separadas de fato ou que pessoas que ja convivam com um companheiro em
uniao estavel instituam outra.

Apesar de o direito brasileiro primar pelo principio da monogamia, Farias e
Rosenvald (2014, p. 488) adotam entendimento diverso no que diz respeito as
unides paralelas, destacando que nao se podem desprezar a origem de outros
valores que conduzem as relacbes familiares e que estejam baseados nos
principios da dignidade da pessoa humana e da boa-fé. Dessa forma, se partindo
desses valores houver a formacdo de unido extramatrimonial, dependendo da
situacao, o elemento monogamico podera ser relativizado para proteger a parte
que agiu de forma proba.

3.1.4.7 Da Convivéncia More Uxoria

Segundo Goncalves (2014, p. 411), esse requisito é substancial para a
configuragdo da unido estavel, visto que sera dificil atribuir tal qualificagdo para os
casais que nao tem vida em comum sob o mesmo teto. No entanto, ha uma
ressalva que assegura a existéncia de entidade familiar aqueles que nao convivam
diariamente, desde que apresentem justificativas plausiveis ou por motivo que diz
respeito a sua atividade laboral.

Nesse sentido, o Ministro Marco Aurélio do Superior Tribunal de Justica
(STJ) decidiu sobre a dispensabilidade da coabitacao:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. UNIAO
ESTAVEL. 1. AUSENCIA DE PROVAS DO INTUITO DE CONSTITUIR
FAMILIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 2. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 1° da Lei n. 9.278/96, bem assim da
jurisprudéncia desta Casa, a coabitacdo nao constitui requisito
necessario para a configuracao da uniao estavel, devendo encontrarem-
se presentes, obrigatoriamente, outros relevantes elementos que denotem o
imprescindivel intuito de constituir uma familia. Precedentes.

2. Na espécie, concluiram as instancias de origem ndo se encontrarem
presentes os requisitos necessarios para a configuragado de unido estavel. A
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coabitacdo foi reconhecida como ato de mera conveniéncia, ostentando as
partes apenas um relacionamento de namoro. Para derruir as premissas
firmadas necessario o reexame de fatos e provas, providéncia vedada nos
termos do enunciado n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.
Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp
649786/GO, rel. Min. Marco Aurélio Bellize, Terceira Turma, julgado em
4.8.2015). (grifos nossos) (STJ, 2015, on-line).

Fica nitido que a coabitacao nao € imprescindivel para que reste constituida
a unidao estavel, segundo também ja previsto pela Sumula n® 382 do STF. Ocorre
que esta convivéncia serve como meio comprobatério que agiliza a demonstracao
da existéncia de relacdo em comum por ser uma configuracdo tipica do
casamento, mas a sua auséncia nao retira de forma imediata o carater de uniao,
contanto que haja o affectio maritalis (GONGALVES, 2014, p. 411).
Seguindo esta mesma linha de raciocinio, Zeno Veloso (2002, apud
Goncalves, 2014, p. 411) completa:
[...] se o casal, mesmo morando em locais diferentes, assumiu uma relagao
afetiva, se o homem e a mulher estao imbuidos do animo firme de constituir
familia, se estdo na posse do estado de casados, e se o circulo social
daquele par, pelo comportamento e atitudes que os dois adotam, reconhece

ali uma situagdo com aparéncia de casamento, tem-se de admitir a
existéncia de unido estavel.

Dessa forma, percebe-se que a convivéncia entre as partes tem uma
importancia significativa, porém néo se torna indispensavel para restar caracterizada

a uniao, desde que estejam presentes outros requisitos.

3.1.4.8 Do Affectio Maritalis

Este é o ultimo requisito, porém o mais importante para caracterizar a uniao
estavel, tendo em vista que, mesmo presente os demais requisitos elencados
anteriormente, se ndo existir a intencdo de formar familia ndo restara configurada
a uniao estavel, pois € absolutamente necessario que exista entre os coabitantes,
além do afeto, o elemento qualificado pelo animo e o propésito de constituir uma
entidade familiar, visto que tal fato é o que distingue esse tipo de relacdo de um
namoro (GONGCALVES, 2014, p. 412).

Segundo Farias e Rosenvald (2015, p. 450), o affectio maritalis € o

elemento que diferencia a unido estavel do namoro e do noivado, uma vez que na



relacdo de namoro 0s companheiros ndo convivem em matriménio e 0s esponsais
(noivos) vivem com a intencdo de futuramente realizar o enlace matrimonial.
Nesse contexto os autores inferem que mesmo manifesto os outros requisitos, se
ausente o affectio maritalis nao sera possivel se falar na producao de efeitos
patrimoniais, haja vista a inexisténcia do arranjo familiar. Insta frisar, para que o
requisito mencionado seja efetivo é fundamental a real constituicdo do seio
familiar, ja que o simples animus equipararia um namoro simples a unido estavel
(SILVA, 2002, p. 1532).

Em relacdo a finalidade de constituir familia Madaleno (2013, p. 1103),

discorre:

O propésito de formar familia se evidencia por uma série de
comportamentos exteriorizando a intengcdo de constituir familia, a
comecar pela maneira como o casal se apresenta socialmente,
identificando um ao outro perante terceiros como se casados fossem,
sendo indicios adicionais e veementes a mantenca de um lar comum e os
sinais notérios de existéncia de uma efetiva rotina familiar, que ndo pode
se resumir a fotografias ou encontros familiares em datas festivas, a
frequéncia conjunta a eventos familiares e sociais, a existéncia de filhos
comuns, o casamento religioso, e dependéncia alimentar, ou indicacdes
como dependentes em clubes sociais, cartbes de créditos, previdéncia
social ou particular, como beneficiario de seguros ou planos de saude,
mantendo também contas bancarias conjuntas.

Seguindo a mesma linha de raciocinio acerca do comportamento social dos
companheiros que demonstra o animo de constituir familia, Nery Junior e Nery
(2011, p. 1244-1245) com propriedade aludem:

A lei qualifica a espécie de conivéncia que autoriza o reconhecimento da
existéncia de unido estavel (ou seja, casamento de fato) entre conjuges.
O primeiro requisito é a publicidade dessa convivéncia. Isto pressupbe
que os companheiros (homem e mulher) permitam que se torne
conhecida de toda a gente a circunstancia de que vivem como se marido
e mulher fossem, e que essa convivéncia se destina ao fim de constituir
familia. A fama do casal € de que sdo companheiros, e isso ha de ser
notoério, de todos conhecido [...] A finalidade da convivéncia ndo é
qualquer uma. E a que se qualifica pela disposicdo (pelo &nimo) de
constituir familia, de maneira duradoura, ou seja, de se prestar a matua
assisténcia, moral e material, um do outro, aos cuidados com a prole
(prole comum e prole - principalmente os filhos menores - do outro), as
exigéncia de lealdade ou de fidelidade entre os companheiros, a
constituicdo e a preservacao de patrimdénio comum e de cada qual, para
favorecimento do bem viver da comunidade familiar e para garantia das
vicissitudes da vida dos companheiros, seus filhos e dependentes. Enfim:
€ a convivéncia que se destina a formagao de um lar, para o desfrute dos
bons momentos e para a reparticao das dificuldades. O gozo dos bons
momentos da convivéncia, sem a respectiva partilha das dificuldades do
dia a dia, ndo é unidao estavel. [...] Apesar da disposi¢ao constitucional
que prescreve equiparar-se uniao estavel ao casamento, em seus efeitos,
a prova do casamento é mais facil de ser feita, porque € legal. [...] Diversa
situagédo ocorre com a unido estavel, em que a prova pode ser feita por
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todos os meios e demanda a cogni¢do do julgador.

Segundo elucida Poffo (2011), o objetivo de constituir uma unidade familiar
€ 0 componente mais relevante para qualificar a unido estavel, haja vista que as
demais condigdes podem ser detectadas até mesmo numa relacao de amizade.
Compactuando deste mesmo entendimento Gagliano e Pamplona (2012, p. 436-
437), discorrem que para ocorrer a distingdo entre uniao estavel e o namoro, faz-
se mister haver o propédsito de formagédo de um nuacleo familiar entre as partes, no
qual é atribuicdo do magistrado analisar se este fito se faz presente em cada caso
concreto.

De acordo com o Acérdao proferido pelo Desembargador Rubens Schulz do
Tribunal de Justica de Santa Catarina (TJSC), o reconhecimento do animo comum
na instituicao familiar, € um trabalho que demanda uma atencao especial, visto que a
simples convivéncia dos companheiros ndo € um atributo suficiente para configurar o

affectio maritalis:

AGRAVO DE  INSTRUMENTO. ACAO DE_CLARATQRIA DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL C/C
PARTILHA DE BENS. INDEFERIMENTO DA TUTELA DE URGENCIA EM
CARATER_ LIMINAR. IRRESIGNACAO DA AUTORA. PRETENDIDA
ABSTENCAO DE ALIENACAO DE IMOVEL PERTENCENTE AO
AGRAVADO. ARGUMENTO DE EXISTENCIA DE DOCUMENTOS
CAPAZES DE CORROBORAR A UNIAO ESTAVEL. INSUBSISTENCIA.
AUSENCIA DE SUBSTRATO PROBATORIO APTO A PRESUMIR O
CONVIVIO COM AFFECTIO MARITALIS, E, CONSEQUENTE, AFERICAO
DE REFLEXOS PATRIMONIAIS E EVENTUAL DIREITO A PARTILHA DE
BENS. EXEGESE DO ART. 1.723, CAPUT, DO CODIGO CIVIL. - Para o
reconhecimento da unido estavel como entidade familiar, portanto, devem
estar preenchidos os requisitos objetivo (convivio notorio, constante,
perduravel) e subjetivo (relagdo conjugal com animo comum de
constituir familia). A simples convivéncia nao possui o condao de
comprovar a affectio maritalis, ou seja, a consolidacao do vinculo entre
duas pessoas formado por afetividade e estabilidade, com nitido
carater familiar. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DA TUTELA DE
URGENCIA, EM CARATER LIMINAR, NAO CARACTERIZADOS,
CONSOANTE A DICGAO DO ART. 300, CAPUT, DO NOVEL CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. DEMANDA QUE NECESSITA DE INSTRUGAO
PROBATORIA. DECISAO MANTIDA. - A concessao da tutela de urgéncia
depende da demonstracdo da probabilidade do direito e do perigo de dano
ou o risco ao resultado Gtil do processo. A auséncia de elementos/indicios
acerca do convivio more uxore acarreta o indeferimento da antecipacéo de
tutela, in limine, notadamente porque ndo atendidos os seus pressupostos.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (grifos nosso) (TJSC - Al:
40026277020178240000 Capital 4002627-70.2017.8.24.0000, Relator: Des.
Rubens Schulz, Data de Julgamento: 03/08/2017, Segunda Cémara de
Direito Civil) (TJSC, 2017, on-line)

Isto posto, nota-se que o affectio maritalis € um elemento subjetivo e
primordial para a identificacao da unido estavel e esta diretamente ligado ao objetivo
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em comum do casal, cuja finalidade é a formacdo da entidade familiar.
(GONGCALVES, 2014, p. 412)

3.2 NAMORO QUALIFICADO

As mudancas de comportamento das pessoas € do modo de relacionamento
dos casais atuais suscitam uma enorme dificuldade em reconhecer se o elo afetivo
em uma relagao representa um namoro ou constitui uma unido estavel. Tal distingao
torna-se mais dificultosa devido a continua progressao dos costumes na sociedade
moderna, na qual os vinculos afetivos se estabelecem rapidamente. Nessa
conjuntura, varias denominacdes sao criadas com o intuito de assistir os juizes no
momento de distinguir se a relagdo retrata uma unido estavel ou um namoro
qualificado, que apesar de sério e duradouro nao apresenta o animus maritalis.
(DIAS, 2017, p. 407).

3.2.1 Delimitacao Conceitual

O termo namoro se origina do latim in amore, que corresponde a um
relacionamento afetivo sério, no qual ha cumplicidade entre os companheiros,
respeito, objetivo comum, sendo de conhecimento da familia, amigos e sociedade
sua existéncia. (OLIVEIRA, 2005)

Dos diversos conceitos existentes e trazidos pelo dicionario para a palavra
namoro, o que esta mais adequado com a nossa habitualidade segundo Housaiss,
refere-se a aproximacao nao so fisica como também psiquica entre dois individuos
que convivem num relacionamento, estruturado na atracdo reciproca, que almeja
sua extensao para o futuro. (Houssaiss apud PINHEIRO, 2012)

Partindo para seara juridica, Diniz (2009, p. 359) o denomina como expressao
aplicada no Direito Civil, definindo o namorado como ser que de forma ininterrupta
corteja uma mulher com a intencéo de torna-la sua esposa.

Para Satil (2011), ele sera definido como:

[...] relagéo entre pessoas, considerado sob o ponto de vista juridico, como
relacionamento amoroso informal, que tem como objetivo a troca de
experiéncias, € uma convivéncia com o outro muito inferior ao matriménio. E
a etapa que antecede o casamento e a unido estavel, e incapaz por si s6 de
produzir efeitos entre seus pares, ainda que dure anos, vez que nenhum

dos envolvidos perde sua individualidade e liberdade perante o outro, tanto
que para namorar basta o simples consentimento do outro.
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De acordo com Maluf e Maluf (2017, p. 370-371), o namoro € vislumbrado
como uma etapa que antecede a constituicdo do arranjo familiar, caracterizando-se
pelo laco afetivo formado entre duas pessoas. Tal modalidade de relacdo né&o
encontra prenuncio na legislacdo e por este motivo os requisitos previstos para sua
formacao derivam daqueles impostos pela sociedade e pelos costumes.

Sob esta mesma ética, Pinheiro (2012) elucida que o namoro € um
comportamento cultural, em que os pares estabelecem um vinculo de afeicéao,
tomando como base o respeito e o amor, que caso se consolide podera progredir
para uma uniao estavel ou até mesmo um enlace matrimonial.

Nao faz tanto tempo que o Superior Tribunal de Justica surgiu com a locucao
“namoro qualificado”, definindo-o como um relacionamento sério, no qual ha o
planejamento para criagdo de entidade familiar no futuro por parte dos envolvidos,
mas que nao estao vivendo como familia de forma imediata.

Embora o namoro qualificado esteja muito proximo a caracterizacdo da uniao
estavel, tendo em vista que aquele instituto apresenta as mesmas caracteristicas
para configuracdo deste, s6 ndo serda assim confundido devido a auséncia do
elemento subjetivo affectio maritalis. (MARINO JUNIOR, 2016, p. 44-50)

Nesta perspectiva, Satil (2011) entende que:

O namoro qualificado € uma relagdo que para que seja caracterizada é
necessario que estejam presentes a publicidade, continuidade e a
durabilidade, ndo importando a quantidade de anos, como foi salientado

alhures, e ndo traz nenhuma vinculagéo patrimonial, pois o par ndo tem o
objetivo de constituir uma familia.

Dessa maneira, 0 namoro qualificado nao é visto pelo ordenamento juridico
brasileiro como uma entidade familiar, haja vista a inexisténcia do elemento

essencial affectio maritalis.
3.2.2 Aspectos que caracterizam o namoro qualificado

De acordo com Ravache (2011), ndo existe no ordenamento juridico
brasileiro normas especificas que embasem o namoro qualificado, pois sua
constituicdo inicia a partir do momento em que dois individuos iniciam um
relacionamento amoroso, independentemente de ser uma relacdo eventual ou
mais séria que engloba publicidade, fidelidade e uma provavel intencdo de

casamento ou formacao de unido estavel para o futuro. Nesse aspecto, o namoro
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qualificado estd baseado no elo afetivo desenvolvido entre as partes, porém sem o
animo de formar familia. (CUNHA, 2015)

Para melhor tratar acerca desse quesito, a doutrina o desdobra em namoro
simples e namoro qualificado. No simples, embora haja um convivio com pratica
sexual ativa, ndo existe o comprometimento fiel entre os sujeitos da relacao. Ja no
qualificado ha uma convivéncia continua, sélida, publica e duradoura, entretanto
sem a intencao de constituir uma entidade familiar (NEVES, 2015)

Segundo o entendimento de Burégio (2015), o namoro qualificado:

E uma relagdo também entre pessoas (independentemente de sexo) que
mantenham uma convivéncia publica, duradoura ou nado, continua ou ndo
e que estao em processo de convivéncia para concluirem se desejam ou
nao formar uma familia num futuro préximo ou remoto. Note que no
namoro qualificado, ndo ha interesse de constituir familia, até porque o
casal estd se conhecendo, trocando ideias, se relacionando, dentre outros
fatores. Nem todo namoro desagua num casamento, nem numa unido
estavel.

Dessa forma, fica nitido que ndo existe previsdo normativa para que um
namoro, seja simples ou qualificado, se enquadre na figura de arranjo familiar.
Portanto, o que ocorre, na visdao de Ribeiro (2008), é que a prépria sociedade se
encarregou de ditar requisitos morais para que esses tipos de relagdes se

estabelecam.

3.2.3 Do Contrato de Namoro

Com o intuito de assegurar que a relacdo de namoro nao viesse ser
confundida posteriormente como uma de unido estavel e a fim de evitar um
vindouro desdobramento patrimonial, surgiu a ideia de celebrar um contrato de
namoro, no qual o casal de namorados atestaria que nédo tem o interesse de
instituir familia, prevenindo que houvesse a comunicagdo do seu patriménio
presente ou futuro, caso ocorresse dissolugéo do relacionamento. (DIAS, 2015, p.
160)

Sob esta 6tica, Nogueira da Gama (2007) discorre que:

Tais contratos de namoro, entretanto, ndo foram vistos pela doutrina e
pela jurisprudéncia dominante em nossos Tribunais, caindo em desuso.

Os motivos para tanto sdo varios, desde a auséncia de meios de
verificagdo da legitimidade da declaracdo (ou da auséncia de coercao
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entre as partes) até a inexoravel verificacdo de que o relacionamento
tende a evoluir com o tempo e o que hoje € mero namoro, amanha
poderd se tornar um relacionamento sério, estando ambas as partes
convencidas de que a uniao se perpetuara ao infinito.

Consoante preceitua Coelho (2012, p. 142), embora firmado o contrato se a
relacdo preencher os requisitos previstos na norma para qualificagdo da unido
estavel ou caso a intencao originaria tenha se modificado no decurso do tempo, o
contrato de namoro nao ira persistir, pois 0 que determina se um relacionamento é
namoro ou unidao estavel sdo os elementos que 0s contornam e nao o0s
documentos acordado entre as partes.

Dessa forma, Farias e Rosenvald (2014, p. 153) esclarecem que mesmo
existindo a possibilidade da celebracdo desse tipo de contrato, o0s sujeitos
envolvidos na situacdo nado conseguirdo impossibilitar a configuracdo da uniao
estavel se no relacionamento estiverem previstos os requisitos que a caracteriza,

nao podendo assim ser impedida por um negécio juridico.
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4 REPERCUSSOES JURIDICAS

Tendo em vista a alta demanda com que o Poder Judiciario é acionado para
resolver lides que envolvem aspectos subjetivos acerca do direito de familia e
consequentemente seus efeitos patrimoniais, surge a necessidade de distinguir de
maneira efetiva os dois institutos retromencionados, visto que na atual conjuntura

ambos apresentam repercussdes juridicas distintas.

4.1 NO NAMORO QUALIFICADO

Para que um namoro qualificado seja caracterizado precisa haver na
relacdo a presenca de alguns requisitos especificos que em muito se assemelha
com os da unido estavel, devido a convivéncia publica, continua e duradoura do
relacionamento afetivo entre as partes. Nao obstante a existéncia de todos estes
elementos, se a relacdo nao constituir uma entidade familiar com base no animus
de constituir familia (affectio maritalis) ndo ha que se falar em unido estavel.
Portanto, para o namoro qualificado ser reconhecido como arranjo familiar, ndo
existe previsdo legal no sistema normativo brasileiro que o conceda protecao
juridica.

Segundo Oliveira (2005), nas etapas do relacionamento que antecedem a
formagdo da unidade familiar, € necessario observar até onde o Direito pode
interferir. Para ele:

Os efeitos disso tudo nao sdo apenas de s6 afeto ou desafeto. S&do muito
mais abrangentes e de imprevisivel extensdo. Além das pessoas em
cena, sua reputacdo em jogo, o patriménio de cada um, os filhos que sao
o fruto de uma convivéncia fortuita ou regada de amor, a familia nuclear e
os demais parentes e afins que se conectam por vinculos necessérios, a
comunidade social em volta, enfim o préprio Estado, um por todos e todos
por um sdo inegavelmente sujeitos as consequéncias daquela uniao
familiar que pode ter comegado com um singelo e despretensioso ato de
“ficar”.

Na visdo de Gagliano e Pamplona Filho (2012, p. 135), o0 namoro ultrapassa
0 aspecto sexual, pois existe um compromisso afetivo entre os namorados. Porém,
isto ndo caracteriza o namoro como entidade familiar e por mais que haja um
sofrimento como consequéncia do término da relacao, a jurisprudéncia deixa claro
que nao ha repercussdes juridicas relacionadas ao rompimento do namoro.

Maria Helena Diniz (2012, p. 403) também compactua do entendimento do
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autor supracitado, entretanto ela afirma que existem ressalvas que repercutem na
seara juridica nessa modalidade de namoro por meio das seguintes situagdes: se
depois do rompimento comprova-se que ha patriménio proveniente do esforco
mutuo das partes ou se o término do namoro em si foi realizado de maneira
desastrosa para um dos envolvidos, causando-o danos materiais e até mesmo
psicolégicos advindos de um rompimento injustificado ou vexatério.

No que diz respeito a situagdo da existéncia de bens adquiridos, vale
ressaltar que esta aquisicéo precisa ter sido feita pelo esforco comum do casal no
decorrer do relacionamento, a referida doutrinadora afirma que sera possivel
pleitear em juizo sua partilha levando em consideragao o investimento dispendido
por cada um. Ja nos casos em que o bem nao possa ser a vir partilhado, Diniz
(2012, p.403) com o intuito de evitar a desvantagem aquele que ficar sem o bem,
traz a possibilidade de ressarcimento equivalente ao prejuizo que foi causado,
impedindo dessa forma o enriquecimento ilicito para qualquer das partes.

Em relagcdo ao término de forma injustificada ou vexatoria, a autora acima
mencionada discorre, tomando por base o artigo 5%, X, da CF/88 e o artigo 186 do
Cédigo Civil de 2002, que também cabera o direito de pleitear perante o Judiciario,
indenizagdées por danos morais e/ou materiais, haja vista o dano ocorrer por
acao/omissao voluntaria, imprudéncia ou negligéncia de um dos sujeitos, pois o
principio da boa-fé devera ser respeitado. De outro modo, é preciso que exista
uma promessa de casamento que esteja em fase de execucéo, isto €, 0s noivos
estejam na véspera do casamento e ocorrer 0o rompimento por um deles de
maneira injustificada, ndo comparecendo a ceriménia, logo expondo a outra parte
ao ridiculo.

Para Farias e Rosenvald (2015, p. 468), os hamorados ndo sao detentores
de direitos, visto que inexiste o vinculo que acarretaria repercussdes juridicas no
ambito familiar, tais como: alimentos, heranca, partilha de bens e habitacédo. Logo,
o rompimento de um namoro € um exercicio regular de direito inerente a qualquer
ser humano, pois ndo existe obrigatoriedade de permanecer junto quando ndo se
tem mais interesse.

Diante do exposto, pode-se inferir que no namoro qualificado, em regra, néo
se alcancam os mesmos efeitos patrimoniais decorrentes de uma unido estavel,
tendo em vista que nao existe a constituicdo da entidade familiar. Na verdade, o

que é possivel demandar como consequéncia de seu rompimento, conforme todas
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as situagdes acima relatadas sdo os efeitos juridicos na seara moral e material,
que derivam de possiveis prejuizos que caso ocorram, permite-se assim o0 seu
ressarcimento. Logo, o0 mero rompimento do namoro qualificado, ndo enseja por si

s6 a geracao de qualquer tipo de efeito juridico.

4.2 NA UNIAO ESTAVEL

As repercussodes juridicas proporcionadas pela unido estavel se equiparam
as do casamento, visto que ela emite efeitos em diversas areas as quais englobam
a esfera patrimonial, a econdmica, bem como a prépria esfera pessoal da vida do
casal, acarretando direitos e deveres reciprocos. (GAMA, 2007)

4.2.1 Deveres dos Companheiros

O Cadigo Civil, em seu art. 1.724 estabelece aos companheiros, para que
mantenham um com o outro, os deveres de lealdade, respeito e assisténcia, de
guarda, sustento e educacgao dos filhos.

O dever de lealdade é tratado por Farias e Rosenvald (2014, p. 495-496)
sob o seu aspecto moral, como um quesito relacionado ao foro intimo que
corresponde a confianga entre as partes e aos contornos éticos presentes em
cada relacionamento afetivo.

Em relacdo ao respeito, Gongalves (2014, p.418) preceitua que este dever
refere-se ndo so a individualidade de cada companheiro dentro da relacao, mas
também no que tange a auséncia de ofensas aos direitos a honra, a liberdade, a
intimidade e a dignidade do companheiro.

Corroborando esse entendimento Gama (2007) esclarece:

Ao lado do casamento, o companheirismo também impde o dever de
fidelidade a ambos os participes, e ndo apenas a um deles, ante a regra
constitucional ja analisada. Tal conclusdo se afigura coerente com os
contornos tragcados pela doutrina e jurisprudéncia na caracterizagdo do
companheirismo que, repita-se, deve ser o Unico vinculo que une o casal
em perfeito clima de harmonia e estabilidade. Nao haveria a configuracao
do companheirismo na hipétese de pratica desleal perpetrada por um dos
companheiros, mantendo conjungdo carnal com terceiro, inexistindo a
denominada affectio maritalis no caso especifico.

Abordando a questao, Nader (2015, p. 569) declara que a lealdade decorre

de um principio de cunho moral, em que ser leal € ser sincero e auténtico e que
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manter relacdes com outras pessoas de forma concomitante ndo s6 vai de
encontro a este dever como também fere o do respeito.

No que diz respeito ao dever de assisténcia, ele se subdivide em dois
aspectos: o material e o imaterial. O aspecto material aborda o carater patrimonial,
o auxilio reciproco entre os companheiros com relacao a alimentos; transporte;
saude; habitacao e lazer, ja o imaterial trata sobre o respeito, amparo, a dignidade
do ser humano e a solidariedade que deve haver entre os companheiros diante de
qualquer circunstancia. (MALUF; MALUF, 2016, p. 390)

Conforme preleciona Madaleno (2017, p. 1110-1111):

No plano material, o dever de assisténcia implica assegurar as
necessidades do lar, em total sintonia e solidariedade, um e outro
contribuindo para a tranquilidade fisica e psiquica dos componentes da
entidade familiar, respeitados os limites econémicos e financeiros dos
companheiros. O dever de mutua assisténcia material € prestado na
vigéncia da entidade familiar de modo voluntario e solidario, ndo havendo
como cogitar da eventual fixagdo judicial de uma prestagdo alimentar
durante a existéncia da familia extraconjugal, salvo circunstancias
excepcionais, considerando a natural e espontanea solidariedade familiar
que se impde entre as pessoas vivendo em uma entidade familiar, e,
portanto, ndo ha como confundir o dever de mutua assisténcia com a
mera obriga¢ao de alimentos.

No que tange os deveres relacionados aos filhos, & possivel aplicar aos
companheiros as mesmas regras impostas aos conjuges, ou seja, é tarefa dos
progenitores exercer vigilancia sobre a conduta dos filhos. Destarte, havendo
coabitacdo na unido estavel, cabera a ambos os pais exercer o poder familiar
sobre os filhos, entretanto, caso ndo haja, a guarda sera compartilhada e os
gastos divididos de forma proporcional. (NADER, 2015, p. 570)

4.2.2 Direitos dos Companheiros

Além dos deveres impostos, vale salientar que os companheiros também
sao detentores de direitos, os quais geram efeitos juridicos que repercutem nao sé
no ambito patrimonial, mas também no pessoal.

Maluf e Maluf (2016, p. 392) enfatiza os direitos considerados mais
importantes, sendo eles: direito a prestacdo de alimentos, direito a meacao e
regime de bens, o direito a sucessao hereditaria e o direito de habitacao.

De igual forma que os cbnjuges, os companheiros, havendo o rompimento
da uniao estavel, possuem direitos de pleitear os alimentos necessarios para que
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vivam dignamente de modo compativel com sua condi¢cdo social. Logo, o Codigo
Civil em seu art. 1.964 discorre: “podem os parentes, os cbnjuges ou 0s
companheiros pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de
modo compativel com a sua condicdo social, inclusive para atender as
necessidades de sua educacao”.

Vale ressaltar que o art. 1.965 do supracitado diploma legal, condiciona o
pleito pela persecucao de alimentos a necessidade de quem pleiteia, haja vista a
auséncia de condigcdes financeiras para manter o proprio sustento e a
possibilidade da outra parte que estd obrigada oferecer, sem que lhe cause
prejuizos que interfira também no seu sustento. Nos termos da lei: “sdo devidos os
alimentos quando quem os pretende nao tem bens suficientes, nem pode prover,
pelo seu trabalho, a prépria mantenca, e aquele, de quem se reclamam, pode
fornecé-los, sem desfalque do necessario ao seu sustento”.

No mais, Farias e Rosenvald (2015, p. 487-488) inferem que é preciso
existir o bindbmio “necessidade de quem recebe e capacidade de quem presta”,
para que haja o direito de requerer alimentos, cessando tal direito a partir do
momento que o companheiro/requerente constituir uma nova entidade familiar,
seja através do casamento, de unido estavel ou até mesmo do concubinato.

Sobre o direito a meacgao, quando reconhecida a unido estavel, ira
abranger apenas o0s bens adquiridos por esforco comum na constancia do
relacionamento, devendo ser distribuido em partes iguais entre os companheiros,
caso ocorra a dissolucao da unido, ressalvando os bens decorrentes de heranca,
doacéo e os que foram adquiridos antes da convivéncia (FARIAS; ROSENVALD,
2014, p. 504).

O Cadigo Civil de 2002 preleciona em seu art. 1.725 que “na uniao estavel,
salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as relagdes patrimoniais,
no que couber, o regime de comunhao parcial de bens”. Neste enfoque, percebe-
se que a proépria legislagao regulamentou as relacdes econémicas e patrimoniais
advindas da unido estavel equiparando-as as do casamento.

Rodrigo da Cunha Pereira (2001, p. 222) discorre que:

Sao semelhantes o artigo 1.725 do novo Cédigo Civil brasileiro e o artigo
52 da Lei n. 9.278/96, mas nao sao idénticos. A diferenca e inovacao do
disposto no novo Cddigo Civil brasileiro é que ele ndo usa mais a

expressao ‘presuncao’ e, portanto, ndo deixa tdo aberta a possibilidade
de se provar o contrario como deixava o referido artigo 5° Ele designa



expressamente para a unido estavel o regime da comunh&o parcial de
bens, como, alias, ja se deduzia antes. A diferenca trazida pela redagao
do novo Cédigo Civil brasileiro é que ficaram igualizadas, sem nenhuma
distingdo, as regras patrimoniais da uniao estavel e as do casamento.
Com isso, acabou mais essa diferenca entre os dois institutos. Se antes
havia alguma brecha para demonstrar que nao houve esforco comum,
com o novo Cédigo Civil brasileiro isto ficou mais dificil, a ndo ser que as
partes estabelecam uma convengéo vélida em cartério, como autoriza o
proprio artigo 1.725.

Destarte, compactuando do entendimento dos autores acima
mencionados, Dias (2015, p. 252) afirma que o bem quando adquirido por
qualquer um dos companheiros passa a ser propriedade de ambos, devendo ser
dividido em metade se ocorrer o rompimento da unido. Insta frisar, que a meagéao
pode ser realizada em corolario a dissolucdo do relacionamento inter vivos, bem
como a dissolucao consequente pela morte, a qual sera realizada por intermédio
de inventario do patriménio do de cujus.

No que diz respeito a sucessao hereditaria, o Codigo Civil a aborda no art.
1.790, dispondo o seguinte:

Art. 1.790. A companheira ou 0 companheiro participara da sucessao
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do

outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unido

estavel, nas condigdes seguintes:

| - se concorrer com filhos comuns tera direito a uma quota equivalente a

que por lei for atribuida ao filho;

Il - se concorrer com descendentes s6 do autor da herancga, tocar-lhe-a a

metade do que couber a cada um daqueles;

[l - se concorrer com outros parentes sucessiveis terd direito a um terco
da heranga;

IV - ndo havendo parentes sucessiveis, terd direito a totalidade da
heranca.

Para Farias e Rosenvald (2015, p. 489-490), o dispositivo supracitado esta
eivado de inconstitucionalidade, visto que ele dissemina uma desigualdade
sucesséria entre conjuges e companheiros, ou seja, enquanto que ao cbnjuge
atribui-se a qualificacdo de herdeiro necessario e o terceiro lugar na sucessao,
para o companheiro atribui-se apenas a caracteristica de herdeiro legitimo, Ihe
conferindo o direito a vocacao hereditaria apds os parentes colaterais de quarto
grau. Logo, o companheiro sé fara jus ao direito sucessoério em relacdo aos bens
adquiridos de forma onerosa na vigéncia da unido estavel, se nao houver
parentes sucessiveis como os descendentes, ascendentes ou colaterais até o
quarto grau. (GONCALVES, 2014, p. 424)

Zeno Veloso (2001, p. 236-237) também expds sua opinido critica acerca

do artigo acima mencionado:
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Na sociedade contemporanea, ja estdo muito esgarcadas, quando nao
extintas, as relagdes de afetividade entre parentes colaterais de 4° graus
(primos, tios-avos, sobrinhos-netos). Em muitos casos, sobretudo nas
grandes cidades, tais parentes mal se conhecem, raramente se
encontram. E o novo Codigo Civil brasileiro resolve que o companheiro
sobrevivente, que formou uma familia, manteve uma comunidade de
vida com o falecido, s6 vai herdar, sozinho, se nao existirem
descendentes, ascendentes, nem colaterais até o 4° grau do de cujus.
Temos de convir: isto € demais! Para tornar a situagdo mais grave e
intoleravel, conforme a severa restricdo do caput do art. 1.790, que foi
analisado acima, o que o companheiro sobrevivente vai herdar sozinho
nao é todo o patriménio deixado pelo de cujus, mas, apenas, o que foi
adquirido na constancia da uniao estavel.

No que diz respeito a esse tema, o Desembargador Jodo Henrique Blasi
do Tribunal de Justiga de Santa Catarina (TJSC) se expressou primando pela ndo
constitucionalidade do artigo, in verbis:

ARGUICAO DE INCONSTITUCIONALIDADE EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DIREITO SUCESSORIO_ NA UNIAO ESTAVEL.
TRATAMENTO DIFERENCIADO EM RELACAO AQUELE DISPENSADO
AO CASAMENTO. INADMISSIBILIDADE. INCISO il DO ARTIGO 1.790
DO CODIGO CIVIL. COMPANHEIRO OU COMPANHEIRA QUE, NA
SUCESSAO, AO CONCORRER COM OUTROS PARENTES
SUCESSIVEIS FAZ JUS A APENAS UM TERCO DA HERANCA.
DISCIPLINA DESALINHADA COM O DISPOSTO NO ARTIGO 226 DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INCONSTITUCIONALIDADE.

Na condicdo de nucleo familiar constitucionalmente albergado, tanto a
unido estavel, quanto o casamento - quanto, ainda, o arranjo
monoparental -, ostentam idéntica natureza (art. 226 da Carta da
Republica), substanciando-se na comunhdo de vidas alicercada em
valores como afetividade, conforto emocional e solidariedade. Nesse
sentido, a facilitacdo, prevista na Constituicado Federal para convolar-se a
unido estavel em casamento (§ 39, do art. 226/CF), ndo implica um minus
da primeira em comparagdo com o0 segundo, nem que seja aquela um rito
de passagem ou um degrau inferior em relacdo a este, sendo que avulta
como instrumento para dar mais seguranca juridica aos proprios
companheiros e a terceiros, haja vista as formalidades cartoriais
intrinsecas a este ultimo, devendo, porém, ser reverenciada, antes e
acima de tudo, a enunciacdo igualitdria de que "a familia, base da
sociedade, tem especial protecdo do Estado" (caput do art. 226/CF).
Afinal, mais relevante do que o modelo pelo qual a familia é constituida, é
0 modo pelo qual se a protege juridicamente. Como corolério, tem-se que
o inc. Il do art. 1.790 do Cédigo Civil afastou-se do primado da protecéo
estatal assegurado a entidade familiar, ao conferir tratamento diferenciado
e detrimentoso ao convivente em unido estavel, no caso de sucessao do
outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na constancia da
convivéncia, na disputa com outros parentes sucessiveis, em desalinho,
portanto, com a regra protetiva ditada pela Constituicdo da Republica.
Impende, por isso, reconhecer a inconstitucionalidade desse preceptivo
(inc. NI do art. 1.790 do Cdbdigo Civil) (TJSC, Arguicdo de
Inconstitucionalidade em Agravo de Instrumento n. 2008.064395-
2/0001.00, rel. Des. Joao Henrique Blasi, julgado em 17.12.2014). (grifo
nosso) (TJSC, 2014, on-line)

Ratificando tal entendimento, o Ministro Marco Aurélio do Supremo
Tribunal Federal (STF) manifestou-se em relacao ao assunto, conforme ementa



descrita a seguir:

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E CIVIL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO _ GERAL.
INCONSTITUCIONALIDADE DA  DISTINCAO DE REGIME
SUCESSORIO ENTRE CONJUGES E COMPANHEIROS. 1. A
Constituicdo brasileira contempla diferentes formas de familia legitima,
além da que resulta do casamento. Nesse rol incluem-se as familias
formadas mediante unidao estavel. 2. Nao é legitimo desequiparar, para
fins sucessérios, os cbdnjuges e os companheiros, isto é, a familia
formada pelo casamento e a formada por unido estavel. Tal
hierarquizacdo entre entidades familiares é incompativel com a
Constituicdo de 1988. 3. Assim sendo, o art. 1790 do Cédigo Civil, ao
revogar as Leis n® 8.971/94 e n® 9.278/96 e discriminar a companheira
(ou o companheiro), dando-lhe direitos sucessérios bem inferiores aos
conferidos a esposa (ou ao marido), entra em contraste com os
principios da igualdade, da dignidade humana, da proporcionalidade
como vedagao a protecdo deficiente, e da vedacdo do retrocesso. 4.
Com a finalidade de preservar a segurancga juridica, o entendimento ora
firmado é aplicavel apenas aos inventarios judiciais em que nao tenha
havido transito em julgado da sentenga de partilha, e as partilhas
extrajudiciais em que ainda nao haja escritura publica. 5. Provimento
do recurso extraordinario. Afirmacao, em repercussao geral, da seguinte
tese: “No sistema constitucional vigente, é inconstitucional a
distincdo de regimes sucessorios entre conjuges e companheiros,
devendo ser aplicado, em ambos os casos, o regime estabelecido
no art. 1.829 do CC/2002”. (STF, Recurso Extraordinario 646721/RS,
rel. Min Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 10.05.2017). (grifos
nosso) (STF, 2017, on-line)

Diante do exposto, entende-se que assim como o casamento, a uniao
estavel representa uma entidade familiar e, portanto ndo se deve existir a
discriminagdo acerca da matéria sucessoéria, devendo-se aplicar aos
companheiros as mesmas normas que regem os direitos sucessoérios dos
cOnjuges.

Em relacdo ao direito de habitacdo, Farias e Rosenvald (2014, p. 519)
discorrem que nao sé ao cbnjuge, mas também ao companheiro, esta
assegurado o direito de residir no imével, o qual servia de morada para o casal,
apos o Obito de uma das partes que compunham a entidade familiar.

Embora o art. 1.831 do CC/02 sé se refira ao conjuge quanto ao direito de
habitacdo deixando omisso no que tange a aplicabilidade para o companheiro, a
efetiva existéncia de tal direito o engloba devido a permanéncia da Lei 9.278/96
(Lei da Uniao Estavel) no ordenamento juridico brasileiro, que em seu art. 7°,
paragrafo unico, valida sua extensdo aos companheiros: “dissolvida a unido
estavel por morte dos conviventes, o sobrevivente tera direito real de habitacéo,
enquanto viver ou nao constituir nova unido ou casamento, relativamente ao

imovel destinado a residéncia da familia”.

45



O Ministro Luis Felipe Salomao do Superior Tribunal de Justica (STJ) se

posicionou em relacdo ao tema, da seguinte forma:

DIREITO DAS SAUCESSOES., RECURSO ESPECIAL. SUCESSAO
ABERTA NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 2002. COMPANHEIRA
SOBREVIVENTE. DIREITO REAL DE HABITAGCAO. ART. 1.831 DO
CODIGO CIVIL DE 2002. 1. O novo Cédigo Civil regulou inteiramente a
sucessdao do companheiro, ab-rogando as leis da unido estavel, nos
termos do art. 2%, § 1?2 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro - LINDB.

2. E bem verdade que o art. 1.790 do Cédigo Civil de 2002, norma
que inovou o regime sucessorio dos conviventes em unido estavel,
nao previu o direito real de habitacdo aos companheiros. Tampouco
a redacao do art. 1.831 do Cddigo Civil traz previsdao expressa de
direito real de habitacdo a companheira. Ocorre que a interpretacao
literal das normas conduziria a conclusido de que o cénjuge estaria
em situacao privilegiada em relagdo ao companheiro, o que deve
ser rechacado pelo ordenamento juridico. [...] 5. O direito real de
habitacdo concede ao consorte supérstite a utilizagdo do imével que
servia de residéncia ao casal com o fim de moradia, independentemente
de filhos exclusivos do de cujus, como é o caso. 6. Recurso especial nao
provido. (STJ, Recurso Especial 1329993/RS, rel. Min Luis Felipe
Salomé&o, Quarta Turma, julgado em 17.12.2013) (grifo nosso) (STJ,
2013, on-line)

Assim, percebe-se que tanto a doutrina majoritaria quanto a jurisprudéncia
entende que o direito real de habitacdo também contempla as partes que
convivem em unido estavel, ou seja, sobrevindo a morte de um dos
companheiros o outro podera continuar morando no imével tido como residéncia

do casal.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Pela andlise realizada no presente trabalho, pode-se afirmar que o Direito
de Familia passou por diversas transformacoes, incorporando em seu ambito os
novos arranjos familiares que foram surgindo no decorrer do tempo. A evolucao
da sociedade e consequentemente das relagbes afetivas acabou por tornar para
o legislador, mais complexas as questdes de cunho familiar, haja vista, a
necessidade de apresentagado de caracteristicas capazes de diferenciar os varios
tipos de relacionamentos existentes entre os individuos, com a finalidade de
proteger de maneira efetiva as relacées sérias, que a partir de sua dissolucao
pudessem ocasionar um desdobramento patrimonial e de adaptar o regramento
juridico ao atual contexto dessas relacdes.

Partindo dessa premissa, a unido estavel, um dos objetos de estudo deste
trabalho, foi incluida em nosso ordenamento juridico e por possuir caracteristicas
semelhantes as do casamento, passou a ser detentora de garantias
constitucionais que tutelam os companheiros. Esse instituto, embora dotado de
requisitos e elementos que o configura, precisa de uma analise mais aprofundada
pelo magistrado em cada caso concreto, pois devido a progressao social e, por
conseguinte das relagbes amorosas ficou mais dificil diferencia-lo, visto que,
alguns dos relacionamentos desenvolvidos também possuem na sua composicao
uma grande parte das caracteristicas da unido de fato (tais como: convivéncia
publica, continua e duradoura), como € o caso do nhamoro qualificado.

Embora sejam muito parecidos, a unido estavel e o namoro qualificado
diferenciam-se pela presenca ou ndo de um elemento subjetivo denominado
affectio maritalis (dnimo de constituir familia). Tal elemento surgiu com o intuito
de distinguir esses dois institutos e amenizar as dificuldades pela qual o Poder
Judiciario passava na hora de analisar cada caso e identificar em qual tipo de
relacdo os envolvidos se encontravam.

Insta frisar, que é de suma importancia o correto reconhecimento do
relacionamento afetivo, pois como exposto alhures a unido estavel se equipara ao
casamento em sua natureza formal e assim como este gera repercussoes
juridicas em face do seu rompimento, como o direito a prestacao de alimentos, a
meagado e regime de bens, o direito a sucessado hereditaria e o direito de

habitacdo. J& no que tange ao namoro qualificado isso ndo ocorre, pois ele ndo
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gera efeitos juridicos direto, estando restritos apenas a questdes patrimoniais ja
definidas, que para evitar o enriquecimento ilicito de uma das partes, pode-se
acionar o judiciario e pleitear a partilha dos bens onerosos provenientes do
esforco matuo dos sujeitos, bem como acado de danos materiais ou morais por
possiveis situagdes em que a dissolucdo da relagdo se dé de maneira
injustificada ou vexatoria, acarretando prejuizos para uma das partes.

Pode-se inferir que a relevancia do tema abordado esta diretamente ligada
as repercussoes juridicas distintas acarretadas por cada instituto, ja que ora
confundidos podera provocar vultosos prejuizos de cunho patrimonial para uma
das partes. Portanto, a correta identificacdo da existéncia ou ndo da entidade
familiar, visa evitar a interferéncia do sistema normativo brasileiro nas relacoes
afetivas que nao necessitam da tutela do Estado ou até mesmo impedir que os
sujeitos envolvidos se aproveitem do carater informal da unido estavel para
deixarem de cumprir com suas obriga¢des/deveres juridicos.

Assim, mediante todo o exposto, espera-se que este estudo possa
contribuir para o desenvolvimento de outros trabalhos que abordem as distin¢cdes
entre a unido estavel e o namoro qualificado, pois as discussdées e o0s
posicionamentos abertos poderdo aprimorar o entendimento acerca do assunto e
torna-lo pacificado, visto a ténue linha ainda existente para identificar qual o
instituto devera ser aplicado a cada caso concreto, devido seu critério principal
ser um elemento subjetivo. No mais, que seja utilizado também como forma de
conscientizar os jurisdicionados acerca da existéncia ou ndo de direitos e deveres
decorrentes de suas relacdes afetivas como forma de tentar diminuir demandas

infundadas que sobrecarregam cada vez mais o Judiciario Brasileiro.
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