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Resumo:

O presente trabalho teve como objetivo geral mensurar a rentabilidade econdmica da
atividade apicola desenvolvida no municipio de Apodi durante o ano de 2014. Tendo em vista
que a apicultura mostra-se uma atividade bastante promissora, tanto por oportunizar ganhos
econdmicos, quanto pelo fortalecimento no desenvolvimento de acdes sustentaveis. Por se
tratar de uma pesquisa de campo, respaldada pelo método quanti-qualitativo, foram aplicados
questiondrios com perguntas fechadas aos apicultores de nove regides do municipio de Apodi.
Para avaliagdo dos custos e os indices de rentabilidade foi utilizado o Sistema Integrado de
Custos Agropecuarios — CUSTAGRI. Os resultados obtidos demonstraram que a apicultura
do municipio estudado € uma atividade bastante rentdvel e promissora. Desta forma, acredita-
se que esse estudo contribuird para influenciar a disseminacdo da pratica apicola no

municipio.
Palavras Chave:
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1 Introducao

O Brasil é um pais bastante privilegiado, porque seu territorio € basicamente tropical.
Conforme o Ministério da Ciéncia e Tecnologia - MCT (2001), o pais possui uma drea com
um indice elevado de cobertura vegetal, de recursos hidricos naturais e uma grande

diversidade de flora, sendo esta dltima responsavel por junto as abelhas proporcionar uma
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esplendida poliniza¢do o que contribui para mais de 80% da perpetuacao das espécies vegetais
existentes e, para propria producdo de mel e (néctar, pélen e resinas vegetais).

A apicultura tornou-se uma atividade importante por se constituir uma alternativa para que o
homem do campo possa auferir renda e lucratividade, considerando que a mesma incorre em
um custo muito baixo de manutencdo e exploracdo. Nessa visdo, foi destacado por Porciano et
al. (2013), que essa atividade apresenta uma grande vantagem por apresentar um baixo
investimento inicial, bem como, influencia a (re) introducdo e permanéncia do homem ao
meio rural. Contribuindo assim, para a melhora na vida das pessoas que convivem nesse meio
e a protecdo dos ecossistemas nativos e sua biodiversidade.

No municipio de Apodi, em especial, essa atividade tem sido uma fonte econdmica que
complementa a renda das familias que convivem no meio rural. De acordo com a Cooperativa
de Agricultura Familiar do Apodi - COOAFAP (2013), o municipio conta com 45
comunidades produtivas das 60 existentes e ainda em expansdo, sendo essas as responsdveis
junto a Cooperativa por produzir e exportar uma média anual de cerca de 80 contéineres de
mel somente para a Europa.

Nesse sentido, o presente trabalho visou mensurar a rentabilidade econOmica da atividade

apicola desenvolvida no municipio de Apodi no ano de 2014.

2 Metodologia

A metodologia utilizada para esse trabalho trata-se de uma metodologia bastante empregada
em pesquisas agropecudrias pelo Instituto de Economia Agricola (IEA)o sistema—
CUSTAGRI, ou Sistema Integrado de Custos Agropecudrios desenvolvido pelo Centro
Nacional de Pesquisa Tecnologica em Informdtica para a Agricultura (CNPTIA -
EMBRAPA) apud Martin et al. (1998).

A importancia do uso dessa metodologia € significativa por proporcionar conhecer os custos e
os respectivos indicadores de rentabilidade durante a atividade desempenhada pelo produtor,
conforme Martin et al. (1998).

Em se tratando de uma pesquisa de campo, também se utilizou do método quanti-qualitativo,
onde se aplicou questiondrios estruturados em forma de perguntas fechadas aos produtores no

municipio em estudo.

2.1 Areas de Estudo
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As regides onde foram levantado o estudo sdo as regides de Baixar verde 2, Lagoa do Mato,

Lagoa do Mato 2, Sitio Retiro, Sitio Urbano, Sitio Cérrego, Sitio Cérrego 2, Sitio Baixa do
Enchui e Sitio Barro Branco.

A importincia do estudo nessas regides se justifica por se tratar de localidades onde é
exercida a apicultura com uma grande expressdo em termos de produtividade de mel no
municipio de Apodi conforme a Cooperativa de Apicultura e Desenvolvimento Rural
Sustentdvel — COOPAPI (2014), constituindo-se regides de um desempenho apicola
consideravel.

Localizadas em média a 10 km da cidade, nessas regides foram entrevistados 25 produtores de
mel de abelhas africanizadas de um universo de 100 produtores de mel cadastrados na
cooperativa.

Para essa pesquisa se utilizou de dados primérios que foram obtidos através de entrevistas de
forma direta com os apicultores nessas regides com uma faixa etdria de idade entre 25 e 60
anos, realizada no més de outubro de 2014. 100% dos entrevistados sdo pessoas do sexo

masculino. Porém, isso ndo significa que essa atividade seja uma atividade excludente.
2.1.2 Fontes de dados

A pesquisa fundamentou-se por consulta a bancos de dados da Cooperativa Potiguar de
Desenvolvimento Rural Sustentdvel (COOPAPI), referéncias bibliograficas nas bibliotecas
online da Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria (EMBRAPA), Google académico,
Portal periddico (CAPES), pesquisa de campo com aplicacdo de questiondrios aos produtores
locais, livros de administragdo e economia e artigos cientificos. Portanto, trata-se de uma

pesquisa com dados primdrios e secunddrios.
2.1.3 Tamanho da amostra

Para defini¢do da amostra se propde uma amostragem de cunho aleatério simples, que incidi

sobre populacdes finitas, em acordo com Fonseca e Martins (1996):
z? p.q.M

n= ©6)

d*iN-1)+z% pqg

Onde:

n= tamanho da amostra para populacgdes finitas
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7%= abscissa da normal padrio

p= estimativa proporcional caracteristica do universo pesquisado

q=1-p
N= tamanho da populagio

d= erro amostra
3 Apresentacio e Analises dos Dados
3.1 Perfil do produtor

GRAFICO 1 — Tempo em que trabalha na apicultura
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Fonte: Dados da pesquisa, 2014.

Para a identificacdo do perfil do produtor apicola apodiense foram utilizados os critérios de

nivel de escolaridade do individuo, tempo em que exerce a atividade melifera, se possui filhos
que ajudam na producdo e seu nivel de instrugdo, as principais atividades que compdem sua
renda, e de que maneira financia a producdo do mel de abelhas. Esses critérios foram

tabulados e podem ser vistos os resultados nas se¢des seguintes:

Conforme podemos perceber no GRAFICO 1 muito embora a atividade apicola tenha se
iniciado ha muitos anos a traz, apenas 12% dos produtores estariam a mais de 30 anos
produzindo o produto organico no municipio em estudo, o que se pode inferir que parte dessas

pessoas comportando 16% estdo a menos de 5 anos na atividade e 32% entre 6 e 10 anos, de
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11 a 15 anos também 32%, portanto, considerando esses dados € possivel depreender que essa

atividade no municipio de Apodi se constitui uma atividade ainda recente.
Ainda uma pequena parte deles, estd entre 22 a 25 anos e 25 a 30 produzindo mel

comportando 4% da pesquisa respectivamente.
3.1.2 As principais atividades desempenhadas pelos apicultores

Deve-se destacar que apesar de sua importdncia econdmica a produgdo apicola € uma
atividade utilizada pelos apicultores familiares para complementar a gera¢do de renda das
familias. Dessa maneira, como meio de sobrevivéncia, os apicultores desenvolvem outras
atividades visando 2 geracdo de ganhos. A vista disso, a pesquisa se preocupou em identificar

quais sdo essas atividades e qual a percentagem representativa de desempenho das mesmas.

GRAFICO 4 — Principais atividades
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Fonte: Dados da pesquisa, 2014.

Os dados apresentado no GRAFICO 4 nos permite compreender que a maior parte deles, ou
seja, 44% dos entrevistados, disseram que o Caju e castanha representam a principal atividade
geradora de renda; 29% afirmaram produzir a lavoura de feijao, 16%, milho. E outros tipos de
producdo agricola 11%.

Dessa forma, o produtor apicola ndo se limita apenas a producao Apis melifera, mas se dedica
a outras atividades produtivas, as quais sao a principal fonte do sustento de sua familia e de
sua sobrevivéncia. Destarte, como foi ja dito a apicultura se constitui uma fonte complementar

de renda.
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3.1.3 Principais fontes de financiamento dos apicultores

Os produtores do campo possuem incentivos quanto da participacdo de empresas privadas ou
nacionais para o financiamento da producdo e expansdo de suas atividades. Nesse sentido,
buscou-se identificar quais as fontes de financiamentos pelo qual os produtores apicolas

recorrem para erguer sua producgdo. O grafico a baixo traz os resultados para essa proposta.

GRAFICO 5 — Fontes de financiamento
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Fonte: Dados da pesquisa, 2014.

Podemos perceber nos dados descritos no - GRAFICO5, o percentual do meio pelo qual o
produtor adquiriu recursos para a compra de matéria-prima, insumos, equipamentos e
utensilios como (Indumentdria) para producao e expansao de seu empreendimento apicola.

Os resultados obtidos demonstram que a maioria financia sua produgdo através de capital de
bancos oficiais brasileiro. Sendo 52% dos entrevistados. 44% deles disseram ter sido por
conta propria que financiaram sua produc¢do. E 4% representam a locag@o de recursos proprios
e bancos.

Como podemos observar, os bancos possuem um grande incentivo para com a atividade
apicola no municipio estudado, sendo esses os maiores financiadores dessa atividade.
Notamos também que uma grande parcela ainda precede e comportam a propria
disponibilidade dos produtores em financiar sua produ¢do e manter-se desempenhando seu

empreendimento apicola.
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3.1.4 Producgdo apicola dos apicultores apodiense no ano de 2014

Para o célculo da producio e vendas de mel em 2014, foram utilizados dados da (COOPAPI)
contendo as entradas em (kg) de mel dos produtores durante esse periodo. Assim, usou-se o

célculo do preco médio Pm= Zp/np. Onde “Zp”= Soma dos precos divido por “n” vezes as

entradas de mel.E Pm x kg = as receitas.

TABELA 1 — Producdo em Kg de mel dos apicultores apodiense em 2014.

PRODUTOR KG DE MEL PRECO MEDIO RECEITAS
1 2019 5,00 10.095,00
2 1000 6,00 6.000,00
3 144 5,00 720,00
4 1250 5,00 6.250,00
5 642 5,20 3.338,40
6 1000 5,00 5.000,00
7 1835 5,31 9.473,85
8 300 6,00 1.800,00
9 1112 5,55 6.171,60

10 324 5,13 1.662,12
11 2004 5,00 10.020,00
12 415 5,65 2.344,75
13 2156 5,94 12.806,64
14 405 5,40 2.187,00
15 700 5,70 3.990,00
16 40 5,80 232,00
17 600 5,00 3.000,00
18 317 5,60 1.775,20
19 329 4,94 1.625,26
20 161 5,60 901,60
21 1951 5,80 11.315,80
22 1000 5,80 5.800,00
23 329 4,94 1.625,26
24 350 5,50 1.925,00
25 432 5,00 2.160,00
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Fonte: Banco de dados da COOPAPI, 2014.

Como podemos constatar a TABELA 1 demonstra a produ¢do em kg de mel obtida pelos
produtores apicolas no ano de 2014 e o preco médio de venda e também as receitas oriundas
das mesmas. Quatro deles obtiveram receitas acima de dez mil reais pelo qual se pode
destacar o produtor “01”, “11”, “13” e “21”. Esses apicultores se sobressairam dos demais
ndo s6 pelo preco médio de seus produtos, haja vista o preco médio de mercado para esses
produtores nio seja muito maior do que obtiveram o0s outros produtores, mais porque
obtiveram éxito em produzir um maior volume do mel organico frente a um custo médio
(Cme) muito irrisorio a ser demonstrado mais adiante em outras segoes.

O produtor “16” que se pode observar ainda na TABELA 1 foi o que teve a menor produgdo
em kg de mel no ano de 2014, e concomitantemente a menor receita. O que implica em um
custo mais elevado e também uma reducdo brusca da capacidade produtiva de seu apidrio pelo
que veremos em outras secdes adiante.

E importante ressaltar, que o ano de 2014 foi um ano de escassez de chuvas no Estado.
Segundo Vital (2013), o Estado sofreu grandes perdas de produtividade de mel no ano de
2012 e 2013, perpetuando a falta de chuvas para 2014, a perda de produtividade ainda se
verifica. Nesse sentido, o municipio de Apodi por fazer parte do Estado provavelmente
acabou por sofré esses efeitos da estiagem, e isso pode ter ocasionou perdas significativas de

produtividade para alguns produtores estudados nessa pesquisa.
3.2 Determinacao dos custos

Para identificarmos os custos nesse trabalho foram atribuidos valores que correspondem a
moeda nacional em termos reais (R$), sendo que se escolheu o ano de 2014 como referéncia
dessa pesquisa, visando identificar os custos de producdo dos apicultores do municipio de
Apodi-RN utilizando-se de indicadores de custos que permitem que se tenha uma visdo
integrada de todos os custos ocorridos durante o processo produtivo, descritos na tabela a

seguir:

TABELA 2 - Custos da produgao apicola dos apicultores apodiense no ano de 2014.

27, 28 e 29 de Maio de 2015 - Jodo Pessoa - Paraiba




I11 Simposio de Engenharia de Producao

GESTAO DE INFORMAGOES COMO APORTE DE COMPETITIVIDADE PARA ORGANIZAGOES PRODUTIVAS

PRODUTOR COE DEP MANU. EF oD COT CTP CME
1 800 608,33 51,65 48,00 40,00 1.547,98 1.702,93 0,84
2 600 431,00 35,82 36,00 30,00 1.132,82 1.240,28 1,24
3 200 185,60 17,15 12,00 10,00 424,75 476,20 3,30
4 300 944,01 90,10 18,00 15,00 1.367,11 1.637,41 1,30
5 200 1.130,00 108,81 12,00 10,00 1.460,81 1.787,24 2,78
6 600 359,01 32,35 36,00 30,00 1.057,36 1.154,41 1,15
7 1000 1.059,01 102,35 60,00 50,00 2.271,36 2.578,41 1,40
8 150 411,67 37,95 9,00 7,50 616,12 72997 2,43
9 200 752,34 70,70 12,00 10,00 1.045,04 1.257,14 1,13
10 400 771,01 10,46 24,00 20,00 1.225,47 1.256,86 3,87
11 400 694,68 63,84 24,00 20,00 1.202,52 1.394,04 0,69
12 200 576,67 54,20 12,00 10,00 852,87 1.015.47 244
13 600 381,01 34,55 36,00 30,00 1.081,56 1.185,21 0,54
14 400 271,14 22,92 24,00 20,00 744,66 813,42 2,00
15 160 370,34 33,65 9,60 8,00 581,59 682,54 0,97
16 50 210,18 17,81 3,00 2,50 283,49 336,92 842
17 800 1.648,94 154,48 48,00 40,00 2.691,42 3.154,88 5,25
18 100 1.067,61 100,66 6,00 5,00 1.279,27 1.581,25 4,98
19 120 827,01 79,15 7,20 6,00 1.039,36 1.276,81 3,88
20 70 422,68 38,30 4,20 3,50 538,68 653,58 4,05
21 1200 545,21 48,56 72,00 60,00 1.925,77 2.071,45 1,06
22 320 633,34 59,00 19,20 16,00 1.047,54 1.224,54 1,22
23 200 468,01 45,15 12,00 10,00 735,16 870,60 2,64
24 600 259,01 22,35 36,00 30,00 947,36 1.014,41 2,89
25 300 1.589,00 153,53 18,00 15,00 2.075,53 2.536,12 5,87

Fonte: Dados da pesquisa, 2014.

Com base nos dados da TABELA 2 obtidos com a pesquisa e aplicagdo da metodologia foram
determinados os custos de produg¢do que tiveram os apicultores do municipio de Apodi
durante o ano de 2014. Alguns produtores tiveram custos mais acentuados do que outros. A
soma de todos os custos ou Custo Total de Produgdo (CTP) e o custo médio de producio
(CME) sao os indicadores de custos mais importantes, por comportar todos 0s outros custos

descritos anteriormente.
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Os produtores que tiveram um custo médio elevado sdo aqueles que também tiveram uma
producdo menor levando-se em consideragdo o custo total de producgdo. Isto é, os dados
demonstram que existe uma relacdo entre o custo total de produgdao (CTP), custo médio
(CME) e a quantidade produzida em (kg), em que quanto maior for o custo total de produ¢ao
em funcdo da quantidade produzida, maior serd o custo médio por kg de mel produzido, e
conseqiientemente menor serdo as receitas. Por outro lado, quanto menor for o custo total de
producdo em relacdo a quantidade de mel produzida, menor serd o custo médio e
conseqiientemente maior serdo as receitas. Isso € possivel observar ao comparamos a
TABELA 1 coluna 4 na péagina 38, com a TABELA 2 coluna 9 p.40.

Dessa forma, dos 25 produtores de mel do municipio analisado, 4 deles tiveram custo médio
inferiores a R$ 1,10 por kg de mel, e conseqiientemente obtiveram também as maiores
receitas, pelos quais se pode observar destacados na TABELA 2. S3o os produtores
“017,11”, “13”e*“21”, com maior destaque para o de ndmero “13”que teve o menor (CME),
apenas de R$ 0,54 por unidade de kg produzido.

Contudo, ainda observando a TABELA 2, € possivel destacar trés produtores que tiveram um
custo médio muito elevado, sdo os produtores “16”, “17” e “25”. O custo elevado para esses
produtores se justifica pelo baixo volume produzido no ano, sendo possivel certificar na
TABELA 1, levando em consideracdo o seu Custo Total de Producdo (CTP), TABELA 2. Se
compararmos essas duas tabelas pode notar que para o produtor de nimero “16” o seu custo
médio por unidade produzida (CME) foi superior ao Preco Médio de Mercado (PM) o que

ocasionou um (CTP) maior que suas receitas, € conseqiientemente incorreu em prejuizo de

lucratividade em - 45% durante a producao.

3.3 Analise de rentabilidade

Os indicadores de rentabilidade demonstram os resultados obtidos pelo produtor apds pagar
os custos de producdes e os gastos com todo aparato para se obter um nivel satisfatério de
lucratividade. Nesse aspecto, segundo Freitas et al. (2005), a importancia desses indicadores
se justifica por proporciona o conhecimento por parte do produtor qual seja a producao
minima dado os custos de sua atividade. Veja-se a seguir os resultados obtidos para essa

pesquisa:

TABELA 3- Rentabilidade da produgdo apicola em 2014 dos apicultores apodiense.
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PRODUTOR RB MBCOE MBCOT MBCTP LO IL
1 10.095,00 1.161,87 552,14 492,80 8.547,02 84%
2 6.000,00 900,00 429,65 383,76 4.867,18 81%
3 720,00 260,00 69,51 51,19 295,25 41%
4 6.250,00 1.983,34 357,16 281,70 4.882,89 78%
5 3.338,40 1.569,20 128,53 86,79 1.877,59 56%
6 5.000,00 733,34 372,87 333,12 3.942,64 78%
7 9.473,85 874,38 328,98 277,90 7.472,49 76%
8 1.800,00 1.100,00 192,15 146,58 1.183,88 65%
9 6.171,60 2.985,80 490,56 390,92 5.126,56 83%

10 1.662,12 315,75 35,63 32,24 436,65 26%
11 10.020,00 1.505,00 733,25 618,77 8.817,48 87%
12 2.344,15 1.072,37 174,92 130,90 1.491,88 63%
13 12.806,64 2.034,44 1.084,08 980,53 11.725,08 91%
14 2.187,00 446,75 193,69 168,86 1.442,34 65%
15 3.990,00 2.393,75 586,05 484,58 3.408,41 85%
16 232,00 364,00 -37,24 -31,14 -104,92  -45%
17 3.000,00 275,00 11,46 -4,90 308,58 10%
18 1.775,20 1.675,20 38,76 12,26 495,93 27%
19 1.625,26 1.254,38 56,37 27,29 585,90 36%
20 901,60 1.188,00 67,37 37,94 362,92 40%
21 11.315,80 842,98 487,59 446,27 9.390,03 82%
22 5.800,00 1.712,50 453,67 373,64 475246  81%
23 1.625,26 712,63 121,07 86,68 890,10  54%
24 1.925,00 220,83 103,19 89,76 977,64  50%
25 2.160,00 620,00 4,06 -14,83 84,64 3%

Fonte: Dados da pesquisa, 2014.

Os dados da TABELA 3 comportam seis indicadores de rentabilidade que mensuram a
rentabilidade dos produtores apicolas do municipio em estudo, pelo que podemos destacar
dois dos mais importantes: o Lucro Operacional (LO), obtido pela diferenca entre o Custo
Operacional Total (COT) e a Receita Bruta (RB), que representa o lucro que os apicultores
tiveram no curto prazo e as condigdes econdmicas € operacionais do empreendimento, e
também o indice de Lucratividade (IL), que diz respeito a percentagem de lucro que se teve
apos todo o processo produtivo.

A tabulacdo desses dados conforme podemos observar ainda na TABELA

3proporcionouconhecer quais os produtores que obtiveram maior indice de lucratividade, pelo
o |'_|'_ .
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qual vale a pena mencionarmos. Sao os produtores “01”, “11” e “13”. Ambos tiveram indices
de lucratividades acima de 83%. O que significa que foram os que tiveram maior €xito na
producdo no ano de 2014. Apesar de outrora j4 termos falado a respeito, inclusive se pode ver
na TABELA 1, as receitas desses produtores foram superiores a R$ 10.000,00.

A resposta para esses apicultores terem obtido receitas bastante expressivas e um indice de
lucratividade muito elevado, se justifica pelo volume produzido em (kg) de mel bastante
significativo no ano de 2014 visto na TABELA le também pelo baixo custo médio por
unidade do produto observado na TABELA 2. O expressivo volume de mel produzido por
esses trés produtores contribuiu para que o Custo Operacional Total (COT), TABELA 2 ndo
incidisse de forma abrupta sobre o Lucro Operacional (LO), TABELA 3 traduzindo-se, assim,
em maiores ganhos de lucratividade.

Em geral, observando a TABELA 3 se pode constatar que dos 25 apicultores estudados, 22
deles obtiveram indices de lucratividades bastante significativos, estando-se esses indices
entre 26%, 36%, 40%, 50%, 85% e 90% de lucratividade, com excec¢do dos produtores “16”,
“17” e “25” que tiveram um desempenho muito baixo e, portanto, muito irrisério no ano de

2014, sendo que o produtor “16” incorreu em prejuizo.

3.4 Analise Geral de Custos e Rentabilidade de todos os Produtores

TABELA 4 — Razao das receitas e custos para cada (100 kg) de mel produzido— 2014.

Valor total (R$/100kg)
Receita Bruta (RB) 1.122,84 Lucro Operacional 786,52
Custo Operacional indice de Lucratividade 0,70%
Efetivo (COE) 99,70 MBCOE (%) 282,01
Custo Operacional MBCOT (%) 70,35
Total (COT) 291,75
Custo Médio
(CME) 161,57

Fonte: Dados da pesquisa, 2014.

A tabela 4 demonstra os componentes de custos e rentabilidade de todos os produtores
apicolas somados e divididos para cada 100 kg de mel produzindo. A receita bruta dos

produtores estudados para cada 100 kg de mel manteve-se em R$ 1.122,84 em sua totalidade.

aleell
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Sendo que o custo total de producdo (COT) desses produtores para cada 100 kg foram de R$
291,75 onde incidiram sobre as receitas em uma percentagem de apenas 25,98%.

O Lucro operacional para cada 100 kg de mel foi R$ 786,52 na integra. Considerando este
ultimo, ao dividi-lo pelas receitas obteve-se um indice de lucratividade (IL) da producdo dos
apicultores do municipio estudado de 70% para cada 100 kg de mel produzido. Isto é, de
acordo com o tamanho da amostra utilizada para essa pesquisa no total de 25 produtores, a
atividade apicola se mostra rentdvel e lucrativa. Sendo essa uma alternativa vidvel, por ser

capaz de render altos indices de lucratividade e custos de produgdo reduzidos.
4 Conclusao

O objetivo principal dessa pesquisa foi mensurar a rentabilidade econdmica da atividade
apicola desenvolvida no municipio de Apodi tendo como ano base desse estudo 2014. Na
integra, para se alcancar esse objetivo foi utilizado indicadores de custos e de rentabilidade
contidos no Sistema Integrado de Custos Agropecudrios — CUSTAGRI. Esse sistema trata-se
de um Software desenvolvido pelo Centro Nacional de Pesquisa e Tecnologia — CNPTIA da
Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria — EMBRAPA. Sua utilizagdo tem o objetivo de
tornar compreensiveis as andlises de custos e rentabilidade das atividades agricolas facilitando
ao produtor conhecer seus custos e conferindo-lhe ciéncia quanto as decisdes necessarias a
serem resolutas a respeito de sua atividade. E uma metodologia bastante utilizada pelo (IEA),
Instituto de Economia Agricola de Sao Paulo (MARTIN et al., 1998).

De acordo com os dados analisados pela pesquisa para € possivel observar que a atividade
desenvolvida neste municipio € considerada recente e que os produtores da regido, nao
possuem um nivel de instrucdo significativo. A principal fonte de renda desses apicultores se
constitui o cultivo do cajueiro, onde colhem o caju e a castanha como fontes de sustento
principal e outros cultivos como o feijao e o milho. O principal financiador da atividade
apicola ainda se constitui os bancos, sendo que grande parte dos produtores de mel financiam
seu empreendimento por conta prépria.

Para andlise de lucratividade, de acordo com a tecnologia empregada nesse estudo, conclui-se
que o resultado € bastante gratificante, posto que os métodos utilizados e de fécil
compreensdo, foi possivel calcular os custos e a rentabilidade da atividade apicola exercida no

municipio de Apodi. A andlise individual de rentabilidade dos apicultores, segundo os
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resultados obtidos demonstram que para o tamanho da amostra dos 25 produtores 88% deles
obtiveram indices de lucratividade bastante significativos.
Para andlise geral de todos os produtores, os resultados alcangados se mostraram positivo em
que os indices rentdveis estdo em torno de 70% para cada 100 kg mel produzido durante o
ano. Sendo, portanto, que essa funcdo demonstra ser uma atividade de ganhos econdmicos,
rentavel, satisfatdria e de custos operacionais reduzidos.
Faltam maiores incentivos por parte de programas que visem melhorar as tecnologias de
extracdo e comercializacdo do mel. Faz-se necessario que os 6rgdos publicos que atuam com
outros programas de Agricultura Familiar também busquem fomentar e dar subsidios
necessdrios e maiores condi¢des para que a atividade estudada possa ganhar notoriedade e se
tornar, talvez, uma das mais importantes para os camponeses, ja que a mesma favorece nao sé
ganhos econdmicos, mas também ganhos sociais.

Sugere-se que novos estudos sejam realizados no intuito de estudar o mercado para do
mel e demais produtos apicolas, com o objetivo de identificar novas oportunidades visando o

fortalecimento da apicultura do municipio apodiense.
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