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PINTO JUNIOR, V. M. Sustentabilidade agropecuaria em quatro municipios do sertiao
paraibano. 2016. 40 f. Universidade Federal de Campina Grande — UFCG. Dissertacdo
(Mestrado em Sistemas Agroindustriais — PPGSA). 2016.

RESUMO

Objetivou-se avaliar o nivel de sustentabilidade dos produtores rurais em quatro municipios
do Sertdo da Paraiba, analisando-se a contribui¢do dos indicadores quanto a qualidade de
vida, capital social e preserva¢ao ambiental dos produtores. Os dados foram obtidos, mediante
entrevistas semiestruturadas com 40 produtores rurais de cada municipio e, com base nestes
dados, foram calculados os indices de qualidade de vida, capital social e ambiental, para,
entdo, calcular o indice de sustentabilidade. Os produtores rurais demostraram um tempo de
atuacdo nas atividades agropecudrias que variaram de 10 a 70 anos de trabalho no campo. Nos
municipios do Sertdo paraibano estudados, verificou-se que, segundo os produtores rurais, as
atividades pecudrias que apresentam melhor desempenho econdmico sdo a caprinocultura, a
apicultura e a bovinocultura. Dentro das atividades agricolas, destacam-se a fruticultura e a
cultura de sequeiro. Em relacdo ao indice de qualidade de vida, todos os municipios foram
caracterizados como médio. Para o indice de capital social, apenas Triunfo foi definido como
baixo nivel, os demais foram classificados como médio. O municipio de Santa Helena
apresentou indice ambiental para os produtores rurais de médio nivel de preservacdo, sendo
que as caracterizagdes dos demais municipios foram de baixo nivel. O nivel de
sustentabilidade dos produtores rurais, dos municipios de Sdo Jodo do Rio do Peixe, Santa
Helena e Pogo de José de Moura foi definido como médio. O municipio de Triunfo foi
classificado como de baixo nivel de sustentabilidade dos produtores rurais o qual teve
contribuicdo negativa da baixa preservacdo ambiental e pequena participagdo social dos
produtores.

Palavras-chave: Desenvolvimento sustentavel. Qualidade de vida rural. Comportamento
ambiental.
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ABSTRACT

The objective of this study was to evaluate the level of sustainability of rural producers in
four municipalities of Sertdo da Paraiba, analyzing the contribution of the indicators
regarding quality of life, social capital and environmental preservation of producers. The data
were obtained through semi-structured interviews with 40 rural producers from each
municipality and, based on these dataof, indices of quality life, social and environmental
capital were calculated, in order, to calculate the sustainability index. The rural producers
demonstrated a time of performance in agricultural activities that varied from 10 to 70 years
of work in the field. In the municipalities of Sertdo, in the state of Paraiba, Brazil, it was
verified that, according to the rural producers, the livestock activities that present the best
economic performance are goat breeding, beekeeping and cattle breeding. Within the
agricultural activities, stands out the fruticulture and the dryland culture. In relation to the
quality of life, index all municipalities were characterized as medium. For the social capital,
index only Triunfo was defined as low level, the others were classified as average. The
municipality of Santa Helena presented an environmental index for the rural producers of
medium level of preservation, and as characterizations of the other municipalities were low
level. The level of sustainability of rural producers, in the municipalities of Sdo Jodo do Rio
do Peixe, Santa Helena and Pogo de José de Moura was defined as medium. The municipality
of Triunfo was classified as low level of sustainability of the rural producers, which had a
negative contribution of the low environmental preservation and small social participation of
the producers.

Keywords: Sustainable development. Rural quality of life. Environmental behavior.
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1 INTRODUCAO

O desenvolvimento sustentdvel rural baseia-se na premissa do atendimento as
necessidades da populacdo atual, sem comprometer a capacidade das futuras geracdes, sendo
necessdria uma postura efetiva na utilizar os recursos naturais, durante as atividades
produtivas e na qualidade da dignidade humana (MEDEIROS, 2015).

No Brasil, a busca por opg¢des, que venham a contribuir para o desenvolvimento
sustentdvel da populagdo rural, tende propiciar a ocorréncia de uma abertura para novos
nichos de mercados e uma maior diversificagdo nas suas atividades econdmicas (LIMA et al.,
2011).

Na regido Nordeste, a agricultura tem papel de destaque na economia regional, onde
os sistemas de agricultura familiar representam cerca de 88% dos estabelecimentos rurais
(GUANZIROLI et al. 2001). Esses pequenos produtores sdo, de maneira geral, menos
competitivos no grande mercado do agronegécio (NOGUEIRA; SCHMUKLER, 2011). No
entanto, na busca de comércios alternativos, atualmente, a produg@o rural de pequeno porte
apresenta um bom espaco pela maior diversidade de produtos e possibilidade de favorecer o
equilibrio ecoldgico necessédrio para que o ambiente se sustente € mantenha a produtividade
ao longo do tempo.

Para Nascimento (2012), o desenvolvimento sustentdvel estd fundamentado em trés
dimensdes: a econdmica, a social e a ambiental. Assim, torna-se importante a realizacdo de
estudos que contemplem as varidveis de ordem organizativa, social e ambiental, onde os
aspectos relacionados a qualidade de vida, producgdo agricola, educacdo, saide, lazer, relacdes
de género, preservacdo ambiental entre outros se destacam como elementos que apresentam
seus reflexos sobre a sustentabilidade na atividade agropecuaria.

Nesse sentido, a contemplagcdo de fatores sociais, ambientais € econdmicos que
possibilitem a formagdo de um perfil claro e coerente da atividade rural e os seus beneficios, é
uma tendéncia interessante, pois caracteriza os territorios, possibilitando a identificacdo,
dentro do setor rural, das alternativas de desenvolvimento. Por este viés, este estudo
objetivou avaliar o nivel de sustentabilidade dos produtores rurais em quatro municipios do
Sertdo da Paraiba — Sdo Jodo do Rio do Peixe, Santa Helena, Triunfo e Poco Jose de Moura —
analisando a contribuicdo dos indicadores quanto a qualidade de vida, capital social e

preservacdao ambiental desses produtores.
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2 REVISAO BIBLIOGRAFICA

2.1 Producao rural no Brasil

A economia brasileira, desde o processo de colonizacdo e crescimento, esteve ligada a
vérios ciclos agroindustriais, como o ciclo do ouro, da cana-de-actcar, da borracha e do café.
Assim, hoje, com a modernizacdo e com a maior eficiéncia das técnicas de producgdo, a
atividade rural possui a capacidade de impulsionar outro setores, o que gera um efeito
multiplicador tanto na economia como no crescimento do Produto Interno Bruto (PIB) do Pais
(ZAMBRA et al., 2015).

O impacto da participacdo da agricultura na economia brasileira, ndo pode ser medido
apenas pela sua contribuicdo ao Produto Interno Bruto (PIB), mas também pela expansdo
doméstica dos setores fornecedores de insumos agricolas, bem como ao desenvolvimento dos
setores escoadores nos mercados nacionais e internacionais (BAER, 2008).

Um fator importante na atividade rural nacional é a producdo familiar que se faz
presente em todos os estados brasileiros, apontando uma participacdo, no total de
estabelecimentos, superior a 60%. Na Regido Sul e Nordeste, porém, este percentual supera
80%, sendo considerada a base dos sistemas agroindustriais, por fornecerem matéria-prima
para grandes e pequenas empresas, integrando, assim, as cadeias do sistema de agroindustrias
(BUAINALIN, 2006).

A produgdo familiar ndo € somente um fator de desaceleracdo do fendmeno do éxodo
rural e fonte de recursos para familias de rendas menores, visto que tem, também, importante
contribui¢do para a geracao de riquezas no pais (GUILHOTO et al., 2007).

O desempenho da produgdo agricola no Brasil e da agroindustria vem confirmando-se,
ano apds ano, como um caso de sucesso. O mercado interno encontra-se abastecido e, em
longo prazo, a precos decrescentes (PEREIRA et al., 2012).

E crescente a dependéncia dos paises por importacio de alimentos, aumentando,
assim, a demanda por produtos agricolas. As exportacdes atingem recordes histdricos, tendo
aproximado-se dos US$ 100 bilhdes em 2013. A titulo de comparagdo a valores nominais, no
ano de 2000, as exportagdes do agronegdcio brasileiro somaram apenas US$ 20 bilhdes
(BUAINAIN et al., 2014). Porém, ndo basta apenas produzir, o mercado consumidor deseja
produtos de qualidade e saudéveis, o que requer um controle e cuidado maior com a producdo
e com o processo produtivo (ASSAD; ALMEIDA 2002).

Para Blaha (2000), as cadeias de producao de alimento tentam estender a transparéncia

e a rastreabilidade do produto agricola até a propriedade, necessitando, assim, de medidas de
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manejo ambiental, bem-estar de trabalhadores e de animais e seguranca alimentar, as quais
criam novas tarefas e responsabilidades para os agricultores.

A Producido Integrada Agropecudria estd focada na adequacdo de sistemas produtivos
para geracdo de alimentos e outros produtos agropecudrios de alta qualidade e seguros,
mediante a aplicacdo de recursos naturais e regulacdo de mecanismos para a substituicdo de
insumos poluentes, garantindo a sustentabilidade e viabilizando a rastreabilidade da produgdo

agropecudria (MAPA, 2016).

2.2 Producao rural Nordestina

As atividades agricolas na Regido Nordeste se desenvolvem sobre um ecossistema
fragil, com limitagdes de ordem edafoclimaticas. Parte considerdvel da regido convive
historicamente com o problema da seca. Especificamente, a regido conhecida como
Semidrido, que abrange a maior parte do sertdo e do agreste nordestino, encontra-se nessa
situacdo (SUASSUNA, 2005).

No Brasil, o Nordeste, particularmente o Semidrido, é uma das regides mais
vulnerdveis as mudancgas climadticas, representando 18% do territério nacional. O Nordeste
abriga um terco da populacdo brasileira, cerca de 54 milhdes de habitantes, registrando, nesse
sentido, os maiores indices de pobreza do pais (IBGE, 2010).

A agricultura e a pecudria sdo as principais atividades econdmicas de fixacdo da
populacdo nordestina nas condi¢des do semidrido. Cerca de 80% dos estabelecimentos
agricolas nordestinos se enquadram na categoria de agricultura familiar — os agricultores e
suas familias dependem majoritariamente das atividades agricolas para seu sustento. A
agropecudria depende da melhor oferta de clima-solo, j4 que o agricultor familiar ndo possui
alternativas tecnolégicas e econdmicas (INCRA/FAO, 2000).

No Nordeste brasileiro, a agricultura tem papel de destaque na economia regional,
sendo que 82,6% da mado de obra do campo equivale a agricultura familiar. Esta regido € a
maior produtora nacional de banana, respondendo pelo montante de 34% do total, lidera a
producdo da mandioca, com 34,7% do total; € segunda maior produtora de arroz; também
ocupa a segunda posi¢do na produgdo fruticola, com cerca de 27% da producdo nacional
(CASTRO, 2012)

A agricultura familiar, portanto, possibilita um desenvolvimento econdémico e social
para os que exercem essa ocupagdo, proporcionando a geracdo de indmeros postos de
trabalho, empregos e fluxos de renda, tornando-se, assim, determinante na melhoria da

qualidade de vida e fixacao do homem no meio rural (GUANZIROLI et al., 2001).
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2.3 Desenvolvimento Sustentavel

O desenvolvimento sustentdvel surgiu a partir dos pensamentos sobre a sociedade e a
gravidade das dificuldades ambientais, sejam elas naturais, humanas, sociais, laborais ou
culturais, por isso se tornou necessdria uma maior conscientizacdo da populacdo sobre a
seriedade da protecdo do meio ambiente (RABELO, 2008).

O desenvolvimento sustentivel € conceituado como sendo “o que atende as
necessidades do presente sem comprometer a capacidade de atenderem a geragdes futuras”.
Esta € uma definicdo pela Comissdo Mundial sobre Meio Ambiente e Desenvolvimento
(CMMAD, 1991).

Mikhailova (2004) aponta que o conceito de desenvolvimento sustentdvel envolve a
defini¢do mais concreta do objetivo de desenvolvimento para os dias atuais. Tal objetivo visa
a melhoria na qualidade de vida, abordando a ideia de desenvolvimento sustentivel sem
aumentar o uso de recursos naturais, além da capacidade da Terra.

Viérias questdes complexas estdo presentes na temdtica de desenvolvimento
sustentdvel, as quais sdo tratadas de forma interdisciplinar, dado que os estudos, o
planejamento e as acdes acontecem em um contexto abrangente e sist€émico. A
sustentabilidade engloba diversas inter-relacdes entre diferentes grupos sociais e, para cada
grupo, questdes temporais e espaciais unicas, sendo um procedimento de aprendizado
igualitario de extenso prazo, o qual é direcionado por politicas publicas dirigidas por um
plano de desenvolvimento nacional (RABELO, 2008).

Por ndo se basear apenas em aspectos ambientais, o desenvolvimento sustentdvel
abandonou a funcdo especifica de contingenciamento, como resposta a eventos
socioambientais negativos, para se tornar um cargo estratégico e proativo da sociedade. As
politicas publicas passaram a ser fundamentadas pela sociedade na busca de mais
desenvolvimento e mais riqueza comuns para todos; mais educacgdo, qualificacdo, bem-estar e
residéncia, objetivando uma vida melhor sucedida, com maior comodidade de todos, menos
pobreza e menos desigualdade social (TACHIZAWA; ANDRADE, 2008).

O desenvolvimento sustentdvel determina politicas ndo apenas do poder publico, mas
das empresas privadas e das pessoas. As sociedades sustentdveis combatem o desperdicio,
levando em conta o procedimento coletivo € 0 bem comum sem violar os direitos individuais
de seus membros (CRESPO, 2000).

A necessidade do desenvolvimento sustentivel como projeto politico e social da
humanidade tem requerido a orientacdo de esfor¢os para que possam contribuir como

incremento de uma sociedade sustentavel (SALAS-ZAPATA et al., 2011).
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O interesse sobre o assunto sustentabilidade € crescente, envolvendo, nos ultimos
tempos, multiplas questdes, como: téticas, formas de cultivo limpo, formas de conter a
poluicdo, ecologia industrial, entre diversas adjacéncias que tendem a apresentar uma
diminui¢do dos efeitos do homem sobre o meio ambiente (GLAVI; LUKMAN, 2007).

No Brasil, o desenvolvimento sustentdvel tem marchado de forma vagarosa. Apesar de
ja existir uma conscientiza¢do ambiental no pais, muitas atividades produtivas ainda procuram
exclusivamente o lucro, abandonando o lado dos assuntos relacionados ao ambiente € a

sociedade (NASCIMENTO, 2012).

2.4 Estratégias de organizacao e desenvolvimento sustentavel rural

Segundo Buainain (2006), a agricultura familiar do Brasil deve permanecer
implantada de forma inclusa na ldgica sistémica de conexdo de mercados e de
sustentabilidade, permitindo, assim, sua expansao e importante conquista de espaco na agenda
de desenvolvimento sustentdvel do pais, seja pelo reforco econdmico, ou em beneficio dos
aspectos distributivos e de equidade que estdo conexos a agricultura familiar.

De acordo com Veiga (1994), o desenvolvimento sustentdvel, dentro da atividade
agricola, deve cumprir alguns objetivos como: a manutenc¢do por longo prazo dos recursos
naturais e da produtividade agricola; o minimo de impactos adversos ao ambiente; retornos
adequados aos produtores; otimizagdo da produg¢do com minimo de insumos externos;
satisfacdo das necessidades humanas de alimentos e renda; atendimento as necessidades

sociais das familias e das comunidades rurais.

No que se refere aos agricultores familiares, para que estes possam alcancar o objetivo
desejado, faz-se necessario capaciti-los e assim se adequarem as exigéncias, e,
consequentemente, possam vir a competir de forma sustentdvel nos mercados globalizados.
S6 entdo serd vidvel investir nas possiveis potencialidades das vantagens, e na reducdo das
desvantagens concorrentes inerentes a agricultura familiar (BARROS, 2006).

Na maioria dos casos, os proprios produtores concretizam parte da atividade de
comercializacdo dos produtos, atuando como mediadores e atacadistas. Isso acontece porque
se organizam em associacdes ou cooperativas, buscando receber eficdcia técnica e econdmica
para aumentar a capacidade de barganha no comércio em que atuam (SILVA, 2011).

A individualizagdo produtiva ou comercial ndo estd presente nos produtores rurais,
pois, os mesmos estdo organizados de forma que o bem-estar coletivo estd em primeiro plano,
existindo, assim, um conjunto de interesses e trabalhos em prol dos mesmos objetivos

(SOUZA, 1995).
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As cooperativas e associacdes se desenvolvem com um intenso anseio de coalizdo de
interesses no mesmo grupo ético, soliddrio e voluntdrio. Através de um cddigo de ética
formado se desenvolvem de maneira econdmica, estimulada pelo mercado e pela precisao de
geracdo de renda e riquezas, acompanhando a coeréncia econdmica da maximizagdo de
resultados, transformando as afinidades comercializais em meio aos produtores rurais

associados e ao mercado consumista, no contexto em que hd exclusao do papel do

atravessador nas inclusdes comerciais (BIALOSKORSKI NETO, 2004).

2.5 Indicadores de sustentabilidade

Os indicadores podem informar a dire¢do de uma determinada finalidade, podendo ser
entendidos como uma solucdo mais perceptivel com um tendencioso acontecimento que nao
esteja prontamente detectivel (HAMMOND et al. 1995). A maior parte dos principios dos
indicadores existentes e empregados se desenvolveu por causas especificas como os
indicadores ambientais, econémicos, de satde e sociais (CENDRERO, 1997).

Os indicadores de sustentabilidade podem ser considerados o fundamental elemento da
avaliacdo do avanco em analogia a um desenvolvimento sustentivel. O emprego destes
indicadores precisam se produzir em fun¢do da disponibilidade dos mesmos e do preco de sua
aquisi¢do. Contudo, estes indicadores muitas vezes se mostram donos de uma potencialidade
representativa dentro do assunto da sustentabilidade, j4 que as dificuldades relacionadas ao
desenvolvimento sustentavel necessitam de sistemas conectados, sendo a conexdo de diversos
indicadores (BELLE, 2002).

Determinadas ocasides admitem que os indicadores necessitam ser desenvolvidos
basicamente a partir da associa¢do de dados ou varidveis de grau mais baixo. Distintos tipos
de indicadores podem apresentar-se acentuados em escalas distintas, além disso podem acabar
perdendo o seu significado, desde que sejam usados sem o devido cuidado em escalas nao
adequadas (GALLOPIN, 1996).

Empregar os indicadores exige a obrigacdo de identificar as interligacdes dentre os
multiplos aspectos relacionados ao conceito do desenvolvimento sustentdvel, uma vez que, no
momento em que as conexdes sdo identificadas, devem-se, de imediato, buscar solucdes
interligadas para problemas que se encontram conexos (BELLE, 2002).

Os indicadores de sustentabilidade agem como instrumentos empregados com a
funcdo de monitorar, quantificar os niveis de sustentabilidade dos distintos exemplares de
producdo agropecudria. Dessa forma, podem constatar os pontos positivos e negativos das

tecnologias empregadas na sustentabilidade dos sistemas. (SOUSA et al., 2006).



15

Segundo Ferraz (1994) os indicadores de sustentabilidade abrangem os aspectos
ecoldgicos, econdmicos e sociais. O ecoldgico faz referéncia aos recursos naturais; o
econdmico compreende a renda da propriedade sustentada no tempo; e o fator social, pouco
valorizado no sistema agricola da atualidade, necessita ser redimensionado, referindo-se a
igualdade.

Existe uma gama de indicadores de sustentabilidade, contudo Bellen (2004) apresenta
trés sistemas que, para os especialistas, compreendem as ferramentas primordiais em relagdo a
avaliacdo do processo de desenvolvimento. Por outro lado, destaca-se que, entre os principais
sistemas indicadores da sustentabilidade, apenas se considera as trés dimensdes elementares
da sustentabilidade: a econdmica, a social e a ambiental.

Os indicadores de sustentabilidade sdo responsdveis por capturar tendéncias que serao
levadas aos agentes de decisdo que, por sua vez, orientam e monitoram o desenvolver-se de
politicas e estratégias, e assim facilita-se o relato das medidas tomadas para a pratica do
desenvolvimento sustentdvel, fornecendo informacdes e retroalimentacdo necessdrias para a
tomada de decisdes. Esses indicadores permitem uma série de beneficios como: promover o
estabelecimento de metas, monitorar periodicamente o progresso em direcdo a
sustentabilidade e, ainda, propiciar comunicacdo com clientes e demais partes interessados
(SILVA, 2003).

O indicador de sustentabilidade Dashboard consiste em uma relevante ferramenta que
tem a funcdo de mensurar o grau de sustentabilidade de desenvolvimento de uma localidade,
por meio da andlise de uma regido exclusiva, levando em consideracdo a realidade social,
econOmica e ambiental. Esse indicador é responsdvel pelo aspecto visual de trés proximos
indicadores de desenvolvimento sustentivel, mostrando as dimensdes primdrias da
sustentabilidade, os quais fornecem dados quantitativos e qualitativos sobre o processo em
direcdo a sustentabilidade (BENETTI, 2006).

A maior parte dos indicadores aborda as dimensdes social, econOmica e ambiental
separadamente, ja o indicador de sustentabilidade Dashboard faz a interacido entre elas,
obtendo, assim, um resultado mais satisfatorio em termos da realidade (HARDI; SEMPLE,
2000; CAMPOS; RIBEIRO, 2007).

E recomenddvel medir a sustentabilidade por meio de suas dimensdes, uma vez que o
emprego de dimensdes, ou conjuntos de indicadores agrupados facilitam a colocacdo de
medidas que estdo além dos fatores meramente econdmicos e, dessa forma, incluem um

balanco de sinais que derivam do bem-estar humano e ecol6gico (HARDI, 2000).
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As dimensdes precisam compreender o meio ambiente, abracando os seguintes
aspectos: qualidade da 4gua, ar e solo, niveis de lixo tdxico, emprego, investimentos,
produtividade, distribui¢do de receitas, competitividade, ou seja, apresentar uma atuagdo em

todos os setores da sociedade (BELLE, 2002).
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3 MATERIAL E METODOS

3.1 Localizacio da area de estudo
O trabalho foi realizado em quatro municipios (Figura 1), localizados na regido do
Sertdo da Paraiba: Sdo Jodo do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Pogo Jose de Moura

que, segundo caracteriza¢do de Veiga (2002), sdo considerados municipios rurais.

Figura 01. Localiza¢do dos municipios de Sao Jodao do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e
Poco de José de Moura no Estado da Paraiba. Brasil
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Sao Joao do Rio do Peixe ¢ um municipio brasileiro do Estado da Paraiba. De acordo
com o IBGE, no ano de 2010, sua populagdo total foi de 18.201 habitantes. Destes, 62,17%
(11.316) representam a populacdo rural do municipio. Possui uma area territorial de 474 km? e
densidade 245 m2; clima semiarido; IDHM de médio desenvolvimento (0,608); apresenta PIB
total de R$ 116.350,00, PIB per capita de R$ 7.099,98 e PIB agropecuario de R$ 6.599,00
(IBGE, 2010).
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Triunfo ¢ também um municipio no estado da Paraiba (Brasil). Conforme dados do
IBGE, no ano de 2010, tinha uma populag¢ao rural de 53,26% do total de 9.220 habitantes com
perspectiva de 9.465 habitantes para 2016. A drea territorial abrange 223 km? e densidade 245
mz; apresenta clima semiarido; IDHM 0,609 (médio) e PIB agropecuario de R$ 6.509,00, PIB
per capita de R$ 5.741,22 e PIB total de R$ 51.971,00.

Santa Helena, um municipio do estado da Paraiba (Brasil), localizado na microrregidao
de Cajazeiras. De acordo com o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), no ano
de 2010, sua populacdo foi estimada em 5.369 habitantes, com populag¢do rural de 2.667
habitantes. A sua area territorial € de 210 km? e densidade 25,53 hab./km?; clima semiarido;
IDHM 0,609 (médio desenvolvimento humano); PIB de R$ 34.683,00, PIB per capita ¢ PIB
agropecudrio, respectivamente, de R$ 6.009,34 e R$ 3.797,00 (IBGE, 2010).

O municipio de Poco de José de Moura, segundo o IBGE, no ano de 2010, sua
populacdo de 3.978 habitantes com estimativa para 2016 de 4.282 habitantes, onde 64,17%
residem na zona rural. A sua drea territorial corresponde a 100,971 km? e densidade 39,4
hab./km?; clima semiarido; IDHM 2010 de 0,612, classificado como médio desenvolvimento
humano, com PIB de R$ 27.461,00, PIB per capita de R$ 6.796,09 e PIB agropecuario de R$
3.725,00 (IBGE, 2010).

3.2 Coleta de dados

Os dados constantes da presente pesquisa foram obtidos mediante aplicacdo de
questiondrios e entrevistas semiestruturados, aplicados diretamente aos produtores rurais dos
municipios estudados. Os questiondrios foram adaptados com base na metodologia utilizada
por Khan e Silva (2002). Para as andlises, foram entrevistados quarenta (40) produtores rurais

em cada um dos quatro municipios (ver Apéndice A).

3.3 Obtencao de Indices

No presente estudo, o indice de sustentabilidade foi calculado, considerando-se varias
variaveis que representam o desenvolvimento econOmico, social e ambiental. Para a
elaboracdo do indice de sustentabilidade, fez-se necessaria a claboracdo dos indices de

qualidade de vida, capital social e ambiental.

3.3.1 Indice de Qualidade de Vida (IQV)

A qualidade de vida é definida como sendo a percep¢ao do individuo referente a sua
posic@o social, valores e contexto da cultura em que vive bem como em relagdo aos seus
objetivos, expectativas, padrdes e preocupacoes. (KIMURA; SILVA, 2009; PEREIRA et al.,
2012).
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O Indice de Qualidade de Vida foi desenvolvido por Fernandes et. al. (1997) e define-
se no estabelecimento de indicadores relacionados a condi¢des de vida (educagdo, saude,
habitacdo, aspectos sanitdrios, lazer e posse de bens durdveis) dos atores envolvidos. O Indice
de Qualidade de Vida € definido, matematicamente, conforme a equacdo 01 (Eq. 1), e a
contribui¢io de cada um dos indicadores para a formagdo do Indice é obtida de acordo com a

equacao 02 (Eq. 2):

-1
Iszl z(injPij).(zEmaxi Pmaxij (Eq. 1)
n j=1\i=1 -
n m -
C, = ( > E; P, j[n( > E max,; P max; ):l (Eq. 2)
- i1

Assim:

IQV: Indice de Qualidade de Vida; Eij: Escore do i-ésimo indicador, alcancado pelo j-
ésimo produtor; Pij: Peso do i-€simo indicador, alcancado pelo j-€simo produtor; i:l,...,m
(indicadores); j:1,...,n (produtores); Pmaxi: Peso maximo do i-ésimo indicador; Emaxi: Escore
maximo do i-ésimo indicador; Ci: Contribuicao do indicador (i) no IQV dos produtores.

A comparacdo entre os valores indicativos, componentes do IQV dos produtores

pesquisados, foi realizada mediante avaliacio dos seguintes indicadores (conforme exposto na

tabela O1).

Tabela 01. Comparacio entre os valores indicativos dos componentes do IQV para os
indicadores avaliados

. Escores
Indicadores 0 1 2 3
1) Educacio
Escolas na comunidade Auséncia Alfabetizagdo Fundamental 1 Fundamental 2
2) Saude
Servicos de satide Auséncia Primeiros socorros Agente de saude Atendimento
médico
3) Habitacao
Construgdo da residéncia Casa de taipa Casa de tijolos sem Casa de tijolos
reboco com reboco
Tipo de iluminacao Lampido Energia elétrica
4) Aspectos sanitarios
Tratamento da dgua Nenhum Fervida, filtrada ou
tratamento hipoclorito
Destino dado aos dejetos Céu aberto ou
Fossa ou esgoto
humanos enterrados
Destino dado ao lixo Solo ou Coleta
. . Enterrado ..
domiciliar queimado Municipal
5) Lazer
Estrutura de lazer Auséncia Campo de futebol Saldo de festas Praca publica
6) Bens duraveis Grupo 1* Grupos 1 e 2 Grupos 1,2 ¢ 3

*Grupo 1: radio, ferro de engomar, liquidificador, bicicleta; Grupo 2: maquina de costura, equipamento de
som, TV, fogdo a gés; geladeira Grupo 3: Celular, computador, motocicleta, carro.
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Conforme Khan e Silva (2002), o indice de qualidade de vida (IQV) de uma
comunidade pode assumir valores compreendidos de zero a um. O IQV com valor situado de
0 a 0,49 indica um baixo nivel de qualidade de vida. Se o IQV situa-se acima de 0,5 até 0,79,
pode-se afirmar que a comunidade possui médio nivel de qualidade de vida, e IQV acima de

0,8, significa que essa comunidade possui elevado nivel de qualidade de vida.

3.3.2 Indice de Capital Social (ICS)

Capital social € o conjunto de caracteristicas de uma organiza¢do humana que engloba
as relagdes entre os individuos, as normas de comportamento civico, as obrigacdes mutuas e a
credibilidade reciproca, visto que compreende caracteristicas da organizagdo social
(BALESTRIN; VERSCHOORE, 2008).

Neste trabalho, o capital social foi estudado com o objetivo de mensurar a participacao
e o nivel de envolvimento dos produtores nas associagdes agricolas em cada drea. Para tanto,
considerou-se a participagdo dos produtores em associacdes e sindicatos, atribuindo-lhes
valores 0 (zero) para nio participacdo e 1 para participacao.

O Indice de Capital Social definido por Khan e Silva (2002) foi obtido conforme a
equacdo 03 (Eq. 3) e a contribui¢do de cada indicador na formacdo do indice foi calculada de
acordo com a equacgdo 04 (Eq. 4).

I n(m m -l
ICS=— (ZEij j.(ZEmaxi) (Eq. 3)

n j=\i=l i=I

-1
C = (ZIE1J ){n(zlE max; ﬂ (Eq. 4)

ICS: Indice de Capital Social; Eij: Escore do i-ésimo indicador, alcan¢ado pelo j-

Assim:

€simo produtor; i:l,...,m (indicadores); j:1,...,n (produtores); Pmaxi: Peso mdximo do i-ésimo
indicador; Emaxi: Escore maximo do i-ésimo indicador; Ci: Contribui¢do do indicador (i) no
ICS dos produtores.

Quanto a operacionaliza¢do dos indicadores para efeito de composi¢cao do indice de
capital social, os indices foram relativos a participacao do produtor na associag¢do agricola e o

fato de o mesmo ser ou ndo sindicalizado, atribuindo-lhes os escores dispostos na tabela 02.
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Tabela 02. Comparagdo entre os valores indicativos dos componentes do ICS para os
indicadores avaliados

Indicadores Escores
0 1

1) Participag@o ativa nas atividades da associagdo Nao Sim
2) Apresentacdo de sugestdes nas reunides Nao Sim
3) Apreciagdo e aprovacdo das sugestdes em reunides Nao Sim
4) Decisdes da associa¢do aprovadas em reuniao Nao Sim
5) Decisdes tomadas nas reunides sio executadas pela diretoria Nao Sim
6) Investimentos realizados na associag@o sdo submetidos e aprovados nas reunides Nao Sim
7) Filiacdo ao sindicato rural Nao Sim
8) Venda de produtos para cooperativa Nao Sim
9) Participagdo direta na Politica Partiddria Municipal Nao Sim
10) Participag@o em atividades Culturais na comunidade Nao Sim

Na ética de Khan e Silva (2002), o Indice de Capital Social (ICS) que apresenta
valores situados de 0 a 0,49, € caracterizado como sendo de baixo nivel; o ICS situado acima
de 0,5 até 0,79 aponta que a comunidade possui indice médio, e ICS acima de 0,8 significa

que essa comunidade possui elevado indice.

3.3.3 Indice Ambiental (IA)

Os problemas ambientais e sociais estdo interligados e interferem no desenvolvimento
econdmico, ocasionando uma série de entraves que prejudicam a sociedade e o meio
ambiente. Seguindo a metodologia proposta por Martins (2005), foram estabelecidos
indicadores para a composicao do indice ambiental, com base em atividades desenvolvidas
pelos produtores que promoveram préticas conservacionistas € que sdo representativos para a
avaliacdo ambiental e, a estes foram atribuidos valores de 0 a 2 (tabela 03).

Os valores que representam o indice ambiental foram calculados conforme a equagao
05 (Eq. 5), e a contribuicdo de cada um de seus indicadores calculada de acordo com a
equacao 06 (Eq. 6)

IA:%ZH:( 3 Eijj{iEmaXij (Eq. 5)
i=1 i=1

=1 \i

-1
C, :(ZEU} n(ZEmaxij (Eq. 6)

i=1 i=1
Assim:

IA: Indice Ambiental; Eij: Escore do i-ésimo indicador, alcancado pelo j-ésimo
produtor; i:l,...,m (indicadores); j:1,...,n (produtores); Ci: Contribui¢do do indicador (i) no IA

dos produtores.
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Tabela 03. Comparagdo entre os valores indicativos dos componentes do IA para os
indicadores avaliados

. Escores
Indicadores 0 1 2
1) Conservagdo do solo Nenhum método Praticas mecanicas Praticas Bioldgicas
2) Controle fitossanitdrio Agrotéxico Nenhum método Biolégico
3) Uso do fogo Sim Nao
4) Pratica para evitar a degradacdo do solo Nio Sim
5) Faz uso de esterco Niao Sim
6) Area de reserva nativa na comunidade Niao Sim
7) Preservagdo da reserva nativa Ruim Regular Boa

Os indicadores que corresponderam aos maiores valores foram considerados melhores
ou expressaram maiores niveis de preservacdo ambiental. Assim sendo, os municipios foram
classificados nos seguintes niveis: elevado nivel de preservacdo ambiental, se 0,80 < [A <
1,00; médio nivel de preservacdo ambiental, se 0,50 < IA < 0,79; baixo nivel de preservagao

ambiental, se 0 < IA < 0,49 (KHAN; SILVA, 2002).

3.3.4 Indice de Sustentabilidade as)
Para a composicao do indice de sustentabilidade em particular, foram utilizados os

indicadores com base nos indices de Capital Social, de Qualidade de Vida e Ambiental.

Desta forma, o indice de sustentabilidade dos municipios foram definidos conforme a

seguinte equacao 7 (Eq.7).

Assim:

IS: indice de Sustentabilidade; I: Escore do h-ésimo indice; h: 1,....k (indices).

Mais proximo de 1, maior foi o indicador de sustentabilidade na drea em estudo. Para
medir o grau de sustentabilidade, foram considerados elevados niveis de sustentabilidade de
0,80 < IA < 1,00; médio nivel de sustentabilidade de 0,50 < IA < 0,79; e baixo nivel de
sustentabilidade, quando apresentado de 0 < IA < 0,49.
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4 RESULTADOS E DISCUSSAO

Os produtores rurais dos municipios estudados, com maior participagdo do género
masculino, em Poco de José de Moura e Santa Helena corresponderam a 100% e 95% da
amostra; em Sao Jodao do Rio do Peixe e Triunfo representaram 68% e 66% dos entrevistados.
Em relacdo a residéncia, os participantes também demostraram semelhanca, visto que
aproximadamente 80% dos produtores residem na zona rural em todos os municipios.

Estudando os aspectos agroecondmicos e sociais dos produtores rurais em comunidade
no Agreste paraibano, Farias et al. (2016) obteve amostra de 76% dos trabalhadores do género
masculino, atribuindo esse percentual ao modo de cultivo predominante na comunidade,
considerado convencional, em pequenas e médias dreas, que exigia maior esfor¢o bragal dos
produtores.

O comportamento da faixa etaria dos produtores rurais entrevistados denota
distribuicdo simétrica para a faixa de concentracdo no municipio de Santa Helena (35 a 50
anos). Nos demais municipios verificaram-se desempenhos assimétricos em relacdo a
mediana e maior amplitude dos agrupamentos, com faixas de 38 a 55 anos em Sdo Jodo do
Rio do Peixe; 40 a 60 anos em Triunfo e 55 a 70 anos em Poco de José de Moura (Figura 02).
A idade média dos produtores dos quatros municipios foi de 48 anos. A menor idade foi 25

anos, registrada em Triunfo, e a maior 82 anos, obtida em Poco de José de Moura.

Figura 02. Representacio grafica da faixa etdria dos produtores rurais nos municipios de Sao
Jodo do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Pogo de José de Moura no Sertdo paraibano,
2016
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Entre os produtores rurais participantes, o grau de escolaridade apresentado teve como
predominancia o ensino fundamental em todos os municipios com até 73% dos entrevistados
em Santa Helena (Figura 3). Em pesquisa no Alto Sertdo paraibano, Vasquez et al. (2008),
caracterizando os produtores da agricultura orgadnica de Cajazeiras, observou que 67% da
populacdo de amostra tinha como grau de escolaridade apenas o ensino fundamental.

Observa-se também que, em Poco de José de Moura e Sao Jodo do Rio do Peixe, todos
os produtores sao alfabetizados ou apenas assinam o nome — cerca de 30 e 12%
respectivamente. A formagdo dos produtores em cursos superiores foi registada nos
municipios de Triunfo (5%), Sdo Jodo do Rio do Peixe (3%) e em Poco de José de Moura
(2,5%).

Sugundo Andrade et al. (2015), o baixo grau de instrucao junto a dificuldade de acesso
a informacgdes dificulta aos produtores a identificacdo dos alertas sobre as praticas de
atividades produtivas rurais nocivas ao meio ambiente e ao ser humano, sendo desprezadas
devido ao uso de técnicas culturais transmitidas entre geracdes.

Figura 3. Perfil dos produtores rurais em relacdo ao grau de escolaridade nos municipios de
Sao Joao do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Pogo de José de Moura no Sertao

paraibano, 2016
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O tempo de atuagdo dos produtores em atividades rurais demostra-se assimetricamente
em relacdo a mediana das faixas de concentragdo em todos os municipios estudados com
valor médio para a mediana de 35 anos de trabalho. Em Santa Helena observa-se menor

amplitude do agrupamento com faixa de 20 a 30 anos. Os demais municipios apresentam
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concentracgdes entre 20 a 47 anos em Sdo Jodo do Rio do Peixe; 25 a 34 em Triunfo e 45 a 60
em Poco de José de Moura (Figura 4).

Figura 4. Representacdo gréfica do tempo de trabalho em atividades agropecudria dos
produtores rurais nos municipios de Sao Joao do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Poco
de José de Moura no Sertdo paraibano, 2016
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O tempo de trabalho dos produtores rurais em comunidades no Sertdo paraibano estd
relacionado com a tradi¢do agropecudria das familias. Sousa (2013), estudando assentamentos
no municipio de Pombal, observou que 93% dos entrevistados trabalham desde criangas e/ou
adolescentes em atividades agropecudrias.

Em relacdo a existéncia de rendas ndo agricolas, em alguns municipios 100% dos
produtores declararam conter fontes que ndo estdo associadas as atividades agropecuarias.
Apenas em Triunfo o percentual daqueles que apresentam rendas nao agricolas foi de 90,2%.
As fontes de rendas citadas sdo: aposentadoria, auxilio do governo federal como programa
bolsa familia, vinculo empregaticio com as prefeituras municipais e comércios locais.

As rendas ndo agricolas para as familias nordestinas apresentam-se como vetor para a
diminuicdo das desigualdades sociais existentes, possibilitando aos membros familiares
absorverem, de forma mais direta, os resultados do crescimento econdmico, tendo em vista
que as atividades agricolas da regido estdo conectadas a uma agricultura familiar pouco
diversificada e de baixo poder de agregacdo de valor aos rendimentos (SCHNEIDER, 2014).

Nos municipios do Sertdo paraibano, aqui estudados, verificou-se que, segundo os
produtores rurais, as atividades pecudrias que apresentam melhor desempenho econdmico sao
a caprinocultura, a apicultura e a bovinocultura. Nas atividades agricolas, destacam-se a
fruticultura e a cultura de sequeiro, sendo esta apenas no municipio de Sdo Jodo do Rio do

Peixe (Figura 05).
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Figura 5. Caracterizacdo das atividades desenvolvidas pelos produtores rurais em relaciao ao
fator econdmico nos municipios de Sao Jodo do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Pogo
de José de Moura no Sertao paraibano, 2016

Apicultura

Horticultura Caprinocultura

Piscicultura Fruticultura

Avinocultura Cultura de Sequeiro
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Sdo Jodo do Rio do Peixe Triunfo = - = SantaHelena = = = Pogo de José de Moura

Os municipios do Sertdo paraibano (Sao José do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena,
Poco José de Moura) obtiveram um Indice de Qualidade de Vida (IQV) com valores
respectivos de 0,6974; 0,6033; 0,7395; 0,6645, conforme disposto na tabela 04 que, de acordo
com os parametros disponiveis na metodologia, trata-se de um valor considerado médio
(Figura 6). Os indicadores que apresentaram maior participagdo nos municipios foram satde,
aspectos sanitdrios, e bens durdveis. Simultaneamente, os valores percentuais na contribuicao
de cada indicador foram os seguintes: 18%, 24% e 18% em Sao Jodo do Rio do Peixe; 21%,
15% e 26% em Triunfo; 18%, 15% e 22% em Poco José de Moura; 14%, 28% e 21% no
municipio de Santa Helena.

Tabela 04. Participacio dos indicadores individuais na composi¢io do Indice de Qualidade de
Vida dos produtores rurais nos municipios de Sao Jodo do Rio do Peixe (SJRP), Triunfo (TF),
Santa Helena (SH) e Poco de José de Moura (PJM) no Sertao paraibano, 2016

Indicadores SJRP TF SH PJM
Educacao 0,1332 0,0809 0,0789 0,0921
Saude 0,1234 0,1271 0,1053 0,1197
Habitagdo 0,1020 0,1053 0,1053 0,1013
Aspectos sanitarios 0,1645 0,0911 0,2105 0,0987
Lazer 0,0493 0,0424 0,0842 0,1039
Bens durdveis 0,1250 0,1566 0,1553 0,1487

INDICE DE QUALIDADE DE VIDA - IQV 0,6974 0,6033 0,7395 0,6645




27

Costa (2016), avaliando a sustentabilidade dos produtores de hortalicas em
comunidades de duas regides da Paraiba (Agreste e Sertdo), também obteve como melhores
indicadores saude, aspectos sanitdrios e bens durdveis, sendo fundamentais para a
caracterizacdo do indice como nivel médio nas duas comunidades. No estado do Ceara, Khan
e Silva (2002), avaliando a IQV em assentamentos de reforma agriria, observaram que os
indicadores que mais contribuiram para melhor qualidade de vida dos produtores foram

aspectos sanitarios e bens durdveis corroborando com os resultados dessa pesquisa.

Figura 06. Representacio da classificacio do Indice de Qualidade de Vida dos produtores
rurais dos municipios de Sdo Jodo do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Poco de José de
Moura no Sertdo paraibano, 2016
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Na composicao do ICS, conforme apresentado na tabela 05, o maior valor foi
constatado no municipio de Sao Jodo do Rio do Peixe com 0,6625, seguido por Pogo José de
Moura com 00,6475, Santa Helena com 0,5575 e Triunfo com 0,3439. Nesse sentido, observa-
se que os produtores de SJRP e PIM foram os que apresentaram os maiores valores do

indicador de desenvolvimento em capital social, considerados, portanto, juntamente com SH,
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de nivel médio (0,5 a 0,8), e apenas Triunfo apresentando um ICS de baixo nivel (0,0 a 0,5)

(Figura 7).

Tabela 05. Participacio dos indicadores individuais na composicio do Indice de Capital
Social dos produtores rurais nos municipios de Sdo Jodo do Rio do Peixe (SJRP), Triunfo
(TF), Santa Helena (SH) e Po¢o de José de Moura (PJM) no Sertao paraibano, 2016

Indicadores SJRP TF SH PJM
Participacdo ativa nas atividades com a associag@o a qual € filiado 0,0844 0,0341 0,0600 0,1000
Apresentagdo de sugestdes em reunido 0,0438 0,0317 0,0575 0,0875
Apreciac@o e aprovagdo nas reunides das sugestdes apresentadas 0,0844 0,0341 0,0575 0,0725
Apreciagdo e aprovagdo em reunides das decisdes da associacdo 0,0844 0,0341 0,0550  0,0725
Execugdo das decisdes tomadas nas reunides, pela diretoria 0,0844 0,0341 0,0575 0,0725
Submissao e aprovacao dos investimentos da associacao 0,0844 0,0390 0,0650 0,0725
Filiacdo a sindicato rural 0,0844 0,0659 0,0650 0,1000
Venda de produtos para cooperativa 0,0375 0,0024 0,0150 0,0025
Participacdo na Politica Municipal 0,0375 0,0122 0,0625 0,0125
Participacdo em atividades Culturais 0,0375 0,0561 0,0625 0,0550
INDICE DE CAPITAL SOCIAL - ICS 0,6625 0,3439 0,5575 0,6475

O indicador que se destaca com maior contribui¢do para a composicdo do ICS € a

filiacdo dos produtores ao sindicato rural. Malagodi e Bastos (2003) ressaltam a importincia

dos sindicatos dos trabalhadores rurais como locus de aglutinagdo dos agricultores familiares

e trabalhadores rurais, vislumbrado como espaco de organizacio e canal de veiculacdo dos

interesses sindicais e politicos dos trabalhadores rurais.

Figura 7. Representacio da classificagio do Indice de Capital Social dos produtores rurais
dos municipios de Sdo Jodo do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Poco de José de Moura

no Sertdo paraibano, 2016
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O capital social possui componentes importantes para compreender o produtor
rural enquanto empreendedor (MIYAZAKI, 2004). Bebbington (1999) considera o capital
social como importante base facilitadora do processo econdmico de desenvolvimento da
producdo rural, tendo em vista que o sucesso na atividade depende ndo apenas de crédito,
terras, trabalho, acesso a novos mercados e processos tecnoldgicos, mas também de redes e da
organizacgdo social enquanto elementos cruciais para o desenvolvimento rural.

Na tabela 06, o municipio de Santa Helena obteve um Indice Ambiental (IA) com
valor 0,5300 que, de acordo com os parametros disponiveis na metodologia, esse valor é
considerado médio (0,5 a 0,8). Esses resultados estdo associados as praticas de preservagao,
que contribuiram com um percentual de 22% para a formacgao do indice (Figura 8).

Esse resultado obtido no municipio de Santa Helena tem comtribuicdo do indicador
preservacdo da reserva nativa que apresentou maior contribuicao para IA, com percentual de
22%, demonstrando, portanto, que a preservacdo dos recursos ambientais nas propriedades

requer maior atenc¢do por parte dos produtores rurais.

Tabela 06. Participacio dos indicadores individuais na composicio do Indice Ambiental dos
produtores rurais nos municipios de Sao Jodao do Rio do Peixe (SJRP), Triunfo (TF), Santa
Helena (SH) e Poc¢o de José de Moura (PJM) no Sertdo paraibano, 2016

Indicadores SJRP TF SH PJIM

E feita conservacgio do solo 0,0156 0,0732 0,1000 0,1000
Utiliza método de controle fitossanitario na unidade produtiva 0,0000 0,0366 0,1000 0,0175
Faz uso do fogo em atividades agropecudrias 0,0531 0,0463 0,0050 0,0625
Existe pratica de plantio para evitar a degradac@o do solo 0,0031 0,0927 0,1000  0,0050
Faz uso de esterco 0,1000 0,0390 0,0075 0,0450
Existe area de reserva nativa na comunidade 0,0063 0,0634 0,1000 0,0600
Preservacdo da reserva nativa 0,0219 0,0707 0,1175 0,1075

INDICE AMBIENTAL - 1A 0,2000 0,4220 0,5300 0,3975

Como disposto na Figura 8, os municipios caracterizados como de baixo nivel de
preservacdo ambiental, Poco José de Moura, Triunfo e Sdo Jodo do Rio do Peixe
apresentaram IA com valores respectivos de 0,3975; 0,4220 e 0,2000. Uma das implicacdes
para esse resultado € a nao realizacdo de préaticas para evitar a degradacdo do solo e a ndo
utilizacdo de métodos bioldgicos para o controle fitossanitdrio das dreas de cultivo.

No estado do Rio Grande do Norte, Almeida (2005), e no Sertdo da Paraiba, Sousa
(2013), estudando assentamentos rurais nos municipios de Caraibas e Pombal,
respectivamente, também obtiveram comportamento ambiental dos produtores caracterizado
como de baixo nivel de preservacdo ambiental, assemelhando-se com os encontrados na

presente pesquisa.
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Figura 08. Representacio da classificagio do Indice Ambiental dos produtores rurais dos
municipios de Sao Jodo do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Pogo de José de Moura no

Sertao paraibano, 2016
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Na composicdo do Indice de Sustentabilidade, foram considerados os trés indices:

Qualidade de Vida (IQV), Capital Social (ICS), e Ambiental (IA), visando, assim, mensurar a

contribuicdo de cada um destes. Conforme observado na tabela 07, o indicador que mais

contribuiu para a composi¢do do indice de sustentabilidade foi o de Qualidade de Vida,

apresentando-se mais efetivo entre os produtores rurais.

Tabela 07. Participacio dos indicadores na composicio do Indice Sustentabilidade dos
produtores rurais nos municipios de Sao Jodo do Rio do Peixe (SJRP), Triunfo (TF), Santa
Helena (SH) e Po¢o de José de Moura (PJM) no Sertdo paraibano, 2016

Indicadores SJRP TF SH PJM
Qualidade de Vida 0,6974 0,6033 0,7395 0,6645
Capital Social 0,6625 0,3439 0,5575 0,6475
Ambiental 0,2000 0,3366 0,5300 0,3975
INDICE DE SUSTENTABILIDADE - IS 0,5200 0,4564 0,6090 0,5698

Os municipios de Santa Helena, Sao Jodo do Rio do Peixe e Pogo José¢ de Moura

apresentam-se com o indice de sustentabilidade médio, devido aos indices de qualidade de
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vida terem apresentado um percentual respectivamente de 40%, 45% e 39%. Foi caracterizado
como de baixo nivel de sustentabilidade o municipio de Triunfo, em decorréncia do indice de
capital social apresentar um percentual de contribuicao de 25% (Figura 9).

Borges et al., 2014, avaliando a sustentabilidade dos apicultores em municipios do
Sertdo paraibano, com a participa¢do de Sdo Jodo do Rio do Peixe, Triunfo e Santa Helena,
observou IS caracterizado como de nivel alto, e para Poco de José de Moura nivel médio com
valor de 0,7271, diferenciando dos resultados obtidos neste trabalho com produtores rurais.
Esse desempenho pode ser explicado pela diferenca entre a amostra avaliada, pois
observamos os produtores rurais de forma geral, ndo apenas os apicultores que participam de

associacOes nas localidades.

Figura 09. Representacio da classificagio do Indice Sustentabilidade dos produtores rurais
dos municipios de Sdo Jodo do Rio do Peixe, Triunfo, Santa Helena e Poco de José de Moura
no Sertdo paraibano, 2016
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5. CONCLUSOES

O nivel de sustentabilidade dos produtores rurais dos municipios de Sao Jodao do Rio
do Peixe, Santa Helena e Poco de José de Moura sdo caracterizados como médio, tendo como
maior contribuicdo a qualidade de vida dos produtores. O municipio de Triunfo é definido
como de baixo nivel de sustentabilidade dos produtores rurais, o qual teve contribuicdao

negativa da baixa preservacdo ambiental e participag¢do social dos produtores.
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APENDICE A - Questionario Sustentabilidade

Sexo: |:| Masculino |:| Feminino Idade:

Reside: () Zona Rural ( ) Zona Urbana

1T — PERFIL SOCIAL DOS PRODUTORES
1) Estado civil do(a) responsavel pelo projeto:

|:| Casado(a) |:| Solteiro(a) |:| Vitvo(a) l:l Separado(a) I:I Unido consensual

2) Nimero de membros da familia: (quantificar)

Residem na comunidade Residem fora da comunidade (*)
Criancas (0a 10anos) ( )h ( )m ( )h ( )m
Jovens (I11a2lanos) ( )h ( )m ( )h ( )m
Adultos (22a59anos) ( )h ( )m ( )h ( )m
Idosos (60 em diante) ( )h ( ) m ( )h ( )m

(*) considerar conjuge e/ou filho(a).
3) Escolaridade do responsavel :
D Nao sabe ler D Fundam I (incompleto) D Fundam II (incomp) I:l Médio (incomp) D Superior (incomp)

D Assina D Fundam I (completo) D Fundam II (comp) I:I Meédio (comp) D Superior (comp)
3.1) Na comunidade onde reside, existem escolas publicas
() escola de alfabetizacdo () escola de nivel fundamental
() escola de nivel médio ( )Auséncia de escola publica ou comunitéria
4) Bens que possui:
|:| Radio |:| Ferro de engomar |:| liquidificador I:I bicicleta
|:| Maigquina de costura |:| Equipamento som |:| Tv I:I Fogdo a gas Geladeira

|:| Celular |:| Computador |:| Ar condicionado I:I moto |:| carro

5) Tratamento dado a agua para consumo humano

|:| Nenhum tratamento |:| Fervida, filtrada ou hipoclorito de sédio
6) Destino dado aos dejetos humanos
|:| Jogados a céu aberto |:| enterrados |:| Dirigidos a fossa ou esgoto D Outro:
7) Destino dado ao lixo domiciliar
|:| Jogados a céu aberto |:| Queimado |:| Enterrado I:I Coleta Municipal
8) Satde — Qual a disponibilidade de servicos de satide na comunidade em que reside?
() Existéncia de atendimento de primeiros socorros () Existéncia de atendimento por agente de satide
() Existéncia de atendimento médico () Auséncia de atendimento médico e ambulatorial
9) Habitacio — Qual o tipo de construcao da sua residéncia?
() Casa de taipa, coberta de palha ou telhas () Casa de tijolos, sem reboco e piso

() Casa de tijolos, com reboco e piso

10) Lazer - infraestrutura de lazer disponivel para o produtor e sua familia

() Existéncia de campo de futebol ou ginasio de esporte

() Existéncia de campo de futebol ou gindsio de esporte e saldo de festas

() Existéncia de campo de futebol ou gindsio de esporte, saldo de festas e praga publica
() Auséncia de estrutura de lazer

1T - ORGANIZACAO
1) Vocé participa ativamente das atividades com a associacao a qual é filiado?
Sim [ |Nao
2) Nas reunioes, vocé costuma apresentar sugestoes?
[ ]Sim [ |Nao
3) As sugestoes apresentadas sdo apreciadas e aprovadas nas reunides?
Sim | |Nao
4) Todas as decisoes da associacido sao apreciadas e aprovadas em reunides?
[ ]Sim [ |Nao

5) As decisoes tomadas nas reunides sao efetivamente executadas pela diretoria?




|:| Sim |:| Nao
6) os investimentos que a associac¢io realiza sao submetidos e aprovados nas reunioes?
|:| Sim |:| Nao
7) E filiado a sindicato rural?
|:| Sim |:| Nao
8) Vocé vende seus produtos para cooperativas ou por meio de associacées?
Sim Nio
9) Tem participacido na Politica municipal
Sim Nio
10) Tem participacio de sua familia em atividades culturais na comunidade?
Sim Nio

IV — INDICADORES AMBIENTAIS
1) A conservacao do solo é feita através de:

Nenhuma prética D Praticas mecénicas I:I Praticas bioldgicas
2) Que método de controle pragas utilizado na unidade produtiva?
Agrotdxico |:| Nenhum método l:l Biolégico

3) Faz utilizacao de fogo em atividades agropecuarias?
Sim [ ]Nao
4) Em caso afirmativo, com que frequéncia?
|:| S6 na derrubada |:| Limpar folhas e lixos I:I Todos os anos |:| Outro:
5) Existe alguma pratica de plantio para evitar a degradacao do solo?
[ ]Sim, [ |Nao
6) Faz utilizacio de estercos na adubacio do solo?
Sim [ ]Nao
7) Existe area de reserva nativa na propriedade?
[ ]sim [ ]Nao
8) A preservacao da vegetacio nativa em seu estabelecimento esta...
|:| Ruim |:| Regular l:l Boa

V — INDICADORES PRODUTIVOS
1) H4 quanto tempo (em anos) trabalha em atividades agropecudrias?
2) Sua familia possui alguma renda nio-agricola?
Sim [ |Nao
3) Das atividades a seguir, identifique da melhor a pior economicamente: (1°, 2°, 3°, ...)
Apicultura |:| Caprinocultura |:| Fruticultura I:l Cultura de sequeiro
Outra:
Outra:
Outra:
Outra:




