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Felo presente estuda, abordo a relacdo entre o
CAA/Norte de Minas e os posseiros de Coro¥o/Boa Esperancga.
municipio de Varzela&ndia, Minas Gerais. 0 obietivo & analisar
a relacdo como sendo uma alianca politica entre estratégias
de oposicido (CAA) & de resisténcia (camponszes), como novas

"praticas heréticas" no campo tecnoléoico.

0 referencial tebrico fundamenta-se no conceito de

tecnologia como producdoc social & na categoria "campo
tecnolégico”. A tecnologia € vista pela sua dimensioc
politica. como capacidades técnicas e poder social

diferenciados: o campo tecnolbgico, como um espaco de luta e
de poder. Nessa. o perfilamento — numa aproximagdo conceitual
- da tecnologia "moderna', da tecnologia "alternativa" e da
tecnologia "camponesa', no processc de modernizagdo da

agricultura brasileira.

0 marco temporal s3o as décadas de 70 & B80. tanto pela
importéncia gue assume o papel do Estado como dirigente de
um processo de modernizagido excludente para 05 Ccamponeses.

quanto pela emergente contraposiclo da scciedade civil. Al,

pelos movimentos sociais, articulam-se novos proijetos, como
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respostas politicas dos sujeitos sociais excluidos.

A Socciedade Civil & o "locus" daz novas aliangas
entre camponeses & ONG's. Agueles, como uma categoria
social gue luta pela sua reproducg3o. Estas., emergindo do
movimento de critica & revoluc3o verde @ ao pacote

modernizador, passando da critica &s propostas através de

projetos de agricultura alternativa.

Pelc estudo de caso, busco discutir o carater da
presenca desses novos mediadores junto acs Ccamponeses. &
natureza dessa relaclo & analisada. sobretudo. através dos
significados presentes nos discursos. Quanto ac CAA, pela
sua trajetéria ® proposta de intervencEoc na regi¥o; no  gue
toca aos camponeses, pelos significados do seu  fazer, em

suas dimensles econtmica, politica e cultural.

Conclusivamente., o estudo evidencia gue pelc lado da
entidade o mével da alianca tem a ver com uma tomada de
posic¥c em relacloc as questies da reprodugdo Camponesa,
através da busca de um modelo alternativo gue & wviabilize.
fuanto aos camponeses, estes, orientam—-s& por estratégias de
resisténcia ) expropriaco total. As SUas praticas
cotidianas, portanto. materializam uma pratica politica, por

sua vez, orientadora das aliancas.




RESUME

J aborde dans cette @tude la relation entre le centre
ol ‘agricul ture alternative (CAA) du nord de 1'etat de Minas et
les “pnsseiras”(l) de Corgxo/Boa Esperanca, commune cles
Varzelandia, Minas Gerais. L'objectif est d’analyser cette
relation comme une alliance politigue entre le CAR (avec ses
stratégies d oposition) et les paysans (en situation de
resistance) , exprimee dans de nouvelles "pratiques
héerétiques" sur le terrain technologigue.

Je fonde ma référence theorigue sur le concept de
technologie comme production sociale et sur la catégorie de
"terrain fachnologique". Jenvisage la technologie selon sa
dimension politigue, comme ensemble de capacités techniques
et pouvoir social différenciés, et le terrain technologigue
comme un espace de lutte et de pouvoir. Je distingue encore,
dans une aproximation conceptuelle, la techonologie "moderne"
de la technologie "alternetive" et de la technologie
"paysanne', darns le PrOCEBEUS cle modernisation de
l1'agriculture brésilienne.

J’ai choisi comme limites temporelles des décennies de
70 et 80, tant par 1l importance gu’'y assume l'etat en tant

gue dirigeant du processus de modernisation interdite aux

L) paysans installés sans titre de propriété.



paysans, gue par la naissance d une opposition auw sein de la
société civile, par les mouvements sociaux, de FHOUVERUR
prajets 'y articulent, par lesguels les exclus expriment des
responses politigues.

L.a société civile est le "locus" de nouvelles alliances
entre les pavsans et les organizations governementales (ONG).
Celles—~ci, nées de la critigue & la révolution verte et & son
"paguet" de techrnigues modernisantes, passent de la coritigque
AR propeositions exprimées dans des projets d’agriculture
alternative.

Far 1 'étude de cas, j essave de discuter le caractére
de la presence de ces nouveaux médiateurs auprés des paysans.
J'analyse la nature de cette relation, principalement au
niveau des signifiants présents dans les discours et dans la
pratigue: du cote du CAA, par sa trajectoire et =2
proposition d'intervention dans la régiony du coté des
paysans, par les signifiants de lewr agir, dans A=
dimensions économigue, politigque et culturelle.

En conclusion, 1 'étude met en évidence gue, du coté de
l'institution, le motif de l1’alliance s'appuve sur une prise
de position par rapport aux guestions de la reproduction
paysanne par la recherche d'un modéle alternatif gqui la
viabilise. Ouant aux paysans, ils s’'orientent selon des
stratégies de resistance & 1'expropriation totale. Leurs
pratigues guotidiennes se matérialisent donc dans une

pratigue politigue gui, & son tour, oriente lews alliances.
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INTRODUCAD

construldas num  espaco  aguid delimitado  como amDo
teocnoldoico® & agricultura AR ntid dois aspectos

fundamentais. For um lado, a observac3o da naturera o

trajetoria de movimentos em gestacHo na sociedade civil &,

pEes sutra, & de uma Yarrumaci3oc’ de elensntos
tedrico/metodoldéoicos de modo a permiticr & andlise da
realidade abservada, onde suieitos = discursns 4T

movimentos sem clara direc¥o devem merecer mais gue  uma

leitura linesar.

i

Tal arrumacXo tedrica, tem como pressuposto &
dimensdo politica da tecnologia. Tal dimensi3o & focalizada
entre Estado e sociedade civil. ambos,

coma "locus" de estral

]
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itk
il
lr.l

ias ezpecificas na luta politics

o camnpo bteonoldgic

0

A import&ncia desse enfooues reside
e !

i

Mia tentativa cle FECUDe T ar EEEA “oposicdo” it liiin]

tracoimportante e constitutivo de um processo gue em  si

mesmo gerou tanto exclus¥o guanto resisténcia e oposicio

dos excluldos: tanto a diferenciac3o dos suieitpos sociais

fudne

envolvidos, guanto respostas politicas construldas no




campo tecnclégico. remetendo ao debate atusl sobre Formas

aliternativas de organizaclc surgidas no Zambito ol
sociedade ocivil Drazsileira, nas duas Oltimas décadas,
Realizo & andlise através de um sstudo de caso e vizlvendo

W Qrupo camponsgs - O at

m
i

sentamento de Corg¥o/Boa Esperanca
= e uma NG, o CAR/Norte de Minas (também referido, ao
longo desse trabalho, como CAA ou Centro), num projeto de
agricultura alternativa na regilo norte do esstado de Minas

Gerails,. também conhecida como "Area Mineira da SUDENE".

I
i

- strutura do trabalho compreends: esta  mesmna
introdugiEo onde apresento alguns aspectos da origem desse
estudo @ & metodologia utilizada no trabalho de campo: o
capitule I em que organizo o referencial tedrico; o
capitule Il onde abordo o contexto regiocnal: o capitulo
111 acerca do CAANorte de Minas:; o capitulo IV onde falo
dos camponeses €. finalmente, "& guisa de conclusio",
levanto alguns spectos conclusivos desse estudo. &

&
sequlir. vem as referégncias bibliograficas & o5 anexRos.

No capitula I, realizo a discussZo em torno  da

tecnologia coms producio social  gressupondo-se, = .
capacidades téonicas & podsr soacial diferenciados. Busco,
alnda nesse capitulo, perfilar a tecnologia modernas &

T T .



teonologia alternativa & & teonologla CAamDONEs&. £
utilizacHo dessas  categorias tem o carater de LAl
aprodimacHo conceitual . numa arrumacido gus Visa &

discussio de slementos tedricos gue, por sus ves, permifam

uma reflexdo mals aprofundads do sstudo de caso.

Mo capitulo I, abordo o contexto regional, com

enfase em dois aspectos: pelo primeiro, busco situar o

carater da intervencdo do Estado no norte de Minas. Felo
e 3

sggundo, abordo alguns aspectos relacionados & presenca

glos canponeses

i

de outros mediadores e regidEo. &
proposta & 2 a de pensar a reglio Cong uim espaco de
intervencic do Estado, de implementacdo de politicas e

NED .,  &PDENAS, como un espaco geografico, mas sobretudo,
goontnloco e politico. 0 pressuposto & o de gue &
intervenci3o do Estado foi - como de resto, em todo  ©
Brasil - fundamental no processo de modernizaclo no norte

de Minas. Mo caso especifico. por politicas de acumulagdo

e de legitimacEc.

{1 entendimento da naturera dessa intervenciio na

lime da situacdo s

[

e

o

e L EO contribul DEF&E A
CARMPONSSEs, da situacio do movimento simdical dos
trabalhadores rurais na regilo, da presenga  de outros
mediadores como & Igreja, o CAAMNorte de Minas. Eim

decorréncia, surgem @lementos para se entender o carater

de  uma alianca entre camponesses norteminelros & WUma ONG -

B, SEFESPS S S



Ou seia, de uma alianca realizada fora do apareliho  de

Mo capitulo ITI, & onde inicio realmente o estuds
de CEB,

intervencio

intervencio

rEduperade AU

forma de

5:1’

& leitura que capte a ambiguidade existente & expressa

b capitulo ¥ & dedicado &  an

jita

xlise do  grupo
CAMDONES . Nesse., & senelhanga do anterior, itk !

captar a situagdo sempre tendo em conta a ambiguidade como
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algo constitutive investigada. & busca da
CompresnsEo dos significados las sstratégias e

resisténcia, do saber tecnocldogico e das aliancas entre os

camponeses e CAA colocou a necessidade de retomar alguns
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de Corg¥o/Boa Esperanca. Por essos

mativi, indoid ia histdria 8 memdGria social oo
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valvidos na  luta pela t
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o CARMpONSesEs
de significado
5 08 TErmos .
wpo Anvestigado.



percebia, eram sempre mediatizados pela membria

ST E . B

pois, a partir do contato com a hist6ria do grupo. gue
procuro  adentrar em seuw cotidianoc, na  tentativa ol

compreende-lo, principalmente, nas dimensfes: econBmica,

politica & cultural e em suas interralactes. Measse
contesta, busco  entender o seu fazer, SeEia e las
ignificactes relacionadas & garantia da LI

schrevivenol amn sentido estritamente secontmico, & HLLA

o

identidade politica ou & sua caracteristica de sujeitos
cognoscentes. Mo primeiro  aspecto, pela abordagem  da
puestdEo da racionalidade produtiva: no segundo,  pelo

resgate da dimens8o politica das praticas cotidianas &, no

,,,
CL
O
i
Bl
o
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teroeiro, pela captaclo do processo de construgEc

tecnoldgico & de sua natursza.

[ LA E& cle conclusHEo, alinhavo &1 gUmas
consideragies finais. O ftermo alinhsvar, agul, tem o
sentido mesmo de n¥Eo ser & Qltima palavra, tendo sm conta

e
& imprevisibilidade dos movimentos mociaisle) 3

C2) tilizo a sypressdo no sentido aludido  por GRIVEBOSWET
(1987:46y  ago gue denomina d “novqa rentes de luta  no
campo' . incluindo-se al,. as ivas de producdo” gue
define como b R pe uenos movimentos localizados,
disseminados por todo o pais, no geral, articulados com as
grandes lutas. Trata-se de sdperidncias de DEQUENDE Qrupos

{weed a nivel de organizacio da producHo («..) da busca
de tecnologia "alternativa” fwif} "apropriada’, e
ﬂamerci&lizacﬁr. A4 syristéncia desse conjunto heterogdgneo

(et
& i . Loontal] muitas vezes com O
ARCGLO de organizacies nEo-governamentals (..)".



desconpromisso desse estudo com exercicios de futurologia

&, ainda, a parcialidade do estudo & os limites impostos &

gensral IRacdHG. i entanto, Gs8sno BEM pregoupaciies
teleolégicas, as consideracbes finais apontam para alguns

possiveis desdobramentos da situacdo analisada & se8ram

buscados no  desenvolar dos acontecimentos.

Entenda trabalhos de pesguisa ndo como  e@scolihas
aleatérias e 2 casuais do pesguisador, mas  sim Como um
encontro entre ambos, pesguisador & objeto de eatudo,
cujas origens encontram-se, O mals das veres, na prapria
trajetéria do  pesgquisador. No caso presente, & CHT G Em
desse trabalho pode ser localizada na minha trajetdria
como  extensionista da EMATER-ME por alguns anos, até a
salda para o mestrado em 1787. Decsde os tempos da EMATER,
tentando tanto a leitura coritica da proposts oficial ol
~vtensdo  rural  embutida na proposta de modernizacHG,

1

guanto & participagdo em grupos de trabalho na tentativa

de discussies & elaboractes de propostas alternativas
aguala do modelo oficial. ITsso, oS Gliimos = tutuie
(19867871, tem  wm  desdobramento gue WED &  ser &

observacio do surgimento e da grganizacdo dos Centros de
Tecnologias Alternativas em Minas Gerais: o da regilic da

Zona da Mata, na cidade de Vigosa & o da regilo Norte de



Minas, na cidade de Montes Claros,

Ma definic¥o do objeto de estudo, a sscolha recaiu
sobre a regilio Norte de Minas. Ser originaria da regifo s

ter por la trabalhado por vérios anos na extensio el

AB&ECLam-me COme condigles propicias e Lim e
encaminhamsento  do trabalho de campo. Além do que, o
desafic de poder lancar "um novo olhar” sobre BEEE

realidade i&, supostamente, conhecida.

Num planc geral, detenho-me sobre a relaclo entre
camponeses e ONGs &, nunm plano particular, sobre essa

mesma  relagdo entre o CAG/Norte de Minas & os camponeses

it

de Corg3o/Boa Esperanca, no municipio de Varzeléndia,

regiiio Norte de Minas Gerails. Essa relaclo,. traduzindo-se,
principalmentes, comnag novas aliancas politicas no CARMDO
tecnologico, com base em algumas indagacBes como:

a. Como o processo de modernizacio da agricultura no

Brazil -~ & em particular na regilio Norte de Minas — atinge
o5 canponeses, nos nivels: politico, scondmico & cultural?

b. Oue respostas se delinelam frente a sssa situaglio 8 &

partir de gue estratégias”™
clEntendendo CLiE i PrOCessn cles
dominagio/edclusdc/atrelamento subordinado remete B

estrategias de manutencio, de subvers¥o & de resisténcia,
como perfilar teils situacles num mesmo processo?

d. Oues papel desempenhan as sstratégias de sobrevivéncia

i



e

dos camponeses frente A modernizacdo & na ali PSR COm Aas

-t

o

i
ot

ratégias de subversio dos agentes  da tecnologia
alternativa no campo tecnolégico ou, mais particularmente:

como se apresenta, para os préprios sujeitos envolvidos -

il

a construcdo das aliancas entre camponeses de Corg3os/Baoa

Csperanca & o DAS Morte de Minas?

Tendo em conta essas guestBes, santre outra

il

resolve  enfrentar o cobieto de estudo tendo como ponto de
partida & intervencio do CAA na regifo. Busco analisar a
relagio entre 5 Camponeses & a entidade, partindo da
trajetoria social tanto dagueles, guanto desta, através da

representacdo de ambos os sujeitos sobre i mesmos, sobre

os  respectivos "aliados" & sobre a alianca.

A guest¥do central, portanto, pode ser SAHE LM
colocada: se de um ponto de vista do aobservador, do
investigador, a relagio entre camponeses e ONG s pode ser

tida como uma aliancga forjada na sociedade  civil, O

Y

resposta politica a forma de intervencio do Estado. como

4t

se configura esta situacHo para os sujeitos soclials reais,
aparentements envolvidos ma situacglo descorita? e gue
possibilidades de generalizacdo ~ como resposta & 2 S58&
indagagdo ~ o presente sstudo  apresenta?

161

# opcdo pela categoria Y"campongs" para designar o



gruipo pesquisado, pressupde s sxisté@ncia de uma categorisa

i

st - oe .
Hocial v heterogénea & gus  teve  sua diferenciagHo
eracerbada pela modernizaclo agricola, sem gue QUOrrSesseE ,

contudao, o seu  desaparecimento Aspecto CjLiEs busoco

aprofundar, teoricamente, nos capitulocs [ e I1.

Quanto & opglo pela euperiéncia envolvendo wm
projeto  origindric do FTA/FASE "pincada” no amplo legus

das "propostas de tecnologias alternativas", esta, deve-se

# presenca de alguns elementos importantes para &
analise, que compbem & Ccaracterizam a proposta cle

intervencio do Centro na regiXo. Aspectos que abordo no
capitulo I e II!l e que dizem respeito, principalmente &
relagio  da guest¥o tecnoldgica com a guestlo agraria, &
precoupacds com & discussio do modelo de desenvolvimento

{ampliando, portanto, & proposta cles tecnologlias

alternativas, para & proposta de agricultura altermativa)d

e a busca de uma ildentidade contrastiva com o Estado.

Dentre as caracteristicas da proposta das  ONGs
ligadas ao PTA/FASBE, uma delas vem a ser determinants

(3 partilho com MOURA (198é6: 69) do entendimento de que
"Tewa) o concelito de campongs ftem um peso gue btranscends a
materialiddae econtmica da troca de mercadorias & sugere
imediatamente caracteristicas de sua organizacio social,
tais como o trabalho familiar, os costumes de heranca, a
tradicdo religiocsa & as formas de comporitamento politico.
B por um  lado essas  caracteristicas s¥o recortadas
dialeticaments por oubras provindas da classe dominante
ou, maiz difusamente, do conjunto da sociedade., essa
conceltuacdo  permite penetrar abertamente no  sspaco  da

superestruturas, da cultura, do modo de vida'.

m

o

w _»_1-’5.‘;



D& k! do  obieto de estudo: & relacHn
estabelecida entre a questlo tecnolégica e a gquesiio

agraria brasileira tendo, como ponto central da critica e

da proposta, a problemdtica da reproduclo camponesa.

III

A dnvestigacdo compreendeu btrés momentos basicos:
a. Realizagdo de levantamento bibliocgré&fico sobre o tema,
visando uma fundamentaclo tebdrico/metodolégicas
b. Fesguisa de campo realizada no 0AA & na comunidade
Corgdo/Boa Esperanca, municipio de Varzelédndia, sendo esta

parts da Area de atua

1

Ho do Centro 8 sscolhida por  se
constituir em uma forma peculiar de comunidade camponesas

uma comunidade de posseiros, fruto de ocupaci3o.

c. Fesguisza documental a partir de: relatérics, atas e
outros registros; doocumentos produzidos pelo PTA/FASE,
pelo CAA/Norte de Minas, pelas entidades sindicais =

associacles dos camponsses; artigos de jornais & revistas.

NG trabalho de CAMDO busguesi integrar
perspectiva metodoldgicas da BnoOCiologia & Cha

antropologia, na prooura de estabelecer um  nivel @§ails
denso  de participsacio com 0% grupos  estudados. Esse
trabalho compresndew  dols momentos: um primeiro  monento

onde tive contato com  agentes do Centro para acertar #



realizaciic da pesguisa & a definicEo das comunidades ]

meren  investigadas, em  ouvtubro de  198% & um segundo
momento, com a durag3o de 30 dias, em janeiro de 1991,
Meste dltimo, o ponto de partida foi uma reuniXo  com &
gguipe técnica do CAAR para discussio do projeto  de
pesquisa. Em seguida, realizaria a aplicacdo de iH

guestionarios (Anexo 1) na comunidade Canponess, abordando

um total de 24 informantes e visando a obtengdo de

informaches srals preliminares Cujos anpectos
relevantes para a pesguisa seriam aprofundados (=]

entrevistas & histérias de vida.

0 contato inicial com o grupo campon@és fol mediado
por agentes do Centro. Mediagdo importante. no sentido de
amenizar o impactoc gue poderia causar entre os informantes
a chegada de uma estranha: uma mulher/pesguisadora {q)g

Aum contexto onde os papéis masculinos & 2 femininos  s830

fortenente marcados por uma divisdHo de papgis.

Essa mediac3o, materializada pela presenca - de um
agente do CAA na comunidade, limitou-se & ©s5se HOomento

inicial. No desenrolar do trabalho. n3o houve mals nenbuma

participac3o dos agentes.

(43 2] esse respeito, registro LI atitude dos
informantes: nos  primeiros dias, 8ra comum e &
realizacXo da sntrevista ou do guestionario contasse com &
presenca de algum  membro da proxima familia & SEY
abordada. Como constatei depois, isso traduzia tanto  uma

certa curiosidade como um meEcanismo de contrale.



A g e o ~ A g o g e . 4 PR T Pro—— 3
A hospedagem fol oferecida pelos camponeses, apos

tomarem conhscimesnto da finalidade da minha presenga entre

i

@len, Ecea decislic foi tomada em uma reuniso comunitaria

da gual participeil & onde sxpus o obietivo da pesguisa.

Durante o trabalho de campo. realizsl 8 gravels
grntrevistas semi-sstruturadas e histdrias de wvida  com

camponesss; entrevistas semi-estruturadas com agentes, com
representantes do conselho do SR8 & de gntidades
sindicais. No total, 30 horas gravadas, sendo 18 horas com
= canponeses & 13 com 08 demais interliocutores.
FParticipei, ainda, de eventos coletivos como: reunido
envolvends camponeses e agentes do Centro realizada na
comunidade:; um semindrio de assessoria  com  agentes  do
Centro, representantes da CFT, representantes da CUT

regional e representantes do MBTR da regido.

& permangéncia na comunidade, num  trabalho  de
observacgio participante, como  hospede dos  Canpon@sss,
permitiuv um contato mais proximo com as familias tanto em
termos  individuais guanto coletiveos, em  eventos como
reunidies, "roras” & Testas. FPor varias veres, obtive
informaces importantes participando e CONVEerSas
informais com peguencs grupos de homens, mulheres, Jjovens

1

& criancas, & noite. & porta das moradias, onde nos

i

reunianos para conversas & cantorias.

Buscando garantir fidelidade &s interpretacles no

Sl ARt

sd



ainda um diario de camnpo com registros  das  obssevagbes,
sendo  elaborado, laogo apds o trabalho de  campo. wm

relatdrio de pesguisa. 0 meu deslocamnto para realizar  as
visitas as familias camponessas,. fol feito sempre & 2 pd e
guase senpre 8u era acompanhada por wma  ou mals  oriangas

da comunidade gus ~ sspontansamente — atuav

EiE]

mooomo guia. O
fato de o deslocamento ter-se dado nessas condigles,
possibilitou uma série de contatos informais gue s

transformaram em rico material de informacles.

& definigio da amostra n¥o obsdeceu a parametros
sstatisticos rigidos., visto a concepcEo metodologica gue

orientou a pesguisa privilegiar a andlise em profundidade

pelo cruzamento/complenentariedade das informagles #
partir do pressuposto de uma "fala coletiva” guie dris

sendo "costurada'"  durante o trabalho de  campo, onde &
guantidade seria definida em funcio das necessidades da
pesguisa. 0 limite seria indicado pela recorréncia  das

yrag

informacies. Ouvi  73% das familias de Corgdo.
Iy
0 estudo de caso como referéncia empiric% deve-se

a uma opclo metodolégica de realizar a pesguisa  buscando

analisar o tema a partir de situacles concretas.



Tenho

relacHEo 3
apresen tam.
CAMDUONSEEs
configurand
possibilitan
instrumentao
pretendo

contribuinde

hode

Com

trabalho deve ser entendido como uma modesta

@atar,

se denomina de

#2m conta tanto i

az especificidades do caso

gquanto os limites da pesguisa de campo, em
possibilidades ol generalizagles CjLiEs
Messe sentido, a0 analisar a relaclo sntee
e mediadores como uma  alianga gue  vAalL o s
= préGpria relaciEo {por HLLA WEE ,

oo & transformagdo dessa alianga &1

politico. num determinado contexto regional)

ambora parcial & modestamante,

para o conhecimento do processo geral do gue
Novos novimenios sS0CiAals Nno Campo.
GRIYBOWSKI (1987, su diria gue o presente

contribuico

onde  wum  certo “jargdo socicldgico”" se, por um lado, mnme
leva a ser afirmativa em  muitos  momentos, por aubtro
esconde, naz  entrelinhas, & "angastia de recomegar &

pesguisar’,

de tentar

ETR
1

na ardua tarefa gue compete a analise social

~
L=

gue sg move' .

L&l
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CAPITULD I
Tecnoclogia como producdc sococisl:

capacidades téfcnicas e poder social diferenciados.

1.1—- Dimens3o politica da tecnologia.

0 campo tecnolégico

Em trabalho onde discute & producio

b g e = e { == o = e o

social da tecnologia, FIGUEIREDD (198%:3) afirma gue &

1 oo o ol =l e et rimet s Q-wm;;‘_;:u- o (=
teocnologia e SE conceltuada CEr T L

cmﬁtemparaneamEﬁtE como sendo um Yconjunto de meios  ou

atividades

manipular o

Em  tornn conceito gus impli
e dois LErmon fundamentais: Ymeios!
mElo MomEm g

LT ET duas

glement

o, beee pewn zpen ol e e ] e oo, P IPTPR - e gree weve sews wh e
abordando-a oroducEo sooisl.

&
i

o ey poee gows e o g sy sood gons,
sZE ERiiandly e LU ol




& Al &
nEo como um o produto

srranenta ou oumn obis

e ao fato de gue 3 teonologia,
(5}
tem wuma histériats! (o préaprio
ia implice umsa determinads  concepo3o
e o as gise, o T e e @ e £y gom pees, s Py o, sone ofoe ot goun, ypee wen suee -
teonologiald . U segundo remete & consideragi de  gus &
o e cvee, dee 42 g, T - o ooy o v s 4 seww § e, v,
das  guestliss relativas & producHo, 1ifusidoc

i
o
E:
ﬂ
£n
7

a teonologis nas socisdades contemporiness  deven

varias dimenslss gus ulivapassam aguela

especificaments  “"téonica’” no sentido mais restrito do

Eetas dimsnslies = EContmica.,

. i oo £ s .
ideclégica & politica'™’ — s¥o profundamsnte enraizadas na

uma problematica no gus respeita tanto &4 relacdo entre
i ] ! =

D0, (198%:4) guando aftilrma
ial da idade média gus wvai-se
e desenvolvimento tecnoldgic
profundas MRS smocisdads
a primeiva  aprodimacdo &nt
ta por Francis Bacon {WHITE,

COm

tecrxuj Cl'\_i.\.r:i & - S

apud FIGUEIREDO i w cit.d). & natureza  da atividads
teonoldgioa, ﬁmrém, vai-se defin tErmos ittt ptute
com a revoluclo industrial e shramentos no  sS8C.
A1X. A partir gai, ficam inti adoz: tecnologis &
x;@nkla & tecnologia & d nto  soonfnioo

industrial.




cando,  assim,  uma TousstEo

Em outras  palavieas,

£ f'sthix i '1' t"x

O

v . PRI S P 5 e - T 9 pooe g os o gosa, pope wes o - o, aoe,
algo complexo & cuia analise deve ser problematizada.

& CjLies o orivilegiamento
metodoldgice do  concsito da tecocnologia  como producHo
social . pernite entender, segundo SBOBRAL {(apug FIGUEIREDO,
op.oit.d,  gue o poder de controlar  forges  fisicas @
soclials gue a cigncila & a tecnologia possuem &, DOr o SU&
WVEE . submetido a0 poder socbre elas exercido [ la
maciedads . poder sooial emanado seja da  infra-sstruatura
grontmica, da socisdade politica (Estado) ou da sociedade
Civila. & teonclogisa possul sempre  dois  conteddos: oum

dominador 8 wm cipatdrio.

A opcEo pelo uso de determinadas teonologiss ndo

deve ser vists pirisma do determinismo teconoldgico.
Felo contréario., ftal opgdo & definida pelas relagles

sariais em sentido amplo,. uma vezr  gus As

SRS Am Como #

mesnas raelag

e ADUropriac

ye  diferentes possibillidedes de apropriacdo, presy



o

G O ue novas teonolo

relaces sociais, guer pela sua u
. quer como instrumento

fator

COmo

idecldgico de legitima
instrumento de critica

tecnoldgica

seleciona algumas

i

LA AT outras". (S0USA = SINGER,
i .
Concretamente ., a tecnologia

forma SEMDTE

capitalismo, ivolvimento &,
determinado por interesses das cla
capital (ARAUIC, 1988) que. =m Gltima

orientam o processo da produclo socoia

tecnologia (FIGUEIREDO, op.

de manifes

no sentido de gus sua possibilidade &
concretas do desenvolvimento cienti
gcontmicas & de homogeneizaches ideold

gpm pree el v g
Fotllag g

"‘-!'“{":;'3'

cdo do Estado

[deve ser

M

segundo

S

COnsuUm

ia co

T S

politices

ol COHNMG

cder estabelecidas.

vistal como campo

i

g

.
in

-

o ose desenvolve  de

interesses. Mo

predominantements.,

ses detentoras oo
goon goen ofre BBl qoce povs o sus sove gome, tove .

iSTENCLa conduzem e
. Nesse sentido. &

VEm & ser 'um canpo

s3Ho indeterminados

dada por situagches
180 che




ividade tecnoldgics.

& respsito da categoria "camps’ em geral g oles
algumas de  suas  propriedades, OURDIEU L1598 e Lo
considera gques:

"=  campos se apresentam &  apresns¥o sinordnica

coms espacos estruturados de posicles (ou de

postos) cujas propriedades dependem das posiclies
nestes espacos, (...). H& leis gerais dos camnposi
iferentes como o campo da politica, o
filosofia, o campo da religilic possuem
oionamnnsto i i @5 (... [dail s=ser]
HIT aprenda seabre
e particular
outros 1. Cads
v ]
EHE D E prias de
&0 e > mE Tas
dos mescanismos universals

g se especificam em  fungdo e variavelis

secundarias. { ... saba- gus em cada campo sSe

encontrara uma luta, da qual se deve, cada vezZ,
procurar as formas especificas, entre o novo que
estad entrandoc e gue tenta forgar o direito de

entrada e o dominante gue tenta defender o

monoptlic e excluir a concorréncia”

0 conceito, portanto, apresenta valor heuristico
sejia no sentido do entendimento da sristéncia =]
sspecificidades de determinados "campos” zeia em termos da



apresnsda do campo como parte de Liffid totalidades,

tanto da segnentago  da

ra generalizagdo, uma  VER
CjLiE perspectivas metodologicas, por 81 mis, CAn
extarmis” R & BEer verdadsiros instrumsntos
desconhecinento. A primeira, por ficar circunscrita & um
fivel "micro! de andlisze 8 & segunda, pelo cuntrario, por
TG conta das especificidades gu S mituagles

pos |

concretas apresentam. A nocio de totalidade ndo pode

apresndida CoOmo cendo a "soma’ dos diversos Campos & S04,
come  uma teia de relacbes evistentes entre as Torgas
intras inter & axira Ccampos, cuja dialéetica deve s8vr

sincronica & diacronicamente apr eendida.

Lt i

analise do confronto entre p opostas

na "luta pelo monopGlio da compet&ncia teonclogica entre a

; . {7
tecnologis Hemdsrpal & a tecnclogila “alternatlva“\’} &

sf.!
g
&
8
i
=]
=]
i

agricultura”. "Campo tecnolbgico” & concebido comos:

o de L& lut
G epspecificamenta
lurd o manopéllo da autoridade cientifica
[tecnolagical definida, de manesira inseparavel,
comes  capacidade técnica e poder social. e
Eots em  jogo, em realidade, © monopb6lio da
competéncia tecnoligicas
capacidade de falar e &

1
i

| By
i
il

[-CI

ompresndida ErCuan to
legitimamente ches

H-

-
d

L u:i (n] rl

mareira auvtorizada, outorgada & um determinada
agents social ou institu i Mo, Esta (...) esta

FT ; . ; Lo
L & oprimsira @ identificads e estratégias e

& oW
consservagio” 8 & smegunda Como sstratégias de subvers:ao as
fiw! 4 tecnoldglico. (SIMEIDA,  op.
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queE

suplie LiiTida

(@t BEIDG, ap.Ccit

0 aparente imobi
sugerir a partir de uma
centide de imobilizar O
em o CrEBRETEa
nocioc de campo - comn o8
NMezse sentido. SLMEIDA

estrutura dos CEMDOS
dependante que & das
protagonistas em uta”.

dos canpis mE

de 4 pe Pt saef oo o
tipos de estr

o
o

B —— o
{capital

Ot t,

que

relactes kA

Tais alteracte

[

ndo determinadas ela pratica oy

atégl

ra o pode variar I g
tesbricos =7 guanto & UL
uturais & morfolégicas - de  fato
A de um lado. & ituacHa de

r

especifico de autorldade

iz maEaT : b ;
{3 s HOCIEAL simbolico) S

concorréncia perfeita suponoo

a d uitativa desse capital @nhre
Lo em." (ALMEIDA, op. cit.: 1683 .

Lgrd
Ferpassando todo o campo & sstando presente em sua
strutura @ dindmica. encontran-se as relages de poder. A
@apeibo, 0O CAGDO recnoloogico, ALMEIDA (op. Gkt ia

Lamﬁa tecnolo
ndo uma

desi

’.:.

gualmente

Reterog@nes,
aritre

e
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tra-se auito
tuta muito

Qioo mos
desigual

dotados




i

i
P
G et

£
S
fot

£l
9
=
|.-.I.
=
m
»a
(]
"
oo
i
o
u
31
=

suthal ternas g marginais, com pOLCG Caj
reconhecimento social e politico da tecnologia
defendida. {...). As forgas dominante iy CAMPS

tecnolaglico Enie w ) praticam estratégias de
cnnservag&o ; {
ﬁerpetu

Sanmesuirar &5
ahelecida 8
LA D& A gHED mlnurltérla e
dominada {...) sgentess praticando estratégias de
subvers¥o. tenta ;

qpeey 3 foen see g o, ove, e e gon, peee P S

rrubar a oroem tecnolégica
1 iy g e B £ sy = = =5 A e

setahelecida. {grifos do BUEOT ) «

ZituscHes concretas parec et ] 1o e
S Rllaides concigcah parece passlivel cie o P T

investi

m
'L
i
5t

pelo amprego da catsgoria T ampo
tecnolagico”, schretudo no sentido de gue tal andlise n3o
figque prisioneira de  um formalismo teGrico CjLiEs

impossibilitaria pensar a dialética do movimento real.

shEa-Campo Numa apresnsio siporinica e
diacrtnica de uma realidade gue s apresentsa COHR L

totalidade multifacetada. Nesse sentido, observo guea:

x5 ¢ fechado em si, nEo s
do nele mesmo. EBle mantem
g = dependéncia d& outros
CAampos Sua ordem — & tecnoldgica = esta
profundamente relacionada & ordem social dentro da
gual ela esta inserida. Assim, as 3

L o
A
snpregadas pelas Forcas em luta no Canpo

£}

agusle adguirido

abjetivado RS

e
instituicde
idecléogicas & politic & gue comand s estratégias & as o
ohistivas : z i i : g0 ¥ o

Oz agentes da teCnolio LE lerna’ 4 por cof -"“Em impur

Como poslc

gntrateégias, & 5 Z &
tecnoléagico” (Almeida, Op.Clt.d 167).
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oo gue indlcia um novo

oo P o e S Tl e o & e

BANCrGRLZAgE ohE umaE
=

gqueE

M universo

3
BN
assa tora do campo

on i

gque o envolve. Portanto, as alt teraclies/mudancas
especificas do campo tecnolégico tém uma certa
relacl3c com as mudangas externas” (ALMELDA,
GEecit: S
Fara BLMEIDA (op.cit.) a principal oposiglo cles

campo  Situa em posicles antagBnicas -

estratégias diferenciadas - de um

tecnologia "moderna’ e de outro, &

nalternativa®. Tal oposiclo pressuple um sistemns ches

e
LS

Lf’

g L potitita-

lr"i

internas ad Camnpd mas
diversos

campo de forgas

idecldégicas &

influenciadas pelas posigles

de ocutro lado assumem fora dele.
sotabelece-se em torno de posicles

tendentes a conssrvar ou transformar & estrutura do campo
teoncldgico. embate., uma guest3o fundamental vem &
ser a existéncia dos diversos principlos dee  legitimidade
gue v3o caracterizar  &s diferentes linhas 8 gue
constituem em armas desse confronto.

Um desses principios - fundamental e transformado

am arma de luta

& a noclo de cientif

icidades

como pressupostoc  da  oh amacia

tecnologia moderna. Seus oponentes — os dominados no Campo
= apontam  para a “dimensdo politico-institucional ]
cultural’ ouE propugns pela neutralidade FeonnlGgica. {



@ argumentaciiss”  guse

rede  de Feia;ﬁaa‘:} gstabelecida

1

5

P O i oot
el Wit (:\\.J.A.K:.. e 2 Cotib aile b
eatratégids de subversdo da

- P oy .L...“...... s, F S
1te no Ccamnpo Fecnoionlch.

£ u!uuurdhdd transformar — &G DE@SH0
temps gus redefinem — O campasinato segundo
interegsses das classes @ segmentos dominantes na
zociesdade, afirmando praticas =] téonicas
consideradas "modernas’ visando a transformagio da
agriculturs irradicionail £ a manutencio cha
definicio da tecnclogia.” (ALMEIDA, op. Ccit.:
1764y, (Grifos meus).

ALMEIDS {(op. cit.). a0 utilizar & nocHo de  Campd

de poder ‘407 No Campo tecnolaglico 8 O

amhes  para as
o tecnolégico:
sgcial” & &
Trira o profissional dc agentes’; © ggundo
grups de inachss &n os  orandes  eixos Cies
argumentago Tuta”  ou "grandes
oposices” DE. Ep- E3 :
(103 o ito, ver CALDEIRA (1989: 26): "[0 poderd poc
ser  des como Wm camnpo entreco rtado por  relaghes
pmdm““g -itando FOUCAULT ”ﬁ relaclo de poder nEo &
simplas ~Np entre o dividuais ou coletivos:
& uma ] mEla g cres  modificam  oubra
{..x}. Alguma cols chamad - com ou osem  mallscula,
s mE Amaginag i iversalmante : forma

concentrada  ow Foder =0 ciutando
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14%) considera gues
"3 campo de discussdo qQus & oroadoxia € &
S senham, através de SUAS lutas, s
fundo oo campo da tdoxa”, conjunto
gues o antagonistas admitemn Como
@, aguen  de gualguear discussao,
tacita  de gualguer

Fartindo dessa consideracio, ORTIZ (aip. Git.d

aponta para & recessidads  de 88 colocar Wma

ponto & temoria oS Campos, &0 desvendar

da ordem dos Canpos. poos

om mecanism

Ghil para peEnsar &8s nossibilidades de transformagdn?

para se tentar wuma resposta. Um deles & o de

oo, spve ase, s poon gt e, - s, o=, ovn gron pess, goos, o . 1 e 4 = g pees ¢ —
producHdo dos campos e encontra relativisaco

0 outro & o de gus S8 por Lid

@le

£ e
& £= L
¥y P s, goon, P o oo powe, o B veed 1
pum campo helerogened de pos

idades que incidem
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subalternas ou ao polo dominado, fundando-se um novo bloco

: e r {141
o fae e (3 v gve = oo - o, s, zom . puge, sn, T e
mistarico. Fossibilidade de transformacHo’ "7 gue

pEnsada, aindsa, & partiy oo conceito de  Thegemonis cles
Gramsoi . sentido, CALDEIRA (1985 23} observa QUas

"o conceito de MeEqemonia
o total - 8 & di

ia procura dar cont ze hegentnica
a gue & capaz de © priedade de
com  seus préaprios @ vislss.

Mo entanto, se sunpdie &
laclo do  consensi, implica i
cdo de possibilidades de diferenciago.
Assim  sendo. uma vis¥o hegembnica pode
coexistir com visbies alternativas 2 ate mesmo de
oposicHo existentes na sociedade. O ponto caentra

& guiE Uma vigHo, A& dominante,. EnCONpassa  as
outiras, Has S55as podem S articular  am  espaids
marginais.” (grifos meus).

ORTIZ (op.cit) guanto a de

il

Tanto a consideragdo d
CALDEIRA (op.cit.) parecem—me tebbios & metodologicanents

pAEra O presente sstudo cuja problematics central

&l

PR T v vy - e 2o s e
centralizas E=S borno ful
oy o0 paa, oo 2 L & e o, = gonn neve, g gem

eritrea cgia modernal & tecnoclagls

e Whﬁh

teoria
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pernanencia e reproducHo

capitalista & a suUa posicdo

reforendada pela sUs inserge

A compresnsio da estratégia de resisténcia — Qu&

man ebtnogratis
de poder, & cla
de concebhe-lo &

ooomodo

i
tentativa e escapar &o

discussl

estigma conscignocia’ e dm S reagatar &
dimensdo erente a toda viven e

coercdo rEE
gii&l

o & a qa do analis

sté&ncisa .« - ) guand

& gue se encontrar
dominaciio (...3 L8
SpEnas

iglo de
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tradusindo oo um conhecimento tecnoldoico  "autdctone’,

mas  por toda uma vivéncia gus respeita & construglo e
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ol resistincia, no presente setudo, tomo atiiin]

referéncia & nogdo de poder (FOUCAULT, 1990y, = & ol

resisténcia (CHAUY, 198% e MOTA, 19%0).

Com o primeiro, busco peEnsar a guestio da
constituiclo dos saberes g dos discursos,. entendendo gues
"n¥Eo hé relacdo de poder sem constituwicHo de um campo  de

sabgr gue por sua ve: constitul novas relagles de  poder”

(FOUCAULT: op. cit.: XXII). O podesr & anaslisado  comd

relagEo de forgas ou modelo estratégico.

oopirisma da culitura

ot

Com & segunda, ps

concebhicds

win conjunto dispersn e

i
I
i
bison
b
i

constituldas durante & préapria pratica, GENS0 &

i
it

resisténcia  como praticas cotidianas gqus  guesstionam

Ci
fii

formas  sulis de viglénois gus OREFam  no Drocesso
destituici¥o do saber. As manifestecbes dos dominados numa

sociedads autoritaria onde obistos e conhecimento

-

Ty " .
(153 Tema & ser tratado ainds neste capdbul

M
i}



e g e e o e e e o o ST 18 € S S et e
s LEFLELra, recorrc a uma abordagem especifica
atarca do  tema da resisténcia camponesa  relacionada a
projetos  de auvtonomia frente & subordinacio
capital, traduzida nas dltimas décadas pelo  processo  de
modernizagio da agricultura.
Loom nesses  enfogues, proponho  abordar a
ACHD entre  uma verdade cientifica® {tecnologia
moderna) & um "saber das massas” (tecnologia camponesa).
K,_\»
-0 RN e Y A I i
Este Oltimo, subordinado através de  um poder gus o
invalida socialmente. Assim, nc  campo tecnoldgico, o
saber e & tecnologia camponesa em termos de legitimidade
social & no discurso hegemSnico s3o tidos COmo
"Serie de saberes que tenham sido dESQualificadrﬁ
it utsitw ndc-competentes wiit] insuficientemente
elaborados: saberes ingdnuos, hisrarguicaments
inferiores, saberes abaixo do nivel regueride  de
conhecinsnto ou  de L¢Eﬁtifi“ldaig {FOUCAULT,
Sheoit.y 170) .
Mo entanto 8, & par disso, tem—-se Cuis s
"Gualguer luta & sempre resisténcia dentro cia
nrbpiLm rede de poder. Onde  ha poder, i
i zxiste o lugar de resiste L&,
&  também  di %trlhuxumm prela
(FOUCAULT, op. cit.: 1i)
Reconhscendo-zse & enisténcia
comsg & outra face do poder s &  luta
coloca-se como & inversio do poder., tornando  possive
buscar no contra-discusero sexpresss pelos dominados o



s e g s = sigsord v B . e i W '
CORT1ISCO L0 f,.i\...l'.\h'f SmoanopGlic ae falai b = 's:c:u..i“.ulugxcx w Hi b
alle  aonteine . tal resisténcia pode ser

i amer
: ~ansformacio social a
partir das perspectivas do grupo campongés, [muitas
veres] sem estabelecer continuamente um conflito
aberto, mas impondo limites & exploragdc do seu
trabalho no interior da unidade produtiva{...} a
gquest3o de fundo & a resiténcia & expropriacdo das
condiclies gue permitem a sua reproduco enquanto
campon@s, num @spaco ainda gue limitado, e

corcicio de "autonomia. (Grifos meus).

Dissipando gualguer tentativa de “fechar” o

tancia desenvolvida

i

resi

i

£

conceito, lembro. ainda., gue
pelos canponeses tem especifidades Historicas, devendo ser

vista como um movimento sinuoso @ nMo linear: estrategico

e n¥o pré-determinado, como & wwraticas Ydispersas

raferidas por OH

relagtes capitalistas guanto &0 proprio conjunto

swjeitos s0Ciais =ituados sob a rubrica 4o campesinato.

Terndo em conta & cposigEa & 2 as sabratégls

apontadas por ALMEIDA (op.cit.) & rasgatando & 2 pPUresenis

dos campones e a estratégia de resisténcia no A
tecnolégico surgs  Uma nova possibilidade nesse Canpo CyLAE

. = o peom oo T o g o B e o '{14) = 5 = :
WERT s mor a guestioc das &118NGEa% ) que se constroem

(id) n

ica & vis¥o dicotdmicas
for

oartidéaria

miw imento

& L &
imstitucional. A ocritica refere-se tanto &z posturas
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a1 relagiss  de atulnt=ta stabelecidas no
4 Bopess s o o s st = s s g o
rEonoidglioo DOOPFEeEn NUWn MEER0 Drocesso tanto de

do sabsy campongs guanto da luts pelo seuw  reconhescimento

subentendendo-ss  al, ndo apesnas & dimens®o  propriamsnte

Ezsa luta pelo reconhecimento do saber campongs indica nao
apenas a oposicio entre tecnologia "moderna" e tecnologia
através dos seus  agentes & 2 institulgbes
como  pressuple & 2 presenca mesma  dos  CARDONESESs  NES5E

B OCE

& portanto & presenca dos camponeses na socliedade
contemporanea, & Sua existéncia como sujeito social, o
fundamento & o substrato das oposiglies. Nesse sentido

reconhsoer BESA OreEseEnca & reconheasr também &

possibilidade das aliangas, ouw, utilizando os teErmos

gramscianos, & formaglo de novos "blocos histdricos”

M
o
o

~T17, op. cit.). ‘Resta, ainda, analisar por onde pa

@esa allancs. seus limites & 2 perspectivas.

mlitista

ianas de resisté&ncla
cEne | BF = i1l
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o :Puelag mp"*EHCm.:'
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a1 HE TS F i e b Y T . o m g 3 e o : 4
ALLME LD ftnp.eit), ao tiatar das  oposicles &
e e e oot i o o e
citadas, contribul de farme relevante

sntre camponeses & os defensores
1t . = e 1 sove, 301 S e - ¥/ Sy av peen suse
alternativa” em oposigdo A

defernsores da chamada tecnologia "moderna’.

ral situac¥o corresponde ao estabslecimento cles

siedade Civil,

cendo estes os dois “locus" privilegiados de organizag
das estratégias ortodoxas (conservagio) e heterododas

ey
o

A
3

{subvers3o @ resisténcia '’y no campo tecnolégico. Felo

satudo de ¢

ax

=n acerca das relaclBes entre & comunidade

—t

Corglo/Boa  Esperancga & o CAA/Norte e

CL
Hil

Camponesa

il s T A
Mlnaa‘l’}ﬁ

aralisado & partic desse pressuposto,

0 Estado opbe-se ao conjunto da socied jade pela  susa

acko na defesa de interesses { : particulares e
parciais. "Oposiclo” ndo press o wmn  Estado
organizado  fora e acima da soc ] comncebido
IO uma  "condensaclc material : LinE correlaco  de
forcas” (FOULANTZIAS, 1985: 1413 FEEE oposioio
L s Finalidade de acentuar o caradter da atuacldo do
Cetado na modernizacdo da agricultura e, 6um e S
prooesst, &% Fespostas gestadas Tora L ETE T clem
t iedade civil. Entend = &'

constitulicHo das

smbricam-s5€ numa

sis
Wma CArac iedade
pem Utéoni ] adequm am A
sstrutura ssim  como  REo & ]
subetitutive revolucio impossivels.
(47
A e e TI0 e IV trabalho.




Cjliesss tlHes

guestiiss

Au proprias tensfBes decorvent

da presenca de mediadores junto acs camponeses, guanto

Aguslas gus remetemn a0 entendimesnto de gus, n6noo QU

i
ut
i
b
o
o
T

respeita & gus crolégica para o8 Canponeses nEo s

poderen reallzar generallzaces apressadas &

simplificadoras.

Mo caso especifico da tecnologia, FIGUEIREDRD
(1989} considera gue, Se por um Llado e problema
tecnolégico na agricultura  vem assumindo mpo L&

crescente para o movimentao sindical dos  trabalhadore

rurais & partir da década de 70, por outro lado, &

mesma gue 05 trabalhadores  tém & respeito da tecnologia

absorvida na agricultura pode ser analisada como SENGO

complexa e contraditdéria e ainda ndo suficisntemnsnte

elaborada CCHTS um projeto politico para i mebor

Lx
;xl
i
ar
B3y
[
&
Q
it
-

arho., conclui gus Jja se eshocam
alguns elementos de um tal projeto, pri incipalmenta  "{..)

rno  gue tange tanto & necessidade de publicizacHo das

dimensBes & implicactes do pacote modernizador no gue

ac  uso controlado de  tecnoclogias  modernas, guanto &



FHER 6 de reconhecimento da competéncia de outros

saberes além daguele absclutamente téconico | i s

" oz ou

parcslias significativas de produtores

et e = e e o Fos s

i ric entanto, s  teonologis facilita o
e e T B Erveveii o et e g

trabalbic ¢ 84 om oo canduzir a uma melhoria da Cjlliad lidade e

2. pois,. num terreno comnpledo & contraditdrio

parece situar — em toda & sua complexidade - a guest3o  em
torno o relacio sahores/ooderes e o ooosiches
Ornog e & latall malnEreme / podereaes = T OOE L C0en EE)

aliancas no campo tecnolégico envolvendo as estratégias de

manutencio. de subvers3o e de resisténcia. Aguelas como
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estrateglias de conservagdo e 0 8t

tas, Cono "oraticas
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rutura do campo e da prépria

it

sociedade & as relacbes de poder al estabslecidas.
1.2-Estratégias de manutencio Yversus” praticas

heréticas {(subvers3oc & resisténcia) no campo:

1.2.1—- & Tecnoclogia "moderna”: as estratégias de
conservac3oc e os {(des)caminhos de um Estado

{18}

"de costas”® para oS Camponeses.

0 "intimo entrosamento entre cigncia e tecnologia
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predominantensnte definido pe

Ay i

tividade soontmico-industrial.

A base, portanto, da criacdo, difus3o e consuno de

ternclogias € & conexdo tECﬂQIQ&iCﬁECDﬁﬂmla“rl@ﬁmld(l?)5
zinda crescentemente & uma especializacH @ &
eficitncia da tecnologia. Esta leitura bisas impl icatel o

da concepclo dominante no campo tecnaolégico, visto

{...) a atividade tecnolégica & constitutiva da vida

sociedade, praticada em diferentes tempos & lugares

& vinculac¥o da tecnologia ag desenvolvimento

wshtrial ou por outros termos, a definici3o de tecnologia

ronceito de indastria tem uma histdria gue pode s
Mecsse 41 Y"(.ew] D processa

@i da agricultura (...}
Comi ¥ chave & -
alida s em e,
R C

ional idade

adegua : ali do sistema oo 100
L o) (o que eguivale a dizer gue ] (.,.} analisa-
ransformacic ocoorri ‘
mecanismo de  ad quﬁgJ o
mxigincias da acumulaciEo
particularments &s sxigeéncias

ijil«a'f'!'l:\ L e -
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it atwtatil origem industrial®. (ABRAMOVAY, op.

P

b lin B

matriz velo & se constibtuir, no Brasil, na

T s e e e - T 3. 5o I e & = = A s
base  tedricse gue orisntaria s formulacio de politicas
oon, 37y Tooe, 5 sees e ve, gove e soss, ose soon, o s, Tt o - 3 oo, zeos, o geve Ul
i imliocas RS 3 setor sa0ri cola. Tal poSsicao pode
e ey e s ol pmpa s pee ey AP ANACIL IS e s = e i e s Yy
resumida, segundo ABRRAMOVAY (op.cit.: 43, citando PAIVA)

"Com a atdoglo de nova tecnologias, obtém—-se
HENH SELUNET E

i R

entos de producic = de produtividade,
nhados de reduclo dos custos de  producdo...
modernizagio {com  ou EET LT
de terras) chega-se, portanto, &mn
solucHo adeguada do  problema da
ricultural.
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0 pensamento neoclé&ssico privilegia W concsilto
de fatores de produc3o gue — segundo esta concepg®o - é

chamada "agricultura tradicional’ DS ESUEN baisa

produtividade CoHm geraciic de reltornos DEQUENOS.

sgricultura "tradicional" deve, pois, ser substituida pela

agricultura “moderna’, por haver uma dicotomia radical

gue o gque caracteriza a primeira 8 a
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baixa produtividade de fatores enpregados mesmo  gue  da
melhor forma possivel. Ao Estado cabe, portanto, difundir

acitando os agricultores para

1
b1
b0

teonologias modernas

adota-~1 & versio brasileira do pensamento neoclassico,

embora leve @em  conta o carater prolematico cia

modernizacic em palses toyhdesenvolvidos! . ndo coloca  &m

e

que a modernizagdo mas t¥o soments  sugere madidas

poMo  encontra-se  Na



& pobresz. 0 ponto central para os marxistas vem &

a guest3c da apropriac¥o dos resultados do progressc
téonico pel agricultores & pelos trabalhadores em s

o Brasil essa interpretaciio tem levado, gQrosso

q4@mtiuﬁar
; s Frutbos

gues o sanciona’. EAGE ?A‘ﬁ e BRET TANMD
d ABRAMOVAY, op. cit.: 46)

. no entanto (como os necclissicos).,

também trabalbam

oral = agricultura moxderna” CRio critario

o Empregsn  de

MAGUANAS . erhre an o ouas

acHo do ponto

guando aborda
ca et wintmtic
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ioo com & revolucio no conteddo

o e 5 B
i1l 5 ERER 01 Lo

e oolo &
foroas  produbtivas

& bradiclo

tho & & esspecializacHo.
desenvolvimento das forgas produtivas sd ocorreria
guandoc o agricultor se especializasse e se
integrasse & divis3oc do trabalhoc de forma a
encontrar em outros ramos de producg3doc soccial os
insumos e as maguinas gue p0551b11;tdrgn o
pragressn em sua atividade. [
ot

el o o e i s o ]
GivVisall (i trabs

won, sesp puva, gres e £ en, PR 1 | o g - joes, ofse
Tazer tabula rasa das diferents

poestas por marzistas e neoclassicos em  torno da

guestio, ssim  como  de suas  consegué@ncias  tedricas @
praticas. No entanto, o ponto para onde ambos convergem -

gpriando reconhecem  como dGnica wvia de =

culitura a utilizaclBo crescente de maguinas @

cles O LGB industyrial - VEHT & ser i hase

tedrico/pratica da proposta  de modernizacdo ca

agricultura brasileira. Nesse sentido, a “indistria & o

caminha' {(ABRAMOVAY, op. cit.) da modernizacio agricola.

Mo Brasil, & perspectiva "modernizante’ -

marcada pela Cconcepgio e

converte-se, na pratica, num projeto de
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H& swaustivos estudos sobre o© bl el

. (28 -
modernizagio campo no Brasil'<Y/, realizados
de wvarios e variados enfogues. Tails astudos

abhordagens

importants como fol

pomn v pane ¥ - - P £ ome
compledos rurals R

agro-esportadores

das oligarguias rud

s = 5

ura agroindustrial diversifticads

inddstria

sstrutura moderna do capital financeiro & indus
resposta se divige para a press

Com referéncia em GOODMAN st al (1990: 1
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i avelmentse & Inovaodo
Ao mantsr ums ampla gama de subsidlcs
= crediticicos o ;

ads & ~@nida da
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do Féaidm cresoiment
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perproduciot=’ ‘. 0 E -
avalista na expans3o de mercados para os capitais
apropriacionistas nas indastrias de suprimentos-—
insumos agricclas desde nmqu¢n A agricola &
agroguimicos até sementes @ = {(Grifos

i&
{;.l =

:f’{

N¥o &. portanto, a "m3o occulta" do mercado e, sim,

premissas do estilo de desenvolvimento sram as ol uma
sstreita relacio entre & tecnologia, o aparato estatal e

o

stensa Darmonia rEo faziam parte

guestionamentos & respeito do carater excludente

modelo, nem da natureza do pacote tecnolégico implicito.
Az preccupacbes gues lmperaram nos melos gov rramsntais @
mas ol gue dominaram o processo reduzlam-se, s

MARTINE (1987 260) a guesstlss pragméaticas comos

’iteratura indica gus  OCorreud,
cada de 70}, um orescimanto
rwm segundo momento {(década  de
intensivao, onde ocorreram




promover a
incentivo:

nta da produg&a” :
pesgquisa por produtoc  de
rapidaments & reo i e
Camo intensificar £
integracic agrnindustrial & sliminar os bols&es de
agricultura improdutiva & nEc-comsrcial??
et

diferenciac

v von pee - - s J o
trita racionalidads e
AVANCDE  ADENASE DArcials  na

& prosperidade de alguns segmentos da  populagio,  enm
algumas For esse prisma, admitia-se a 2 wvalidade
tanto  do de desenvolvimento guanto do m 1o

tecnoldgico CjLLE ze fundamsntsvam  na dicotomia i
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"f#s tecnoclogias s3o cb6pias geneticas de uma
cultura & n3oc gualguer coisa abstrata & universal
que Eat1=farla as neces=1dades de tadns oS povos.

AgEa Coian ) et

& AMBSCAN & 2 SSEQUWFANRCE
se tratarem de
1n5trumentas perigoscs e dotados de poder
politico — normalmente conferem a seus usuarios a
legitimidade do progresso, da ciéncia e das bases
de mara controlar a8 naturssa 8 as :

oS | mocer I‘I.l.a.uf.*\L..‘..
! Cﬁmdm d? forma mais acelerada
pru?unda. Mesmu nas regilies em gue a producdo
n¥c foi maiormente afetada. as segqueslas da onda
modernizadora também se fizeram sentir de forma
avassaladora., pois a sspeculaglic com a terra,
produtiva ou ndc, fomentou o processo de
concentrac3o’ . {(grifos meus).
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pacote tesonolSgico guanto a

& do  ssu cardter euxcludente, o gus leva &
sidade de conhecer por Ghde passa, NESSE Rrolessd, &
o antendendo gque nem  estes podem

e tidos como sujeitos scoiais homogeéneos, comn também

n¥o & homoggénea a transformacXo por eles sofrida.

que seria possivel saltar
Lo-econtimico gquse O Separava
T INE e ”it}. Ver, ainda, &
erde", BUTTEL et al [19__1.
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1.2.2- Caminhos da sociedade civil: Camponeses,
Organizaches ndoc—governamentais & as

“praticas heréticas” no campo tecnoldégico

1.2.2.1—- Tecnoclogia alternativa: estratégias

de subvers3o no campo tecnologico.
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e projetos globais de transformac3oc gue no

apenas em garantir a "gobreviveéncia do

~mra até o guestionamento do modelo sé&oio
cultural & da maneira de oz  homens B8
sntre =i & com a natureza., For um L8000,
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antir essa scbrevivéncia pela construc3o de

sgciais, politicas, econ®micas e culturais

(ALMEIDA, op. cit.: 104-5). (g MELS ) .
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das proposte

Ademtro & Tora do campd teonologico, gue por

fimte o confronto & 0 & assaciagies gie
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sotores industriais @ ez distribulcio;
da Igreia & Estado.
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desenvolvida pela EMBRAPA {(cf. nota 37) gque, de resto, ndEo
& ohieto desse trabalho - situar esses dois "locus':s
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stado & Sociedade Civil como espacos privilegiados para a

aralise da =

CipG
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tes, no campo tecndlogico, entre as

'ﬂ

m

stas de u

i

uf ettt agricultura "moderna' e as de  uma

agricultura "alternativa.

trata de fazer um balango das varias

alternativas e sim de considerar. tomando com

m estudo de caso. uma determinada concepcio  Cula
st s s ey e 4ol o . = e — o P
PR ODOEsTA , evigenclate 20 2 GisCit =0, cancem G033 &

mlementos fundamsntals para o presente estudo quais sejam,

{op.cit.} na abordsgem  das propostas
&g s proposta EcolGgico—ambientalista gus
& nte tecno-~cientifica (gue por sSua vez

CoAnEmics, bimlégicﬁ &
= Colin s, l{:ll\l{.::»

FEE@WV@Ci”u'

ant;a.zr
proposta de algumas cooperativas: a prupasta 51nd'calista;
& proposta da FASE; & proposta oficial (EMBRAFPA).
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proposta do Frojsto Tecnologias Alternativas da
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SOl s = a suciedade civili comgo [ 180CUS PEriviiegl ade
onde se gestam respostas  as formas de intervencdo do

Ectado {(como no processco de moderni racido da Agricultura no

Mo gue respeita a presenca & & contemporaneidade
das ONGs, S0OUZA (op. cit. 489 considera gues

"A maioria das ONG's do primeiro e do terceiro
mundoc nasceram nas Gltimas décadas em resposta a
velhos & novos problemas, tentando principalmente,
produzir alternativas gu& ranctitu@m criticas
concretas as politicas dominantes dos governos
dos  grupos  dominantes. a N&o—Bavernamental ndo
veio por acaso. De alguma forma as OMG s
constituem a critica moderna aos fracassos 2
descaminhos do Estado & & deficigéncias
instituickes cléassicas (...), QUE B8 submeters
&

&
dinamica do mundo oficial.
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msohrevivéencia g de de assentamentos oriundos  da

luta pela terra no Brasil. k&s
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stico partia da
constatacio de gue os custos e as téonicas disponivels ndo
eram compativeis com a situacg¥o dos assentados e oe  gue
tornava-se necessaria "(...) a busca de outras soluglies
técnicas com baixos custos, mobilizando os rECUrE0E

disponivels ma propriedade, aumentando & SEQUESNTS

recuperands & conservando os solos, de facil difus8o =
absorc¥o pelos agricultores”" (ALMEIDA, openiter 1513,

Mo legus das propostas alternativas, o FTa FAEE

assume  wum  carater distinto das demais., a partir do

wwstionaments frontal do modelo da agricultura moderna de

§ e - o e e = i S e = e agae i e e I e
forma mais clara & definida. O projeEns piﬂuwﬁd~ cdernunoiar
& sl tusgEs dos  excluidos a partir chas

cotahelecidas pelo capitalismoc no campo & O conseguent

anpobreciments  progressivo de setores significativos do
dia n¥o apenas

tambem o fubtiso
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agricultura & ds tecnologia Slitsrmabtivas no sentd

H e e R I R et o P P goemy e g sowe guen, v s o,
ITnstrumsnto de lultas dos psguenos o coutores
t

pmpulareg

ra que &l om mais  ssba
A Ma rna defesa de seus interesses sconbBmicos &

& =
politicos". (ALMEIDA, op.cit.: 132).

Esta proposta tem como caracteristica principal

uma concepc3o da agricultura alternativa:

- LT forma de resisténcia oo CHECLLERT D
agricultor; b)) com uma dimens3o politica gue neda

a reproduclo do capital & busca dar uma maior
independéncia ao agricultor: c) gue procura dar o
controle da agricultura acs pequenos produtores
CIUE 4 supostamente, constitusm & MAEloria i
processo produtivo: e d) gue visa a construc3o de
uma "nova agricultura". (...) aguela que atendendo
aos interesses do peguenc produtor rural. reforga

SLLE capacidade de resisténcia na terra, e
me L horar SLLA urganizaaém, EELL mocler d@
enfrentamento das forcas econdmicas e politi
adversas, de melhorar seu padrﬁm de  wvidsa
seguranca econtmica” (ALMEIDA, op.cit.: 18 =

Cm oposiclo & agricultura moderna gque tem como
pressuposto a utilizag¥o intensiva de capital & cujo
modelos &, portanto, a grande produgdo, a agricultura

alternativa tem coms  pressuposto & produgio camponesa Ou

a peguena produc3oc gue & entendida  como  agricultura

o ;e Foos v e o, o, Pt : - s o S— P g = s,
familiar, basicamente de sobrevivencia, Com venda dle
sucedentes para o mercado. Do ponto de vista da proposta,
- ey gy oy o e pd 1 g e e F e T4 e e o ) Em Ty e e
& rEdLET A PO S F &l bl Carfatiarlisalla & Ll mias




ds pouca terra. geralments

de  gualidade inferior: psla baixa renda; pelo

srncialments, da mMo—de—obra familiar; pelo obhietivo
mais imediats de garantir a subsiténcia: pelc sistema de

trocas limitadas com as mercados locais: gl

se sempre un policultor—criador;

i'lg

LET 3L
g LA posic¥o marginalizada no circuitoc de crédito

bancario; ol & caracteristica e

i
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conservador/tradicional do ponto de vista de sua teonicas

de cultivo: e, geralmente, pela exploragdo = submissdo &

Jx

crescentes pressBes de ordem econtBmica e politica qus
implicam em cada ve: maicores transformaces da categoria

na sociedade contemporinsa.
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No  entanto, esse perfil ndo & desenhado apenas

e

pela negatividade: essa mesma categoria — Ccom  Uma manar

participacdoc no percentual de terras, enbora seja malor,
rumericanente  — 0 mesmoc  em  condigles adversas, tem  um
significativo papel na produc3oc de alimentos bhasicos, Com
uma tecnologia com soluglies propostas, em geral, pela

vacta e diversificada experiéncia dos priprios camponeses

peguencs produtores, a partir das especifidades de cada

situac¥o. (WEID, 1985. Grifos meus). Nesse sentido:

i“n,} o wen  Lda  propostal SE gdiriges
oirma Lmen s s peguenos agricultores € elege &
pequena como simbolo da agricul tura
ricultura”, dando um ssntido de

como tudo gque ¥ A mEe  Opor Ao

nante, como por exemplo, © 2organico
guimico. a conservacio contira &



degradacgqo, o pobre contra o rig A "nova
agricultura” & aguela n3o intensiva em capital,
ndoc poupadora de mMo—de—cbra. "mais soccial® mais
adeguada ecologicamente e auto—suficiente
seconomicamente” (ALMEIDA, op.ocit.: 15673
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Farece-mes viavel no entanto. gus  se Dusgue
SUDSTarr tal guestionamentc no sentido de DEroCurar

respondé—lo ndo apenas pela analise do discurso da

n (41)

i

proposta mas, sim, pela "pradis

através da gual ela

se constroi/reslabora-se na medids em  que os  préoprios

CAMDUONESEes dela participam . O propric autor (0p. T
1573 atirma gue, em gue pese ssta dificuldade clez
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gnguanto luta”, enguanto atrelada a movimentos sociais e

organizaclBes de carater "popular”, nio sendo pensada  CoOmo
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-.2— Tecnoclogia camponesa: saber e

esctratégias de resisténcis

& mo gue  tooa & 0 chamada
agricultura "tradicional" tem como substrato um  conceito
mais amplo: o do saber campongs. Este. por sua vez, remete
&s sstratégias de reproduclo dos camponeses. Fensando  com

OWsrl (ls8s-507:
LA e E

r
P
&

o

{v..} a questdo do saber campongés & importante
para gualguer analise gue procura captar E:3
especificidade, asz relacglies e estratégias dos
CARMpOneses, o modo como agem e reagem face aos
desafios de sua inserci3o na estrutura & processo
de desenvolvimento capitalista, gue  tende &
diferencia-los, subordin&-los & expropria-los. &
guest¥3c do modo como sSe organiza o saber &
particularmente importante para guem busca
entender tantoc o processoc de tecnificac3oc do
campesinatoc como as possibilidades e os limites
das acles educacionais gque visam, exatamente,
desenvolver e ampliar o saber técnico dos
camponeses. " (grifos meus).
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camponesa pela &tica da subordinac¥o e, via de regra, psla

i

funcionalidade do campesinato ac capital.

Frivilegiando & chamada logica interna do
campesinato, estudos de autores inspirados em  Chavanov
focalizam az estratégias de reproduc3o a partir do

caloculo econtBmico de uma suposta racionalidade econdmics

ot TE A

Em gue pesem o8 "rios de tinta" gus separam &
Ao wve B rypyesan b T dmomirar-ons on ambas by g g o e el
Gtiss = & DosSivel Anspiral I i SafaaRs ., s Cani
&  superacioc dos limites como alternativas tedricas

SEOSB0 OO, a primeira privilegia o cardater ohes

subordinacio dos camponeses g

tegria de ola que slege como sujeito privilegiado da
Fistéria o proletariado sendo, tidos  como

(.‘1""‘1

S Sobre rlassicos & seus desdobramentos,
cf. WILEINS Y & ARRAMOVAY (1 .




fadados ao desaparecimento. For consequéncia, tem o limite
de n3o atentar para & légica reprodutiva  interna  do
campesinata, deizand en  abesrto A% possibilidades
analiticas dos movimentos de resisténcia, dos projetos de
autohﬁmia ou  de defesa contra EEEEE condicionantes
externos, visto gue tais possibilidades colocam em chegue
a légica inexorével do capital. Segundo esta, guestionar—
se—-ia: por qué dicutir racionalidade econtGmica de uma
classe gue tende a desaparscer devorada pela légics

implacéavel do capital?

A segunda abordagem, privilegia a légica dnterna
do campesinato e, consequentemente, aponta para &
possibilidade de se perceber o campong&s como agente ativo
de sua reproduco. No entanto. ao enfatizar & dimens3o
econtmica dessa loégica, n¥o se deteém na ogusstAoc  do
processo  de trabalho ernguanto possuidor de  um modelo
cognitivo gque o informa, gue s¥o as bases n3o apenas  da

economia camponesa mas de gualguer outra economia.

Tais perspectivas, &ao nEo sotabeleceramn &
relacthes contraditorias e complementares entre a sociedade
global & & {red produci3o Camponesa revelam—-se

insuficientes se tomadas "in extremis" para & anadlise do
campesinato brasileiro (FORTO, 1988y, Assim & gue nem A

preccupacdo exarcebada com & racionalidade camponesa  (via

de FEGrAa., subsstimando-se &®E articulactes entre



Mo entanto, apesar da polémica & das  divergénocias

ais  ocontribuilches nEo o podem EE
ignoradas, mnormenitse no presente trabalho ondes pretendo
discutir uma categorisa gue remete ao plano tedrico dessa

relagdo gue & da resistencia camponesa.  Tal discussdo

ot

tendo como pressuposto as relagies de poder g de  contra-
poder na sociedads de classes e, Do consequincia. no

campo teonoldgico.

Lima das tentativas de solucHo analitica para ssse
: . ! a7
impasse tedrico dentre autores marzistas (%) surge com &

proposicio de  se concesher o campesinato  como Ymodo de

producEo” . o gus se por oum lado  apresents contribuicles

determinates internos & externos, por owbro colocs  também

seus problemsas, principalmente na operacionalizsacdo de wm
conceito de um a2lito nivel de abstracglo e de véarios nivels
de articulagio interna como o de modo de produgdo.

como modo de producEo, wver TEPICHT
Y, op. cit.}) & YELHO (197 {

o~
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camponesa no capitalismo.

i Liifia

mo tempo gue refor
recriando-a &
e Tautonomia
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ARE ubordinaco e la
s tip apital ., num
crescente subordinagio
pressas por elemntos cono
us sXNo  incorporados como
sisténcia ag processo  de

mesa’ (grifos meus).
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S h& resisténcia ao chey @HOrODPLAECHS,

sErlam o elenentos pelos guails  se podem
[IETE AT tanto e organizacHo  ds Pkt tw IR
camponssa, guanto as suas estratégiss des v

EEE &, coms peErtilar, teoricamnsnts &
(.q_'; - s :
camponesa: - para, a partir dsai, buscar situar S

gstratégias? PFPara fugir as armadilhas
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empiriciemo, SHANIM ([19__3, 77), adverte gue:

"{...) & conceituac¥o da especificidade camponasa
reside na admiss¥o da complexidade & dos graus de
ambivaléncia e expressa uma tentativa de atacar a
guestic em um nivel tedrico. Nao & (...} resposta
mas uma pressuposicdo gue ajuda a engendrar novas
respostas especificas". (Grifos meus).

1(4&) COm

Tomando o campesinato como classe socia
uma insercdo peculiar no processo social de producdo numa

sociedade capitalista, partilho com MOTA (op. cit.]

L&

EZ et a1l (op. cit.) & 5A (op. cit.)

U3l

¢ s
0. Bat. .

do reconhecimento da espedci

alguns tracgos bésicos distintivos, em sua relago  com O

sistena social hegemtnico (com  as  suas diferenc

e e

(43) A especificidade - embora remeta a projstos
fautonomia MOTE e YANDERLEY, op. ©it.) -~

e braduz mia, mas pela singularidade &
inssroEo d no capitalismo. lsto preas
abordagamn 1 substantivista, mas proces
Mistbrica, politica @ &2 ideclogia, devem
integradas analise” (SUARES, op. cit}.

il e i = 5 o
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Um  primsire trago gue seria a 2 predominancia da

forca de trabalhc familiar no processo produtivo. sendo a

familia, portanto, & unidade baszica de producio & consumo.

Lim gue ssria um  processo de  trabalho

especificoc, conformado peloc acessoc & terra e aos meios
técnicos de produgdc. Tal procssso ohistivando &
reproducio ds unidade de produgl3oc = consumo. O cultivo da

terra, portanto, direta ou indi

lLl

stamente, prove & maior

.,

parte do necess&rico & reproducEo da familia e chas

condiges de producdo.

{im terceiro

e

Cima

A

co podes ser sncontrado =

alternatividade de acessc ao mercado, sstando portanto, o

CAMDONES, por wim lado, numa reds formada  por vArias
saferas de relagdo com o capital na expropriacEo do ssu

1]
%

trabalho &, por ocutro lado, com uma relativa independdénois

slensntos gue perfilam uma espeol
CARMDOMESEA, permiten articular & da  reproducHo
categoria no presents estudo, um guarito aspecto gus
we refers ao  saber e tecnologia camponesa.
o terra Sty

PRMOMA mc:\

diante o
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fluanto  an segundo  eslemento, gus respeit

o
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processo  de trabalho especifico na terra, vejo com  IANNI

{apud MOTA, op. cit.:7) gque este "{...} compreends um
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gual  ss pode

articulac3o entre

o mistema abrangente. Os

mEroado

conoreta.

fato de exercer controle zchre os meios de

proguciEo & o processo de trabslhbo ambos tendo  como

suposta & natureza peculiar de um meio proclu oEo
essencial guse & a terrs, torna-sg  uma caracteristica

propria e distintiva do campesinato "(...) uma «certa

potencialidade "sul generis” ligayr mais oUW mMEnos &ao

das circusnté&ncias

T e acordo com as

forgae  de  trabalho

Cl
o
9
o
=

lia camponsss de

e dizer, eproduzinds sua  unidade da

produzindo  para o proprio consumo durante um

PR v ¥ i B Tl <
do mercado” (S0ARESDS, a0
i T, o S Y = Sl g e o Sres st s WP o s
Tato jimin] Tayr para uma indespsndd&noia relativa

iar fTrente ao mercado {(ibidem).




formado i

g osaber dos

= e W e s 18 T o et P TC S T Sira Y
i Brasil, BUGREZD st &l {op. ciif.d

g ComD Dre

~mer enguanto produtores de mercadorlas em CUio

coorre sua producEo subordinadsa.

1 pooe, gomn ofos wao e pom o - gpem g s AL oo, o ey e e e ey e g P e o
Mo entanto, a producio de mercadorias  precedes

de bens. 4 relagfo do  camponss

& precedida pela producdoc de
biers, producio esta gue implica em um determinadoc saber
que informe o processoc de trabalho. Dai, ser o processo oles
trabalho do campongs aoc mesmo tempo, Gtil ao capital e

baseado em um modelo cognitivo gue permite falar de um

ol R e - o S o il o e
Ymaer . NEo apenas no sentido de uma teonologia

U w ) BIGHE auténomo, ndEo estamos  guerendo i1z
o gque seria absurdo. Nem tampoucc gque
se de um conhecimento gue independe de
relacles sociais, pois nenhum conhecimentoc existe
independentemente de relacglies sociais historicas.
(i i umFFFmGE dizer & gue se trata de um modelo
ive integrado; de um "know-how' bDaseado numa
g cujos supostos s¥o dominados pelo campon@s;
& de um saber que se distingue em suas premissas €
em suas categorias  da ciéncia "groidental®.

T s ALY o, gooe, o 4= | S Y {  sos -
(SUAREZ, op. cit: B52). f{grifos meu .
=2 e i T e B RG - o s e
lima dimens3c dessa guestio, ainda. refars-se &
e T s o T T
realidads o syroossss de 8u
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bo, legitimador  do
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grolussEo YinvalidagEo"
possibilidade de ser um conhecimento Gti
EEOgrEss ) contexto

tempo gue sxclul
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cit.) {(guanto a
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campesinato & portador de um saber prépric. Saber
ESEE gue ndc apenas orienta a pratica

"rotineira", mas gue contém slementos capazes de
neutralizar pressties externas dissolutivas; de
incorporar & inovacXc & de se atualizar face &
mudanca. ol ﬁﬁa s trata de LLTs sl
_ mtaﬁm, mas de uma matriz de conhecimentoc @

oSl tema cagn1t1v5 capaz de redefinir em ssus

08

= o

pensar & guestio do

S e, ile sene - T S e, 3y e g o, spee zeee, 3y e d g g ot e o
saber campongs & partic de dusas premissas, QUals se]am:

e Cpov wum lado, resgatandol, & apreensdo  das
populacles agrarias enguanto produtoras de
categorias basicas de apresns3o do real & [por
oubtro  ladol rna medide em  gue  incids sobrs o
fundamento do processc de trabalho para o
entendimento dos processos reprodutivos—
dissolutives: ...)" (SUAEEL., op. Cit.t 155},

Essa matriz mais ampla val permitiv introduzivr a

guestio da tecnologila camponesa, agora & ricamnente
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onsideracie f teonologisa,

poed e goms, youn P s Pl S
determinada peias

portanto, entendida como um campo de conh

{an  trabalho), tem por matriz um conhecimento basico oo
mundo  ow melhor dizendo um formse de apresnsdo do mundo &
de classificaclo do real como um todo.

e oo TR A e e e P e g i e
& QUEe a visdo dos Canponesess SER s clas
T e e s o oo 214 mer b o e - g 2o R e
L el e, Sfiimals . {G3% Sd imeEn s, 4O U R FRAMmano
ol = coatirle dmForma Farto - e s d e e
5 (=] Satiie ANTorns Tantg as e Gl o E Gl a Cliies
ouanto as or dicinais, por edemplo & o faz sem gus

"taenica do conhecimento por individuos

diferentes. Messe sentido podes-se pensar em racionalidad
distintas o saber "gisntifico occidental'" & o saber
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com pura apologia, segundo o imaginario  romantico ¢

fesim, embora ssse saber holistico exista; ele pode ser um

limite & capacidade de aumentar o aproveitamento de

reEcursos numa situ el

i
4
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i
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vagHo substancial do nlvel

das forcas produtivas, nivel esse gue exiia oubra

£

condicles técnicas de reproduc8o (SUAREZ, op. «it.). A

& observac¥o reside no fato de gus  a

de hegemonia do tanto
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trabalho.

{305 s ComD Liffias

de =i mesmo' {(RIBEIRO, spud BUAREZ .,  op.
it capaz de informar e de  formar posicies &
desenvolver estratégias de reproducico no processo  de
construcio deg uma classe social. Essa "intelig®eEncia de sl

pem 31

MEHm0 reprodus-se & partir cles duas premnis
importantes: uma que & a da vis¥o de mundo historica, no

sentido de gue desenvolveu-se em contextos histbricos

=

i

cdeterminados : e outra de gue se reprodusz e

(rejconstrél no processo mesmo de  subordinag¥o/auvtonomia

(E0) : :
VR e vive & categoria.

Ma relagdo social entrs homem & naturesa,
mediatizada el trabalho, & condicEo

por  modelos proprios de organizagdo  do

e
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(48] & referéncia n¥o implica na adocio do conceito de
campontés como "modo de producHEo”.

(amy ; Ve ; y s ek B
(47}  contribuicdo de =1E {(ARRAMOVAY, op. oit.)

importante DAEFAa & an Lietdrico
campesinato, no sentid

Lo Yo

T

questio da autonomia ver, sntre oultros,
4

MOTE {(op. oit



com &

LA

simento técndea Y .eed cluie

determinado = partie da

e oda cultura camponesa’ (86, op. tif.:
G
Lo, ma divis¥o social do trabelho sm

LErmos

fE uma atividade prodgutiva praprisa do
campesinato, gus implica wum  conhecimento socialments
produzido e  tramsmitido & gue, por sua vez habilita os
individuos ag desempesnho das funcglies téonicas  por &la

regueridas (8A, op. cit.)

7 ey g el e XS = e e e pTy i =i B
& PREaOiic a0 camponesa,s Ror SIT1LSRiag SLlhe P
I e 5} i s
s s e e o —— L - el A
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LEmE . gla =e se d& num contexto em  guse O

integra uma comple rede de rela gesiguais no  &mbito

o
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uma socisdade regida,. predominantemsnts,

produtiva distinta da sua. Nessas relagls

:
(a1} S cateaoria
considerando soifico o
producioc, & » cbambém Do
win modo brabalho como
oE o meios o wm tipo des

conhecimsnto

detfinemn
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categori

e

& & gualificagic
RN e e 32 3 o ate dling s
sraEnciadors da atividads ag iy
MANDS £ SUus SEpegialifacEc”.




s e et o e e rr ko s iy o =
mailis de  condigBes tdonicas gues tornemn & sua  producdo

conpetitiva & menos vulnerdvel.

de recisténcia,. considero com MOTA (op. cit.: 9) gue

gque  pese &

:zcente  subordinaclo dos  camponeses  as
diversas relaches com 0 capital, "(...) contrapfie-se &

gsse processo (... )

(]

desencadeamento de aches defensivas

para preservacio das condiclies camponesas, &Hpre

i
i

as &am

£l

diferentes estratégiass de sobrevivéncia g resisténcia & na
variedade de relacdtes desenvolvidas no interior da unidade
produtiva, onde se efetiva o exercicic da "autonomia
possivel”. & relag¥o da familia camponesa com 0s melos ches

producic & distinta daguela do empresario capitalista. Faw

par e do  cotidianc campongs & luta constante CHETE
ssoegurs—los (o.x]1".

Fesisténcia que se exprime em diversos nivels, ndEo

se explicitando apenas em  torno do  valor econBmico.
fShrangs uma gama de acbes defensivas de um modo de vida

ornde nog de independéncia & de liberdade demarcam um&

forma de organizagdEo
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R de prodag s
; vinoulagio clas condigles internas

determinantes

unidade coms  oCorrsu Tom politicaes de
modernizacic da agricultura brasileira, influsnoiam  na
forma de produzir, nos ciclos de producdc & no tempo.

Introduzen alteracgles na relacHo {ibidem).

Mo emaranhado composto psla &
T cotidiano  campon®s, &

trabalho dsa

portanto,
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CAPITULO I
Contexto regional: (des)caminhos do Estado nas
politicas de modernizac3o agricola no norte de

Minas

2.1- A intervencd3o do Estado na regilic

NMesta abordagem, tomo como fio condutor o papel do
Fetads na regido privilegisndo, nessa trajetoria, o
pericdo gue se inicia a partir da segunda metade da
década & &0, Esse marco temporal caracteriza-se por  uma

forma especifica de intervencio do Estado na reglifio. sob o a ‘

égide do modelo de modernizagio ado stado no pals.
: {EDY : : .
A regidic'Y’ denominada norte de Minas & 0 que se
{5:‘} - : ot 4 = evi= i 5
- Considero  com NABUCO (1984: 173-75) gue & e
importancia do papel do Estado - tanto no financiamento de
grandes projstos privados guanto na ooy B30 cle

,

infrasstrutura regional {(...). 0 conceito de regido deve

cer cada vez mais o de espago para politicas publicas.

R f caracterizaclo basica de regi¥o como dominic

ecolégico se relativiza pela importéncia crescente de seus
it 1

recursos ndo-gecgraficos”. {vea) 58858 (...} passam («..)
a e transformar cada ver mails num espaco laegal, mais  gus

geparafico. objis ] de um numero cada vez maior de
politicas plublicas guw inteagram & dinamica espacial do
capitalismo". Cf., ainda, OLIVEIRA (1%9381) que proniies
trahalhar o conoel & regido & partir das relacBes
politico-sconmicas, COmo relacties de clazses.



e S na s Mmoo o e ;
poderia chamar de uma "zona de transiclo” entre o MNordeste

semi-arido & &

guantc em termos de ecossistemas. Esta regifo, faz parte

L seca’ e abrange, numa supsrficie superior

i

do Ypolioono d

a 120.000 KmP,. com mais de 1.000.000 de habitantes em 42

A

mundcinios cla hamada “"Area Mineira da SUDENE". Tais

]

municioios distribuemn—se pesl EBs microrregilies:

1]

Sanfranciscana de Januéria; Serra Geral de Minas Gerals:
Fa)

Alto Rio Pardo: Alto-Médio 5%co Francisco: Montes Claros &

Mineradora Alto Jeguitinhonha' '™’ . Limita-se ao norte com

i
G

o]

]
i

tado da Bahia: aoc sul com a regilioc central do este
ao leste, com os municipios do vale do Jeguitinhonha e &

oeste com os municipios do ceste mineiro. (Mapa. Fig 1).

-

Historicaments, a egilda  liga-se ao MNMordeste,
farendo parte deste até o século XVII. Bua ocupaglo deu-se

com a expansdo das zonas de criac¥#o de gado do sertao

3
i

nordesting ag subir o rio 8%o Francilsco., 2 CUujas  marge
foram surgindo povoamentos. A pecuaria no norte de Minas

Fransporte de cana e & producdo de  carne

dos sngenhos e populagbes do  litoral
mordesting @, também, ac abastecimento das zonas de
mineraco em Minas Gerails. Assoclados a peECuaria e nos
intersticios dos povoados e das grandes fazendas de gado,
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surgem peguenas lavouras de subsisténcia, localizadas nas
“Yevedas e buritizsis®. U destinava-s8 aons
viaijantes & comerciantes ambulantes. Essas lavouras
aumentam o crescimento da zona mineira de mineragdo,

final da década de 50, a divisio regional do
trabalho no Brasil situava a regilo norte de Minas,
pasicamente. como  fornecedora  de  mdo-de-obra & cles

capitais. A intervencdc do Estado anifestava-se &mn

=

situacles emergenciais, na dependéncia das oligarquias
rurais. Nesse contexto, vigorou na regi¥o, uma estrutura

de dominac3o politica tradicional, baseada no fentmeno

o {54)

denominado de "coronelismo e gue, ainda na década de

50, comega a decair cedendo lugar, gradativamente, a novas
formas politicas de controle do poder local e regional:

"Enguanto ries passado EEEEE CHrLPOS et Lam
sstabelecer a sSua supremacia atraves de recursos
manipulados diretamente (& terra, sobretude). &
administracio pablica aparecia Como uma extensio
do seu poder privado. Nas Gltimas décadas, &
ampliacic do poder e das furicties das organizacles
piblicas transformou estas em instituicties cada
ver mais subordinadas ao Governoc Central. 1sso i
apenas as torna mals poderosas @ influsntes., O
também altera os termos de relacionamento entre as
prganizacBes publicas e as @lites locsis, que
assim se& tornam  cada ver mals dependentes chin
EFetado nacional (C..0)". (STRALEN op. ©it.: 140~
41, citando DIAB).

& mudanca nas
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i} intensifica-se & interpenstraciio entre o
Fetado & o interesses capitalistas nacionals &

. coloca~se mals em evidénoia &

dupla articulaclo da economia regional-nacional
e
t o

COom o mercado  internacional: facilitagHo fufc
ingre de capitais internacionals e estimulagdc

de exportactes de bens agricolas e minerais a Tim

- o déficits da balanga de pagamentos.
o norte de Minas, um espago periferico,
pouco explorado, com umd grande guantidade de
terras devolutas. torna-se objeto de interesse por
parte do Estado, através da SUDENE, cujo agente
principal sera a PURQLHINQ”‘”7). Messe contexto
(...} occorre uma reorganizagio do espago sogcial &

pelitico com o obistivo de estabslecer &
hegemonia da burguesia industrial e financeira gue
tem como base necessaria, mas nEo sufticiente, &
importancia estratégica para o processo de

reproducio do capital aglobal™.
For esse prisma, a intervencdo na regido vai-se

dar tanto em termos de politicas econtmicas guanto pelas

"politicas sociais”. 4] dupla face do Estado - as
politicas e acumulaciEo & de legitimagam(aa) =

= - - . . .
(56) CFf. BIBEIRDO (1987: 10) sobre & sspecificidade dessa

intervengdo  no norte gdee Minas: Yl.we)l dliferonte ]
restantes do pais, onde (...) reforoou determinadas

tendencias e ideclogias modernizadoras, neEsta regliido a
intervenclo transferiu, fimanciow & praticamente criouw  as

condictes de instalacHo da reproduco do  capital. (s
instrumentos (...} foram bem mais conplexdos 8 mails

acentuados gue no restante do paist

(37) w¢_ ..y criada [em] 1966, com O ohietivo de realizar &
"rolonizagso & o de coenvolvimento rural do estado de Mimas
{wued. Como base fisica para & acio, o estado transferiu &
RURALMINAS terras d@?u;dtd& locall zadas nos municipios do
rnorte-noroeste” (STRAL ., Ops. Cituz: 1461,

(281 p respeito, ver CHALOULT {ops. cit.), guando analis
programas especials do Frojeto Nordeste. Sobre o norte
Minas ver AUBUSTD ([19-—1) guando discute o carater

chamadas politicas scondmicas @ sociais para & regiio.
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concretiza-s na elaboraclo dos chamados FDRIs (97) fis

diversas agéncias do Estado na regifio: SBUDENE, EMATER-MG,
RURALMINAS, CODEVALE., CODEVARE, @t ., O HEUS
respectivos  objietivos, programas & interpretacles ol &

problematica  regional, pode-se  dizer Que  SMpDressan &
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resses  dominantes agrupados MO
FDRI s. Assim. as demandas & lutas das classes populares
s3o parcialmente transformadas pelo Extado en bhases de sua
legitimac¥o como um Estado neutro e formalmente separado
das classes dominantes. Fara STRALEN (op. cit. @ 161):
"a crescente intervencio do Estado na area  social
no  norte de Minas faz parte da sua atuacgdo no
sentido de viabilizar a expansdo do capital

monopolista na agricultura. Esta atuac¥o ndo pode
se limitar apenas ao terrenc econtmico, pols &

aceleracio do processo de penetracio do
capitalismo no campo estimula e acelera também o
processo de desintegracdo das estruturas
tradicionais de dominac¥o. (...). Fela necessidadse
de realirar um novo eguilibrioc relativo entre  as
foroas spolais  antigas & 2 nNOvas formas de
integracio, & intervencdo (...) &ssSUME Um carater
politico, determinado pelas condictes de garantir
uma coesido nas fraches de classe dominante & &
integracHo repressivo-idecldgica das forcas

populares" (grifos meus).

Ooorire, portanto, do ponto de vista formal, &

passagem de uma estrutura tradicional de poder, onde a

DrESenca do Estado confundia-se com A% gstruturas
alig&arouicas do  poder local, para uma estrutura  am  gue
£ . . . . . 5 v o
(593 ng Area  Mineira da SUDENE foi & primeira  regi3o

contemplada com um plano de desenvolvimento integrado,
@laborado pela Fundacio JoXo Finheiro™. {STRALEN, op.

i oo [ 4~
Eltas lEmi.



BEEEH  PUrEssnca & marcada pela intervencdo planejada,

através de uma tschoburooracia.

Mo entanto,. em Que pese uma certa avtonomia &m
relacio  as  estruturas tradicionais do opoder  local )
atuaclo do Estado n¥o pode ser tida como uma ruptura  em

relaglo &s bDases locais/reaionais de poder. Era, antes, um

ot

rearranio  da estrutura netitucional do poder & ‘partirc

formadas entre o poder  local & o8

x‘ﬂ

gdas novas &aliangas

novos capitais, principalmente do Centro-5ul e
ingressavam na reglio, perfilando-se novas bases cle

acumll acE0 .

Nesse  contexto. o Estado assume um discurso
expressamnente "modernizador', cuio carro-chefe sEria &
integracio do norte de Minas & economia nacional (60} pela
industrializaciio & pela modernizacio da agricultura & Com
politicas para a chamada "area sociall (&L3,
?gg?“”g“?”“;;é;éLHm {1989 guando  aborda  a pusstdco  da
integracio do Nordeste, via SUDENE, & economia nacional.

4% - " I
(&6ld flue, para AUBUSTO (op. cit.: 5), expressam—se atraves
de dois eixos: "(...) Projetos de Desenvolvimento (ou

@contimicos) & (...} Projetag Especiais ou Sociais., O
seja, projetos polil ticos". Os primeiros (...} sO0b trés
formas  de  aglio: alpela paiitiaa agricola oficial dos
governas pos-&ol, implantada na regli¥o, prioritariamente
pela EMATER; bipelos planos de desenvolvimento reglional
V& ~UDEha5 CODEVASF e RURALMINAS: o) pela politica ches
ingentivo acm  reflorestamento. 0 segundos, atraviés,

Al
principalmentes o ME Il do PLANORDESTE IIs do  FDRI-
Gorutuba, do FDRI-Jeguital- Verde Grande; dos Frojetos S3o
Vigente & Fadre Cicero (ibidem). (cf. mapa. énexo IV)



A dntervengdo na agricultura na  regifo, pelas

politicas de acumulacHo & de legitimacso. concretiza-se
@m  trés pivels: a intervenciEo junto  sos "modernos’; &

intervencio junto acs "tradicionais" e a intervencdo junto

ans "necessitados"'v -

& ocupaclo econtmica do norte de Minas deu-se numa
estrutura fundiéria onde predominava a grande fazenda cles
gads e algodio {(a partir de uma coloni agfo baseada na

i

distribuic3o de sesmarias) & onde & peguena proprisdade
se instala pela ocupacdo das terras livres. No pariodo
gque corresponde  as décadas de 30 e &0, ainda houve
SHDANSEO tanto das grandes guanto das DEQUENaS

propriedades (menos de 10 hal), estas Gltimas através da

incorporacio de terras menos ferteis.

Ma década de 70, essas terras ia riEo S
encontravam mais disponiveis Dpois a  peEnstracdo flas

grandes emnpresas  de reflorestamento e grandes empresas

agropecuarias transformouw a  terra  em  uma  mercadorisas
o]

Fara RIBEIROD (op. cit.: 21-22), a primeira

ve,..) orientada para produtores gualificados teonica
gerencialmente (...0)1". & segunda, "¢ dirigida para

pradutores  arvedics & procedimentos modernos(...) & &
terceira “embora tenha o mesmo carater modernizador das
anteriores, esta (...) & distinta das anteriores poraue &
efetivada geralmente em Drogramnas gspeciais, regilies bem
definidas & grupos de produtores delimitados. FProoura
geralmente oriar condiclies para aguilo gue chaman de
“promocdo social”, abrangendo desde as guestlies mais
fundamentais de sobrevivéncia até os aspectos mais gerais

y it

da producHoc {...1".

't
L4



altamente valorizada no mercado regional num processo onde

a penetrac¥o do capitalismo no campo, caracterizou-se pela
intensificacio da proprisdade privada da  terra.  Nas

décadas de &0 & 70, com a caracterizacdo definiva da terra

coma  mercadoria pela intensificaclo da pensbtrac3o das

relacles capitalistas no campo, muiltos dos  trabalhadores
gxpllsos  das farendas por esse processc,  Wranformaram—-se
& posselros & CCUDaram terras "devolutas"” ches

proprietarios desconhecidos e da lagreja, basicamente.
sgundo STRALENM (op. cit. @ 39):

"Ne  grandes empresas gue  adguiriram  terras  na
regifdoc n3do estdo essencialmente interessadas na
producoc & curto prazo, mas na propria  terra
enquanto mercadoria. 0 desmatamento, a fabricacHo

de carvidoc., a pecuaria ainda extensiva = o
reflorestamento de Aresas as  vezes fTérteils o
sXdo  formas de sdtrair uma renda direta das

erras ocupadas, sem (...) desenvolvimento das

forcas produtivas (...). No (...) norte de Minas,

ainda {wewa) & possibilidade de contar fadwtts

incentivos fiscais [junto] a SUDENE Fpara}

proijetos agropecudrios ou de reflorestamento’

Da situacioc original de terras livres, passa-se
para uma situacio de fechamento da frente de @expansio para
os camponeses. Reforca-se a concepgdo juridica de "terras

livres" (terras devolutas), onde & ignorado o processo  de

prupacHo resl dos camponeses (posseiros  tradicionais

-
fi
te

regilio) no novo processo de  apropriaclo pelas  grandes
empresas reflorestadoras @ agropecuarias. Nesse con @uto,
muitos camponeses vio sendo expulscos & transformados  em

trabalhadores assalariados das empresas  agropecudrias =
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peocuaria sxtensiva ainda

um crescimento significativo das pastagens artificiais.
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