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RESUMO

Os anfibios anuros sdo considerados um dos grupos de animais vertebrados mais
ameacados de extingdo do planeta. Estudos ecoldgicos que trabalham especificamente
sobre estrutura de comunidades de anfibios no dominio das caatingas sdo escassos.
Entender padrdes e processos que determinam a organiza¢do das comunidades bioldgicas
desses animais € o objetivo central deste estudo. A presente pesquisa foi realizada no
municipio de Cuité-PB, em drea considerada coma bioma Caatinga. Informagdes sobre a
composi¢do e distribui¢do de espécies de anuros em pocas tempordrias foram coletadas
entre junho de 2014 a agosto de 2015. As coletas de dados consistiram de buscas visuais,
auditivas, onde foram percorridas as margens de seis corpos d’adgua como sitios de
reproducdo, vocalizacgdo e refigio e dreas adjacentes, associada a modificagdes antrépicas
e uma baixa variedade de micro habitats disponiveis. Em relacio a composi¢dao da
anurofauna, foram registrados 1809 espécimes, sendo o Ponto A composto por 154
espécimes, o Ponto B com 1195, Ponto C com 83, Ponto D com 127, Ponto E com 105 e
o Ponto F sendo registrados 145 espécimes. Caracterizando 19 espécies de anfibios
anuros, distribuidas em 12 géneros, pertencentes a 6 familias (Hylidae 45%;
Leptodactylidae 30%; Bufonidae 10%; Microhylidae 5%; Pipidae 5%; Ceratophrydae
5%). Todas as espécies encontradas foram caracterizadas como comuns de area de
Caatinga. O registro de atividades durante todo o periodo de pesquisa nao foi constante,
apresentando alguns meses que permaneceram sem registro, todavia a estacao chuvosa
foi a mais representativa em relacdo a riqueza e abundancia de espécie. Contudo houve
uma média relacdo entre os parametros analisados, caracteristica da drea, tamanho e
pluviosidade que caracterizaram o nimero de espécimes encontrados nas dreas amostrais.

Palavras-chaves: Caatinga. Anuros. Pogas temporarias.



ABSTRACT

The amphibians are considered one of the most endangered vertebrate groups of
extinction on the planet. Ecological studies that specifically work on structure of
amphibian communities in the field of caatingas are scarce. Understanding patterns
and processes that determine the organization of biological communities of these
animals is the main objective of this study. This research was conducted in the
municipality of Cuité-PB, in an area considered eat Caatinga. Information on the
composition and distribution of frogs species in temporary ponds were collected
from June 2014 to August 2015. Data collection consisted of intensive search in the
area where they were covered margins of six bodies of water as breeding sites,
vocalization and refuge and surrounding areas associated with anthropogenic
changes and a low range of micro habitats available. Regarding the composition of
anurofauna were recorded 19 species of amphibians, distributed in 12 genera
belonging to 6 families (Hylidae 45%, 30% Leptodactylidae; Bufonidae 10%, 5%
Micro Hylidae; Pipidae 5%; Ceratophrydae 5%). All species found were
characterized as common Caatinga area. The activity log throughout the research
period was not constant, presenting a few months that remained unregistered,
however the rainy season was the most representative for the richness and
abundance of species. However there was a large significant correlation in the
analyzed parameters, characteristic of the area, size and rainfall.

Keywords: Caatinga. Anura. temporary ponds.
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1 INTRODUCAO

Os anfibios sdo considerados os animais vertebrados que possuem uns dos
maiores riscos de extingdo do planeta (HOFFMANN et.al.,, 2010). Uma das
consequéncias diretas da alteracdo e perda de habitat é que muitas espécies deixam de
encontrar no ambiente as condi¢cdes necessdrias para sobreviver e, se ndo encontrarem
condi¢des semelhantes, podem se extinguir. Por exemplo, uma espécie de perereca que
deposita ovos nas axilas de bromélias depende de dessas para reproduzir. Se as bromélias
desaparecerem, ndo haverd reproducdo e a populacido deixard de existir (VERDADE,
2010). Nos ultimos tempos vem sendo verificado um declive acentuado nas estruturas
populacionais deste grupo nas regides tropicais, situacdo considerada grave (ROVITO
et.al., 2009).

Compreendendo um grupo de vertebrados com mais de 7.000 espécies conhecidas
no mundo os anfibios, dentre estes, a ordem Anura possui 5.504 espécies e € constituida
pelos sapos, rds e pererecas, sendo este grupo o mais abundante entre os anfibios
(AMPHIAWESB, 2015). Entretanto, uma recente avalia¢do de todo o grupo (IUCN, 2015),
constatou que quase um terco (32%) das espécies de anfibios estdo ameacadas,
representando um total de 1.856 espécies (SBH 2014).

Representando cerca de 11% da édrea do pais, o dominio morfoclimatico das
caatingas ocupam uma 4drea de cerca de 844.453 quilometros quadrados, englobando os
estados de Alagoas, Bahia, Ceard, Maranhdo, Pernambuco, Paraiba, Rio Grande do Norte,
Piaui, Sergipe e o norte de Minas Gerais (MMA, 2012). Ocorrendo somente no territorio
brasileiro, esse dominio € altamente ameacado por perda de habitat e acelerado processo
de desertificacdo (TABARELLI et. al., 2003) fato este que pode agravar o atual estado de
conservacgdo dos anfibios em regides Neotropicais.

Desta forma, o estudo e a conservacao dessas dreas estdo entre os maiores desafios
da ciéncia no Brasil devido a Caatinga ser uma das regides brasileiras menos protegido,
com menos de 2% de sua drea sendo composta por Unidades de Conservacao Federais
(em nimero de 16) e destas, apenas uma minoria de uso indireto parques nacionais,
reservas bioldgicas e estacdes ecologicas (LEAL, 2003).

No nordeste brasileiro, em locais com caracteristicas semi-aridas, sdo conhecidas
atualmente 48 espécies de anfibios anuros (RODRIGUES, 2002). A Caatinga € um dos
dominios morfoclimaticos mais pobremente amostrados em relacdo a anurofauna

(HEYER 1988; LEWINSSOHN; PRADO, 2002). Com base em estudos pontuais,



16

conhecemos até o momento, para as dreas xeromorficas, 48 espécies de anuros
(BORGES; NOJOSA; ARZABE, 2005). Na Paraiba, Rodrigues (2003) relatou a presenca
de 19 espécies tipicas de caatinga. Recentemente, Vieira et. al., (2007) registraram 16
espécies de anfibios anuros para a regido do cariri Paraibano. Este achado demonstra a
falta de cole¢des com amostragens representativas das comunidades de anfibios das dreas
de caatinga, e levando em conta o cardter da cobertura geogrifica, existem ainda
importantes lacunas a serem preenchidas (RODRIGUES, 2003).

Segundo os autores Heyer, (1998); Rodrigues, (2002), Lewinshon e Prado (2002);
Vieira et. al., (2007) justificam a caréncia de informag¢des sobre a anurofauna das areas
de Caatinga e falta de revisdes sobre sistemdtica de anuros neotropicais. Os mesmos
continuam a falar que, as imprevisibilidades das chuvas nas regides de semidrido
dificultam a execug¢do de estudos ecoldgicos sobre as comunidades de anuros desta nesta
regido. Muitas espécies sdo ativas unicamente durante o periodo de chuvas e estas sdo
muito irregulares nessa regido, tornando dificil o planejamento das pesquisas. O
conhecimento do uso do habitat, e 0 modo como esse e outros recursos sao partilhados
pelas espécies, € importante para o entendimento dos fatores determinantes da
distribuicdo e abundancia dos organismos e, consequentemente, da organizacdo das
comunidades (TOFT, 1985).

Observagdes qualitativas sugerem que a heterogeneidade do habitat pode ser
importante para determinar a diversidade de espécies, pois mais grupos podem coexistir
quando a disponibilidade de recursos aumenta desde que eles explorem diferentes
recursos ou diferentes componentes dos mesmos recursos (FRASER 1998). Algumas
espécies de anuros tem pouca afinidade em 4reas florestais, o que indica a importancia de
areas abertas como habitats para essas espécies (GUERRY; HUNTER JR, 2002; CONTE;
ROSSAFERES, 2006).

Silvano e Pimenta (2003) afirmam que fatores como a variac¢do sazonal, também
podem influenciar a distribuicdo de espécies de anfibios anuros. Seu periodo de
reproducdo é altamente afetado pela distribuicdo das chuvas, principalmente porque a
disponibilidade de sitios aquéticos para reproducdo ¢ maior durante a estacdo chuvosa
(AICHINGER, 1987), do que na estacdo seca (HEUSSER, 1969; AICHINGER, 1987;
HEYER, 1973; ZIMMERMAN; RODRIGUES, 1990).

Partindo disso a presente pesquisa ird demostrar se através dos dados relativos a

riqueza, densidade e composicdo destas comunidades serdo informagdes consideraveis
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para o sucesso das acdes de manejo, buscando conservar dreas prioritarias e

consequentemente colaborar na manutengao da biodiversidade desse bioma.
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2 OBJETIVOS

2.1 Geral

. Caracterizar a distribuicdo e a composicdo de uma comunidade de anuros

associada a pocas tempordrias em uma drea de Caatinga.

2.2 Especificos

Caracterizar a distribui¢do e a composi¢ao da anurofauna associada as pogas temporarias

em drea de Caatinga.

Analisar a estrutura e a composi¢cao da anurofauna associada as pogas tempordrias,

verificando se mantém um mesmo padrao.

Analisar se a profundidade dos corpos d’agua, sua drea e sua pluviosidade, podem

influenciar na composic¢ao da anurofauna.

Verificar se agdes antropicas em pogas tempordrias podem levar a alteracdes no ciclo de

vida em comunidades de anuros.

Analisar a estrutura populacional.



19

3 REVISAO DA LITERATURA

3.1 Classificacao geral dos anfibios

A classe dos anfibios inclui animais ectotérmicos com pele imida e sem escamas. Sao
considerados como grupo pioneiro de vertebrados a transitar do ambiente aquatico para
o ambiente terrestre, hd cerca de 300 milhdes de anos. Trés grandes ordens abrigam os
anfibios atuais: Anura, Urodela e Gymnophiona, cada um com um tipo diversificado na
forma geral do corpo (http://amphibiaweb.org/). Nesta ordem Anura estdo os sapos, ras e
pererecas, anfibios com corpo curto e sem cauda, a maioria com adaptacdes para o salto;
os Urodelos incluem as salamandras, anfibios com cauda e aspecto de lagartos, enquanto
na ordem Gymnophiona estdo presente os anfibios sem patas, com aspecto de pequenas

serpentes e habito geralmente fossorial (DUELLMAN; TRUEB 1994).

3.2 Ecologia e distribuicao

Segundo Brown et al., 1996, areas de distribui¢do € o resultado da soma das posi¢oes
dos individuos em um espaco, portanto, a drea de distribuicdo de uma espécie € a
convergéncia de diversos aspectos da biologia e ecologia, como: densidade populacional,
potencial de dispersdo, disponibilidade de recursos, interagdes ecoldgicas, restricoes
fisiol6gicas e mecanismos adaptativos, assim, moldando a espécie ao longo de sua
histéria evolutiva.

Os anuros caracterizam-se por serem anfibios desprovidos de cauda, com membros
posteriores alongados, tibia e fibula fundidas proximal e distalmente e pé alongado devido
ao alongamento dos elementos tarsais proximais. A coluna vertebral consiste de cinco a
nove, comumente oito, vértebras pré-sacrais, todas suportando processos transversos,
exceto a primeira, o atlas, a menos que esteja fundida a segunda vértebra. As costelas sd@o
livremente associadas ou fundidas a segunda, terceira e quarta vértebras pré-sacrais. Com
relacdo as vértebras pds-sacrais, estas estdo fundidas ao cdccix, formando uma estrutura
em forma de bastdo denominada uréstilo (DUELLMAN; TRUEB, 1994). Por
apresentarem caracteristicas especificas em sua estrutura corporal, como citado,
apresentarem um ciclo de vida ainda dependente do ambiente aquético e do terrestre, os

anfibios anuros tornam-se de fato vulneraveis as alteracdes ambientais (DUELLMAN;
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TRUEB, 1999). Durante o desenvolvimento ontogenético, a grande maioria das espécies
passa por um estdgio larval denominado girino, que pode envolver até 46 estigios de
desenvolvimento (GOSNER, 1960).

Uma das caracteristicas que os anuros possuem sobre o meio € a capacidade de
vocalizacao distinta entre as espécies, podendo variar de acordo com a necessidade. O
coaxo € o anuncio emitido pelo macho para poder atrair a sua parceira da mesma espécie
e como também prevenir que outros machos ocupem o seu territério. A vocaliza¢do dos
anuros pode ser classificada em trés tipos: canto nupcial, produzido pelos machos para
atrair as fémeas, canto agonistico, que € emitido por um macho residente em resposta ao
canto nupcial de outro macho préximo e canto de encontro, produzido durante as
interacdes entre dois machos préximos ou disputando um territério (LANGONE, 1994;
POUGH et al, 2004). Portanto como os machos iram depender de sua vocalizacio para se
obter um sucesso reprodutivo positivo, isso se encaixa nos padroes de distribui¢do para
determinadas comunidades de anuros.

Partindo como base nos trabalhos de (GOTELLI et. al., 2009), que apesar de ndao
se descrever com muita clareza todos os processos que determinam as estruturas de uma
comunidade, pode-se citar alguns fatores que as modificam como: o clima (DUARTE et
al., 2012, CONTE; ROSSA-FERES, 2006), as caracteristicas do habitat (CUSHMAN,
2006), os processos bidticos, tendo como exemplo, as dispersdes (PILLIOD et. al., 2010;
NORIE et. al., 2011), abundancia de 4gua, normalmente na forma de chuva, como base
os valores pluviométricos (MCDIARMID, 1994), e a poluicio (IZECKSOHNE C;
SILVA, 2001), ambos os fatores irdo influenciar no ciclo de vida do animal, e
consequentemente, em sua distribui¢io e diversidade (LEIBOLD et. al., 2004).

As dreas de pesquisas, que serdo apresentadas, estdo sob pressdo agricola e
desmatamento, podendo servir de fato, como corredores de comunicacdo entre as areas
protegidas, podendo abrigar espécies ndo descritas, extintas, endémicas e / ou até mesmo
raras. Esses principais aspectos da histéria natural dos anfibios promoveram alguns
questionamentos, segundo Werner et. al.(2007), onde ele afirma que por um lado, a
grande diversidade de modos reprodutivos apresentado pelos anfibios, os possibilitam
ocupar os mais diversos tipos de hébitat, assim, favorecendo sua distribui¢cdo espacial,
que por outro lado, a grande dependéncia dos mesmo por umidade os torna altamente
vulnerdveis a variagdes ambientais, assim modificando a sua comunidade.

Griffiths, (1997); Leips et. al., (2000); Olden et. al., (2004), consideram que pocas

formadas por chuvas sdo ambientes em que o nivel da d4gua é temporario e que em resposta
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a isso, os organismos que vier a utilizar esse tipo de habitat, devem possuir um
desenvolvimento mais rdpido, maior amplitude de nicho e com maior capacidade na
dispersdo dos individuos, desta forma, sendo menos suscetiveis a variacdes ambientais,
assim sofrendo menos em relagdo as espécies ndo adaptadas.

Os anfibios estdo distribuidos globalmente, exceto nas regides polares da Antértida
e da Groenlandia, especialmente concentrados nos paises neotropicais, habitando uma
grande variedade de zonas ecoldgicas, desde florestas tropicais até desertos. Eles
demonstram uma alta diversidade na histéria de vida refletindo nas suas estratégias
reprodutivas para atender quase todas as ecoregides (www.amphibiaweb.org.com).
Nessas dreas, os anuros sdo de grande importancia como forma de bioindicadores de

qualidade do meio onde vivem (HEYER et. al., 1990).

3.3 Os Anuros em ambientes aquaticos temporarios

A maleabilidade adaptativa dos anuros tem sido essencial para explicar a
distribuicdo de espécies em habitats com diferentes niveis de variagdes ambientais
(GRIFFITHS, 1997). Diferentemente do continente asiatico, onde a maioria dos anuros
utilizam corpos d’agua permanentes, os anfibios das regides tropicais utilizam pocas
tempordrias como ambiente para reproducdo (ZIMMERMAN; SIMBERLOFF, 1996).
Segundo Maltchik et. al., (1999), variadas comunidades de organismos sao isoladas pelas
zonas umidas que surgem durante o periodo chuvoso. Percebendo que pocas temporarias
sdo ambientes com curto prazo de dgua presente e que 0s organismos com capacidades
adaptativas que os tornam a frente das espécies mais frageis vierem a utilizar esse tipo de
habitat devem possuir uma maior amplitude de nicho e uma maior dispersdo. Em partida,
isso poderia aumentar sua abundancia e distribuicdo, mas em contraposicdo, a
predominéncia de uma unica espécie resultaria em uma homogeneizagdo bidtica e uma

baixa diversidade (GRIFFITHS, 1997; LEIPS et. al., 2000; OLDEN et. al., 2004).

3.4 Conhecimento atual da fauna de anuros na caatinga

Trabalhos sobre ecologia e histdria natural de anuros no Brasil sdo grandezas

essenciais a respeito de sua conservacdo (ETEROVICK et. al., 2005), porém escassos

frente a grande riqueza de espécies do pais, foram reconhecidas 1026 espécies de anfibios
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ocorrentes no Brasil, divididos em trés grupos: 988 Anuros; 5 Caudata; 33 Gymnophionas
(SBH, 2014).

Heyer, (1988), considerou que a Caatinga é um dos biomas brasileiros mais
pobremente amostrados em relagdo a anurofauna. A falta de dados sobre sistemdtica e
organizac¢do de anuros neotropicais, a falta de informagdes naturalisticas sobre a Caatinga
e a imprevisibilidade das chuvas foram os principais problemas para os estudos
ecologicos nesta regido. Onze anos depois, Arzabe, (1999) observou algumas
comunidades de anfibios anuros em diferentes altitudes no bioma Caatinga e observou
que apesar do crescente nimero de trabalhos visando aspectos diversos da herpetofauna
brasileira, poucos deles visam a regido nordeste do Brasil. Trés anos depois, Lewinsohn;
Prado, (2002), mostraram que a escassez de inventdrios faunisticos no Nordeste era
especialmente dramdtica, com apenas 10% dos inventdrios publicados estavam
concentrados nesta regido. Ainda no mesmo ano, Rodrigues, (2002) realizou um
levantamento preliminar, tomando por base a colecdo do Museu de Zoologia da USP e
envolvendo 150 localidades distribuidas nos estados da Bahia (53); Pernambuco (27);
Paraiba (19); Ceard (18); Rio Grande do Norte (7); Alagoas (6) e Piaui (6) que indicou a
ocorréncia de 48 espécies de anfibios anuros em dreas com feicdo caracteristica das

caatingas semi-aridas.

3.5 Anuros na regiao paraibana

Para a Paraiba Rodrigues (2002), cita-se 19 localidades, das quais apenas duas sao
consideradas relevantes como em Cabaceiras, Cascon, (1987) registrando 18 espécies,
enquanto (ARZABE, 1999) registrou 16 espécies em Sdo José do Bonfim e 12 espécies
em Maturéia. Mais recentemente, Vieira et. al., (2007) registraram 16 espécies de
anfibios anuros para a regido do curimatau Paraibano. Arzabe et. al., (2005) afirma em
um levantamento herpertofaunistico no curimatad paraibano que a quantidade de
informacao disponivel, seja ela sistemadtica, ecoldgica ou geogréfica, sdo distintos para os
diferentes grupos taxondmicos da caatinga, sendo a representatividade dos anfibios nas
colecdes comparativamente mais pobre que a dos répteis nesse estudo.

Estudos ecolégicos que trabalham especificamente sobre estrutura de
comunidades de anfibios no dominio das caatingas s@o escassos, pontuais e, por vezes,
limitam-se a monografias, dissertacdes e teses ndo publicadas. Entretanto trabalho com

levantamento em comunidades de anuros realizado no Horto Florestal localizado no
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campus CES da Universidade Federal de Capina Grande, no municipio de Cuité-PB
(ABRANTES et al., 2011). Gera dados significativos sobre as espécies que compode a

anurofauna da regido do curimatad paraibano e especialmente no municipio estudado
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4 METODOLOGIA

4.1 Area de estudo

O estado da Paraiba estd localizado na por¢do oriental da Regido Nordeste (latitudes
06°02°12”S e 8°19°18”’S; longitudes 34°45°45”W e 38°45°45”W). A grande parte do seu
territorio, cerca de 80%, estd incluida na por¢do semi-arida da regido, identificada pela
SUDENE como zona do “Poligono das Secas” (RODRIGUEZ, 2000). A vegetacdo de
caatinga (palavra de origem tupi, que significa mata branca), tipica do clima semi- 4rido,
¢ predominante na regido central do Estado. A caatinga apresenta-se verde apenas nos
meses em que ocorrem as chuvas de inverno. Suas arvores t€ém troncos grossos, tortuosos
e com espessas cascas, folhas grossas e com espinhos. Os rios Paraiba, Pianc6, Piranhas,
Taperod, Mamanguape, Curimatau, do Peixe, Camaratuba, Espinharas, Miriri e Gramame
estdo entre os mais importantes que banham o Estado, formando uma bacia hidrografica
de 56.372.6 km (www.dominiopublico.gov.com).

Mesorregido Agreste Paraibano e Microrregido Curimatai Ocidental. Cuité
(06°29'06"S e 36°09"25”0) localiza-se a 245 km da capital Jodo Pessoa (Figura 1). Sendo
formada sobre a vegetacdo de florestas caducifélias a sub-caducifélias (CPRN, 2005).
Encontrando-se dentro da unidade geoambiental do Planalto da Borborema. Limita-se ao
Estado do Rio Grande do Norte e os municipios de Cacimba de Dentro (45 km), Damido
(27 km), Barra de Santa Rosa (29 km), Soss€go (32 km), Baratuna (22,5 km), Picui (23
km) e Nova Floresta (7 km). Area 735,334 km/Populagdo 20.197 hab. Densidade 26,3
hab./km/Altitude 667 metros/Clima quente e seco (CPRN, 2015). Sendo marcado pelo
clima semi-arido, que se caracteriza pela imprevisibilidade da distribui¢do temporal e
espacial das chuvas, agravado por temperaturas anuais elevadas e relativamente
constantes, variando entre 24 e 29°C (Rodrigues 1986). A estacdo chuvosa se inicia em
janeiro ou fevereiro com término em setembro ou outubro (CPRN, 2005), com uma
precipitacdo total anual de chuvas no periodo do trabalho foi de 599,8 segundo os dados
(AESA, 2015). Area total de 741,840 km?, e uma populacio estimada em 19.978
habitantes (IBGE, 2016).
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Figura 1: Mapa do municipio de Cuité e seus respectivos pontos amostrais localizados no estado da Paraiba.
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Fonte: Arquivo pessoal

4.2 Coleta de dados em campo

Em junho de 2014 foram realizadas 3 viagens para o reconhecimento e
determinagdo dos sitios de observacdo e extensdo do periodo didrio de amostragem,
somando 24 horas de procura a campo. A coleta de dados foi entdo determinada como
mensal no periodo de junho de 2014 até agosto de 2015. As coletas eram iniciadas
aproximadamente as 18:00 horas com crepusculo e finalizadas por volta das 22:00 horas.
Foram efetuadas 90 visitas a campo divididas em 15 expedi¢cdes mensais, totalizando
cerca de 180 horas de esfor¢co amostral. Nas dreas estudadas formaram-se varios corpos
d’agua temporarios durante o periodo de chuva, sendo que seis pontos de ancoragem
amostral com caracteristicas similares, foram selecionados para a realizacao do inventario
e obtencdo de dados ecoldgicos da anurofauna, todos eles sendo de drea antropofizada.
(Figura 2).

Ponto A - Compreende uma poca tempordria caracterizada como brejo, sendo
localizada entre as coordenadas geografica (6°27'52.1"S 36°08'49.4"W), municipio de
Cuité, dentro da drea de uma fazenda, aproximadamente a 2 km fora da 4rea urbana da

cidade. Este corpo d’4agua apresentou uma area inicial maxima de 200 m? com
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profundidade maxima de 100cm, tempo méximo com 4gua de trés meses. A vegetacio
do entorno e do centro da lagoa inclui plantas de porte arbdreo, herbiceo, além de
cactaceas e bromelidceas.

Ponto B - Compreende uma poga temporéria caracterizada como um charco,

sendo localizada entre as coordenadas geografica (6°29'07.4"S 36°09'56.3"W), municipio
de Cuité, dentro da drea de uma fazenda, aproximadamente a 1,7 km fora da 4rea urbana
da cidade. Este corpo d’agua apresentou uma area maxima 2000vm?, profundidade
maxima de 1,5 m, tempo médximo com dgua de trés meses. A vegetacdo do entorno e do
centro da lagoa inclui plantas de porte arbdéreo, herbiaceo, além de cacticeas e
bromelidceas.
Ponto C - Compreende uma poga tempordria caracterizada como um brejo, sendo
localizada entre as coordenadas geogréfica (S 06°31'13,5" W 0,36°08'47,4"), municipio
de Cuité, dentro da drea de uma fazenda, aproximadamente a 1,7 km fora da area urbana
da cidade. Este corpo d’agua apresentou uma drea maxima 155 m?, profundidade maxima
de 20 cm, tempo maximo com dgua de trés meses. A vegetacao do entorno da lagoa inclui
plantas de porte herbaceo, além de cacticeas e bromelidceas.

Ponto D - Compreende uma poca temporéaria caracterizada como um barreiro,
sendo localizada entre as coordenadas geogréfica (6°32'04.0"S 36°08'23.4"W), municipio
de Cuité, dentro da area de residencial, aproximadamente a 7 km fora da 4rea urbana da
cidade. Este corpo d’agua apresentou uma area maxima 68 m?2, profundidade maxima de
60 cm, tempo méaximo com dgua de quatro meses. A vegetacdo do entorno e do centro da
lagoa inclui plantas de porte arboreo, herbaceo, além de cactaceas e bromelidceas.

Ponto E - Compreende uma poca tempordria, sendo localizada entre as
coordenadas geogréfica (6°34'04.8"S 36°08'08.3"W), municipio de Cuité, dentro da 4rea
de uma fazenda, aproximadamente a 11 km fora da area urbana da cidade. Este corpo
d’agua apresentou uma area maxima 70 m?, profundidade médxima de 33 cm, tempo
maximo com dgua de dois meses. A vegetacao do entorno da lagoa inclui plantas de porte
arboreo, herbaceo e cactaceas.

Ponto F - Compreende uma poga tempordria caracterizada como um brejo, sendo
localizada entre as coordenadas geografica (6°32'22.6"S 36°08'25.7"W), municipio de
Cuité, dentro da area de uma fazenda, aproximadamente a 7,8 km fora da area urbana da
cidade. Este corpo d’4agua apresentou uma area maxima 150 m2, profundidade maxima de
50 cm, tempo méximo com agua de trés meses. A vegetacdo do entorno da lagoa inclui

plantas de porte herbaceo, além de cactaceas e bromelidceas.
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A fim de inventariar as espécies e conhecer a distribui¢do sazonal assumidos pelas
espécies foram utilizados os seguintes métodos: 1 - de procura visual, que consistiu no
deslocamento a pé lentamente em locais acessiveis com ajuda de lanternas; 2 - de procura
auditiva, onde as espécies de anfibios anuros foram identificadas pela vocalizacdo; 3 -
procura em sitios reprodutivos, no qual, os sitios reprodutivos foram identificados pelo
encontro de desovas, girinos e ambientes caracteristicos para a reproducdo de anfibios
anuros (HEYER et. al., 1994).; 4- a profundidade na qual foi medida mensalmente
utilizando-se uma trena metalica de 5 m, e tamanho, no qual foram medidos mensalmente
0 maior comprimento e a largura com uma trena de 50 m (Figura 2a). As coordenadas
geogréficas de cada corpo d’4agua estudado foram obtidas utilizando um GPS com sistema
de referéncia Garmin Etrex Legend HCx. A identificacdo dos exemplares de anfibios
anuros foi realizada através de observacdes diretas e fotografias feitas (Figura 2b, 2c,
2d), comparando com espécimes depositados na Colecdo Herpetoldgica do Laboratério
de biossistematica de anfibios anuros da Universidade Federal de Campina Grande

campus CES.
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Figura 2. Registro das atividades em campo (2a,2b,2c,2d) e todos os pontos amostrais observados durante

o periodo de junho de 2014 a agosto de 2015 no municipio de Cuité.

Fonte: Arquivo pessoal SILV, J.N. (015).

4.3 Analises dos Dados

A andlise estatistica foi realizada para obter informacdes com relagdo a riqueza
estimada de espécies na drea estudada, avaliar a similaridade na composi¢do da
comunidade entre os diferentes sitios e verificar quais os parametros ecolégicos que
influenciaram de forma significativa a taxocenose de anuros ali presentes.

Para avaliar a estrutura de uma comunidade, Barros (2007), afirma que o nimero
de espécies por numero de individuos amostrados é uma medida de grande préstimo,
assim, sendo usada como base para diferentes tamanhos amostrais, mas que, por sua vez,
esta técnica acaba se tornando uma forma de dificil conclusdo. Por exemplo, como
comparar uma comunidade em que foram observadas nove espécies numa amostra de 26
individuos com uma segunda onde foram observadas seis espécies numa amostra de 15

individuos?
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Para lidar com este problema uma solucdo proposta € a técnica de Rarefacao, que
consiste em calcular o nimero esperado de espécies em cada amostra para um tamanho

de amostra padrao. O nimero esperado de espécies € obtido pela equagio:

B
Y

Onde, E (S) é o nimero esperado de espécies em uma amostragem aleatéria, S € o

E(S):i I-

numero total de espécies registradas, N é o nimero total de individuos registrados, Ni é
o nimero de individuos da espécie i, e n € o tamanho padronizado da amostra escolhido.
A rarefacdo deve ser usada apenas para amostras obtidas com métodos padronizados, e

em habitats iguais ou similares.

4.3.1 Frequéncia de ocorréncia

Em relacdo a residéncia das espécies foi utilizado o método de frequéncia de
ocorréncia de espécies (DAJOZ, 1973) para todas as areas estudadas, de acordo com a

férmula abaixo:
¢ = (c1/C) * 100 onde:
Onde, c — valor da frequéncia das espécies; ci — numero de coletas com as espécies;

C — nutmero total de coletas. Aquelas espécies que apresentaram ¢ > 50% foram

consideradas constantes, 25% < ¢ < 50%, acessorias e com ¢ < 25% ocasionais.
4.3.2 Abundéancia relativa

A abundancia relativa que consiste na porcentagem do nimero de individuos de
uma espécie em relacio a porcentagem total do ndmero das demais espécies
(MAGURRAN, 1988). O célculo foi feito com base na relacdo entre os meses de coletas

e entre os pontos de estudo.
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4.3.3 Riqueza

Para estimar a riqueza de espécies nas areas estudadas, foi realizada a estimativa de
riqueza de espécies a partir do método Jackknife de primeira ordem (JACK 1). A

estimativa de riqueza € calculada pela equagdo:
n—1
S, =s+0, ——
' n

Onde, §j € a riqueza estimada, s € a riqueza observada, Qj € o nimero de espécies
que ocorrem em exatamente j amostras, € n € o nimero de amostras. Foi construido um
grifico de curva de acumulacdo de riqueza total de espécies de todos os pontos
observados no presente trabalho. Com os dados obtidos sobre a riqueza de espécies
observada (Sobs), foi calculada a curva de acumulacao de espécies ou curva do coletor a
partir da média de 100 aleatorizagdes, relacionando o nimero de espécies acumuladas

com o ndmero de dias no campo.
4.3.4 Similaridade

Para avaliar a similaridade entre os pontos e as espécies que utilizaram diferentes
sitios de reproducdo, foi feita uma andlise utilizando o Coeficiente de similaridade de
Bray — Curtis. Este indice pode ser expresso como uma propor¢ao de similaridade ou
dissimilaridade (distancia) na abundancia das espécies. Em qualquer um dos casos seus
valores vao de um médximo de um ao minimo de zero. Essa padroniza¢do no intervalo
entre um e zero facilita a interpretacdo e comparagao

A similaridade de Bray-Curtis ¢ dada pela equacio:

b "
2) ., min(n;, n;)
N

Onde, N € a soma de individuos de todas as espécies e parcelas, e min (nil, ni2),
min (nil, ni2) € a menor das duas abundéncias da espécie 1, entre as duas parcelas. Como
ja definido, nil e ni2 sdo as abundancias da i-ésima espécie na primeira e segunda parcela,

S € o total de espécies (www.ecologiavirtual.ib.usp).
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4.3.5 Diversidade

Segundo Melo (2009), para caracterizar a biodiversidade utiliza-se como base o
indice de diversidade de Shannon H’. Que mede o grau de incerteza em prever a que
espécie pertencerd um individuo escolhido, ao acaso, de uma amostra com S espécies e
N individuos. Quanto menor o valor do indice de Shannon, menor o grau de incerteza e,
portanto, a diversidade da amostra é baixa. A diversidade tende a ser mais alta quanto
maior for o valor deste indice, como mostrados em um estudo com moscas de frutas do
género Anastrepha (URAMOTO; WALDER; ZUCCHI, 2005).

Foram utilizados trés modos estatisticos para trabalhar os dados obtidos: para os
calculos utilizados para a constru¢do da curva de acumulagdo de espécies, para a riqueza
de espécies (Jackknife), coeficiente de similaridade e indice de diversidade de (Shannon

wiener), foi utilizado o programa PAST ver. 2.17co.
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5 RESULTADOS E DISCUSSAO
5.1 Composicao da anurofauna

No periodo de junho de 2014 a agosto de 2015, 15 expedicdes foram realizadas,
totalizando 180 horas-homens de procura, sendo registrados exemplares de 19 espécies
de anfibios anuros (Figura 3), distribuidas em 12 géneros, pertencentes a 6 familias
(Hylidae 45%; Leptodactylidae 30%; Bufonidae 10%; Microhylidae 5%; Pipidae 5%;
Ceratophrydae 5%), (Tabela 1).

Figura 3: Espécies de anuros registradas nas areas estudadas durante o periodo de junho de 2014 a agosto
de 2015. A) Rinella jimi; B) Rhinella granulosa; C) Leptodactylus macrosternum; D) Hypsiboas crepitans;
E) Scinax xsignatus; F) Leptodactylus troglodytes; G) Phyllomedusa nordestina; H) Ceratophrys
Jjoazeirensis; 1) Leptodactylus fuscus; J) Physalaemus cuvieri, L) Physalaemus cicada; M) Physalaemus
kroyeri; N) Pleurodema diplolistris; O) Pipa carvalhoi; P) Dendropsophus soaresi; Q) Dermatonotus

muelleri; R) Leptodactylus vastus; S) Proceratophrys cristiceps; T) Dendropsophus branneri

Fonte: Dyego Costa e
arquivos pessoais.
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Tabela 1: Lista de distribui¢do de espécies e suas respectivas familias registradas em seis pontos amostrais

selecionadas para o estudo. Ponto A (PA), Ponto B (PB), Ponto C (PC), Ponto D (PD), Ponto E (PE), Ponto

F (PF) no periodo de junho a dezembro de 2014.

2014
Familia Espécie FO% IC Jun Jul Ago Set Out Nov Dez Ambientes
Bufonidae Rhinella 40 A - - X - - - - | PAPB}PC/PDPF
granulosa
Rhinella jimi 60 C X X X - - - - | PA,PB,PC,PE.,PD,PF
Hyps.zboas 26 A X X _ - - - - PA,PB
crepitans
Dendropsophus 6 0] - - - - - - - PB
soaresi
) Dendropsophus
Hylidae . 40 A X X - - - - - PA,PB,PC,PD,PF
branneri
Sqnax X- 53 X X X - - - - | PA,PB,PC,PD,PE,PF
signatus C
Phyllomedusa X X X - - - - | PA,PB,PC,PD,PE,PF
nordestina A
Leptodactylus 40 X X X _ . - - PA,PB,.PD.PE
macrosternum A
Leptodactylus 46 X X ) ; i} - - PB,PC.PD,PE.PF
fuscus A
. Leptodactylus
Leptodactylidae troglodytes 40 A X X - - - - - | PAPB.,PC,PD,PE,PF
Leptodactylus 6 - ) X . - - - PA
vastus 0]
Physalaemus 33 ) X } i - - - |PA,PB.,PC,PD,PE,PF
kroyeri A
Phys.alaemus 33 ) X } ; . - - PB,PC,PD,PE,PF
cicada A
Proce-ra-tophrys 6 ) ) ) _ - - - PE
cristiceps 0]
Physalqer?lus 33 ) X - - - - - PA,PB,PC,PE
cuvieri A
Pleurodema
diplolistris 20 0] i X ) ) ) ) ) PDFEPE
Pleurodema ssp 6 o) - X - - - - - PF
Pipidae Pipa carvalhoi 6 0 - - X - - - - PA
Ceratophryidae C eraiop hr.ys 20 - - - - - : ) PB.PF
joazeirensis 0)
Mycrohylidae Dermatonotus 3¢ - - - - ) ) PB,PC
muelleri
Tota}l Fle 9 13 7 ) . - -
Espécies
Estacao Seca

Fonte. Dados da pesquisa
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Continuacio da Tabela 1: Lista de distribui¢do de espécies e suas respectivas familias registradas em seis

pontos de coleta selecionada para o estudo. Ponto A (PA), Ponto B (PB), Ponto C (PC), Ponto D (PD),

Ponto E (PE), Ponto F (PF), no periodo janeiro a agosto de 2015.

2015
Familia Espécie FO% IC Jan Fev Mar Abr Mai Jun Jul Ago Ambientes
Bufonidae Rhinella 40 A X X X X X  PA,PB,PC,PD,PF
granulosa
Rhinella jimi 60 C X X X X X PA,PB,PC,PE,PD,PF
Hypsiboas 26 A ; - X - X PA.PB
crepitans
Dendropsqphus 6 O X i i ) i PB
soaresi
Hylidae Dendropsophus 4 o X X - - X  PA,PB,PC,PD,PF
branneri
Scinax x- 53 X X X X _ PA,PB,PC,PD,PE.PF
signatus C
Phyllomedusa ;¢ - X X X _ PA,PB,PC,PD,PE.PF
nordestina A
Leptodaciylus 4, X X X X - PA.PB.PD.PE
macrosternum A
Leptodactylus ¢ X X X X X  PB,PC,PD,PE,PF
Sfuscus A
. Leptodactylus
Leptodactylidae 40 X X X X - PA,PB,PC,PD,PE.PF
troglodytes A
Leptodactylus 6 i i i ) i PA
vastus O
Physalaemus 45 X X X X _ PA,PB,PC,PD,PE.PF
kroyeri A
Physalaemus 35 X X X - X  PB,PC,PD,PE,PF
cicada A
Proce'ra'tophrys 6 i X i ) i PE
cristiceps O
Physalaemus 55 - X X - X PA,PB,PC,PE
cuvieri A
Pleurodema
diplolistris 20 O X X ) ) ) PD,PE,PF
Pleurodema ssp 6 o - - - - - PF
Pipidae Pipa carvalhoi 6 o - - - - - PA
Ceratophryidae ~ CCT4OPYS 5 X X X - ; PB,PF
joazeirensis 0)
Mycrohylidae ~ D¢/™dtonotus 43 g X X - - ; PB,PC
muelleri
Total de 13 15 12 8 7
Espécies
Estacdo Chuva

Fonte: Dados da pesquisa
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Houve um decréscimo significativo na abundancia de espécies registradas entre as
areas amostradas nos meses de setembro, outubro € novembro mesmo ndo havendo
volume de chuvas significativos, que ndo foi suficiente para o abastecimento das pogas
estudadas. Ao contrdrio da riqueza esperada, em relacdo ao nimero total de individuos
registrados entre as estacdes chuvosa (c) =48 e seca (s) =29 em ambas as dreas estudadas

(Figura 4 e S).

Figura 4.Riqueza com base na abundancia de espécimes de anuros registrados em todos os pontos
no periodo seco (s) e seu indice pluviométrico medido em (mm) no municipio de Cuité entre 0s meses
de junho a dezembro de 2014.

N2 de espécimes/volume de chuva

14
12

10

[9)]

S

N

Junho Julho Agosto Setembro Outubro Novembro | Dezembro

64,1 (mm) 25,7 (mm) 4,7 (mm) 42,2 (mm) 7,4 (mm) 24 (mm) 0 (mm)

Fonte. Dados da AESA e da pesquisa
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Figura 5. Riqueza com base na abundancia de espécimes de anuros registrados em todos os pontos
no periodo chuvoso (c) e seu indice pluviométrico medido em (mm) no municipio de Cuité entre os
meses de janeiro a maio de 2015.

N2 de especimes/volume de chuva

16

14

12

10

8

6

4

2

0
Janeiro Fevereiro Margo Abril Maio
0 (mm) 45 (mm) 118,6 (mm) 37,9 (mm) 0 (m)

Fonte. Dados da AESA e da pesquisa.

A curva de acumulacdo de espécies, que relacionou a riqueza observada com o
nimero de dias no campo, resultou em uma curva apontando um nimero crescente de
espécies registradas ao longo dos dias de coleta, assim atingindo praticamente um plato
representada por uma tendéncia a estabiliza¢do, quando o desvio padrao foi igual a zero,
em um total de 45 amostras, indicando que, no presente estudo, todas as espécies que
utilizaram as pogas tempordrias nas areas estudadas foram possivelmente registradas
através do método utilizado (Figura 6). Reforcando esta avaliagdo para a drea estudada,
foi estimada através do método Jackknife (JACK 1) uma riqueza de 24,16 (+ 1,5) espécies
de anfibios anuros com amplitude de 7 a 15 espécies em todos os pontos. Nao foram
registradas espécies, relictuais ou ameagadas de extincdo nas dreas pertencentes ao

municipio de Cuité.



Numers de especies acumuladas

244

214
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Figura 6: Curva de acumulacdo de espécies, calculada com dados através da riqueza observada partir do

nimero de dias em campo, entre junho de 2014 a agosto de 2015.

T
15 2 25 3 35 4 45 5 55
Numero de dias de coleta

Fonte: Dados da pesquisa



38

Tabela 2. Numero total de espécimes por pontos (PontoA-PontoB-PontoC). FO (%) = Frequéncia de
Ocorréncia: Ponto A, Ponto B, Ponto C. AB = Abundancia Relativa dos individuos registrados nas areas

estudadas no periodo de Junho de 2014 a Agosto de 2015 no municipio de Cuité-PB.

Espécies Ponto Ponto Ponto
A Fo(%) AB B Fo(%)2 AB2 C Fo(%)4 AB3
Rhinella granulosa
(Spix, 1824) 11 26,66 7,14286 229 13,33 19,16318 5 6,66 6,0241
Rhinella jimi
(Stevaux, 2002) 49 60 31,8182 139 26,66 11,6318 3 20 3,61446
Hypsiboas crepitans
(WiedNeuwied,1824) 5 20 3,24675 22 13,33 1,841004 0 0 0
Dendropsophus soaresi
(Caramaschi & Jim, 1983) 0 0 0 5 6,66 0,41841 0 0 0
Dendropsophus branneri
(Cochran, 1948) 27 20 17,5325 2 13,33 0,167364 1 0 1,20482
Scinax x-signatus
(Spix, 1824) 28 33,33 18,1818 200 20 16,7364 2 6,06 2,40964
Phyllomedusa nordestina
(Caramaschi, 2006) 20 20 12,987 140 20 11,71548 19 20 22,8916
Leptodactylus macrosternum (Miranda-
Ribeiro, 1926) 6 40 3,8961 3 13,33 0,251046 0 0 0
Leptodactylus fuscus
(Schneider, 1799) 0 0 0 15 20 1,25523 3 6,66 3,61446
Leptodactylus troglodytes
(A. Lutz, 1926) 3 13,33 1,94805 45 20 3,76569 6 20 7,22892
Leptodactylus vastus
(A. Lutz,1930) 1 6,66 0,64935 0 0 0 0 0 0
Physalaemus kroyeri
(Reinhardt & Liitken, 1862) 1 6,66 0,64935 82 20 6,861925 23 20 27,7108
Physalaemus cicada
(Bokermann, 1966) 0 0 0 101 13,33 8,451883 14 20 16,8675
Proceratophrys cristiceps
(Miiller, 1881) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Physalaemus cuvieri
(Fitzinger, 1826) 1 6,66 0,64935 119 20 9,958159 1 6,66 1,20482
Pleurodema diplolistris
(Peters,1870) 0 0 0 0 0 0 1 6,66 1,20482
Pleurodema ssp 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pipa carvalhoi (MirandaRibeiro, 1937) 6.66 0.64935 0 0 0 0 0 0
Ceratophrys joazeirensis (Mercadal de
Barrio, 1986) 1 0 0,64935 33 13,33 2,761506 0 0 0
Dermatonotus muelleri (Boettger, 1885) 0 0 0 60 6,66 5,020921 5 6,66 6,0241
Total 154 100 1195 100 83 100

Fonte: Dados da pesquisa/2016



39

Continuacido da tabela 2: Nimero total de espécimes por pontos (PontoD-PontoE-PontoF). FO (%) =
Frequéncia de Ocorréncia: Ponto D, Ponto E, Ponto F. AB = Abundéncia Relativa dos individuos

registrados nas dreas estudadas no periodo de Junho de 2014 a Agosto de 2015 no municipio de Cuité-PB.

Ponto D Ponto E Ponto F
Espécies FO(%) AB FO(%)2 AB3 FO(%)4
Rhinella granulosa
(Spix, 1824) 28 20 22,0472 1 6,66 0,95238 6 13,33
Rhinella jimi (Stevaux, 2002) 7 26,66 5,51181 0 6,66 0 11 6,66
Hypsiboas crepitans (WiedNeuwied,1824) 0 0 0 0 0 0 0 0

Dendropsophus soaresi (Caramaschi &

Jim, 1983) 0 0 0 0 0 0 0 0
Dendropsophus branneri (Cochran, 1948) 4 13,33 3,14961 0 0 0 10 6,66
Scinax x-signatus (Spix, 1824) 3 13,33 2,3622 6 20 5,71429 37 26,66

Phyllomedusa nordestina (Caramaschi,

2006) 43 40 33,8583 6 26,66 5,71429 12 20

Leptodactylus macrosternum (Miranda-

Ribeiro, 1926) 13 6,66 10,2362 3 6,66 2,85714 0 0
Leptodactylus fuscus
(Schneider, 1799) 2 6,66 1,5748 21 0 20 7 13,33

Leptodactylus troglodytes (A. Lutz,
1926) 4 20 3,14961 34 13,33 32,381 5 13,33

Leptodactylus vastus (A. Lutz,

1930) 0 0 0 0 0 0 0 0
Physalaemus kroyeri (Reinhardt & Liitken,
1862) 13 20 10,2362 20 13,33 19,0476 33 26,66
Physalaemus cicada (Bokermann, 1966) 1 6,66 0,7874 9 6,66 8,57143 17 13,33
Proceratophrys cristiceps (Miiller, 1881) 0 0 0 2 6,66 1,90476 0 0

Physalaemus cuvieri (Fitzinger,

1826) 0 0 0 1 0 0,95238 0 0
Pleurodema diplolistris (Peters, 1870) 7 6,66 5,51181 2 0 1,90476 3 6,66
Pleurodema ssp 0 0 0 0 0 0 3 6,66

Pipa carvalhoi

(MirandaRibeiro, 1937) 0 0 0 0 0 0 0 0

Ceratophrys joazeirensis

(Mercadal de Barrio, 1986) 2 0 1,5748 0 0 0 1 6,66
Dermatonotus muelleri (Boettger, 1885) 0 0 0 0 0 0 0 0
Total 127 100 105 100 145

ABS

4,13793
7,58621

0

0
6,89655

25,5172

8,27586

4,82759

3,44828

22,7586

11,7241

0
2,06897

2,06897

0,68966

0

100

Fonte: Dados da pesquisa/2016
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A composicdo e distribuicdo das espécies de anfibios anuros registrados no
municipio de Cuité-PB, sdo caracterizados tipicos de 4drea de caatinga
(RODRIGUES,2003). A familia Leptodactylidae foi a que apresentou a maior riqueza
observada de espécies, cerca de 34,6% total registrado para todas os pontos observados,
este padrao se assemelha em ROSSA-FERES & JIM (1994) e ARZABE (1999), e mais
recente nos estudos Vieira et al. (2007) sobre os anuros associados a pogas tempordarias
no Cariri paraibano. Em seguida a familia Hylidae e Bufonidae com 32,3% e 27,07%.
Quanto a abundancia relativa, a espécie Rinella granulosa foi a mais abundante na regido,
correspondendo a 15,5% do total de espécimes registradas em todos os pontos, seguida
de Scinax x-signatus com 15,28%, Phyllomedusa nordestina com 13,28% e Rinella jimi
com 11,57%. Comparando a abundiancia relativa de espécimes registrados em cada
comunidade durante o periodo chuvoso como também no periodo seco, nos 15 meses de
estudo, observou-se que a familia Leptodactylidae mostrou-se ser a mais abundante em
quase todos os pontos amostrais. Caracteristicas relacionadas ao modo reprodutivo, como
desovas em ninho de espuma, resultaram no sucesso esperado da espécie citada,
comparando-se sua riqueza no estudo (ARZABE ,1999). O mesmo acontece para os
hilideos e nos microhilideos que depositam os seus ovos em uma massa gelatinosa
submersa ou na superficie d’agua tornando menos vulnerdveis a dessecacgdo
(DUELLMAN; TRUEB, 1986).

Do total de 19 espécies encontradas nos pontos de coletas selecionados para
amostragem entre os meses de junho de 2014 a agosto de 2015, duas foram consideradas
constantes = Rinella jimi e Scinax x-signatus, dez acessorias e oito ocasionais. O género
Pleurodema spp nao foi possivel a identificacdo da sua espécie e a mesma sé foi
encontrada em apenas um dos pontos selecionados. Para a Paraiba (RODRIGUES 2003)
cita 19 localidades, das quais apenas duas sdo consideradas relevantes como em
Cabaceiras, Cascon, (1987) registrou 18 espécies, enquanto Arzabe, (1999) registrou 16
espécies em Sao José do Bonfim e 12 espécies em Maturéia. Mais recentemente, Vieira
et, al. 2007 registraram 16 espécies de anfibios anuros para a regido do Cariri paraibano.
Todos os estudos sendo em dreas de Caatinga.

Em relacdo aos pontos de amostragem, o Ponto B foi o que apresentou a maior
riqueza de espécies com 1195 espécimes registradas, sendo Rinella granulosa, Scinax x-
signatus € Phyllomedusa nordestina as mais abundantes. Em comparac@o com os demais
o Ponto B ndo apresentou as espécies Pleurodema diplolitris e spp, nem Pipa carvalhoi,

Proceratophrys cristiceps, e Leptodactylus vastus. Sendo caracterizado com a maior 4rea
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entre os demais sendo considerado um charco e como também pouco antropofizado,

justificando-se sua riqueza no ponto esperado por sua drea aberta e com grande nimero

de vegetacdes de porte arbdrea, arbustiva e graminea, sendo todos esses aspectos

favordveis para o sucesso de uma comunidade de anuros. O Ponto A foi o segundo maior

amostrado, mas ndo houve tanta riqueza em comparado ao PB, sendo caracterizado como

bastante antropofizado, e drea como local de brejo para animais criados perto do ponto.

O Ponto C foi o menor ponto observado sendo o Physalaemus kroyeri a espécie mais

abundante no local seguida da P. nordestina. No periodo de estiagem, havendo uma forte

seca, todos os pontos secaram, como consequéncia as espécies se encontraram inativas.

Para melhor representacio da riqueza das espécies em cada ponto amostral no presente

trabalho (Figura 7, 8,9, 10, 11 e 12).

Figura 7: Nimero total de individuos mais abundantes registrados no ponto A

Ponto A

Fonte: Dados da pesquisa

Rhinella granulosa
M Rhinella jimi
l Hypsiboas crepitans
B Dendropsophus branneri
B Scinax x-signatus
B Phyllomedusa nordestina
B Leptodactylus macrosternum
B Leptodactylus troglodytes

H Outras

Figura 8: Nimero total de individuos mais abundantes registrados no Ponto B

Ponto B

Fonte: Dados da pesquisa

Rhinella granulosa
M Rhinella jimi
W Hypsiboas crepitans
B Dendropsophus soaresi
B Scinax x-signatus
B Phyllomedusa nordestina
B Physalaemus kroyeri
B Physalaemus cicada

W Outras
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Figura 9: Nimero total de individuos mais abundantes registrados no Ponto C

B Physalaemus kroyeri
B Physalaemus cicada
M Rhinella granulosa
Ponto C Rhinella jimi

B Dendropsophus branneri

B Scinax x-signatus

B Phyllomedusa nordestina

B Dermatonotus muelleri

Fonte: Dados da pesquisa
W Outras

Figura 10: Ndmero total de individuos mais abundantes registrados no Ponto D

H Scinax x-signatus

B Phyllomedusa nordestina

I Leptodactylus macrosternum
W Leptodactylus fuscus

PO nto D B Leptodactylus troglodytes
B Physalaemus kroyeri

Rhinella granulosa

H Rhinella jimi

W Outras
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Figura 11: Nimero total de individuos mais abundantes registrados no Ponto E

B Leptodactylus troglodytes
= Physalaemus kroyeri

B Scinax x-signatus
Ponto E B Phyllomedusa nordestina

B Leptodactylus macrosternum

H Rhinella granulosa

B Proceratophrys cristiceps
Fonte: Dados da pesquisa
B QOutras

Figura 12: Numero total de individuos mais abundantes registrados no Ponto E

W Physalaemus kroyeri

B Physalaemus cicada

B Scinax x-signatus
Phyllomedusa nordestina

Ponto F Rhinella granulosa

M Rhinella jimi

B Pleurodema diplolistris

B Leptodactylus troglodytes

W Outras
Fonte: Dados da pesquisa

O que vemos atualmente, estendendo-se apenas a fisionomia da paisagem,
resultados de uma histéria climatica e geomorfolégicamente a qual se associaram
multiplos eventos, que ndo se atribui a este trabalho, modificaram estas espécies em

grupos muito diversos existentes hoje. Ficou evidente no presente trabalho que a maioria
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das espécies registradas tiveram uma grande preferéncia por dreas abertas e menos
degradadas por acdes humanas.

A estes eventos, ocorridos recorrentemente em diferentes épocas, moldando sempre
novas comunidades, seguiram-se interacdes ecoldgico-evolutivas entre paisagens
resultantes da somatéria das expansdes e retracdes em cada drea de distribuicdo das
comunidades de anfibios anuros no municipio de Cuité-PB.

Para a andlise de similaridade utilizando a riqueza de espécies observada entre as
areas de estudos no municipio de Cuité foi feito um dendograma para correlacionar todos
os pontos de amostragem e as espécies encontradas no presente estudo, revelando que a
anurofauna estudada apresentou um alto grau de similaridade na composi¢ao de espécies
nas dreas PE-PC; PF-PD-PA e o PB se diferenciando dos demais pontos, apresentando a

maior diversidade e um maior nimero de espécies no presente estudo (Figura 13)
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-

Figura 13: Dendograma de similaridade faunistica (Indice de similaridade de Bray Curtis), método de agrupamento para os seis pontos amostrais.
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Fonte: Dados da pesquisa
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CONCLUSAO

De acordo com os resultados obtidos nesse trabalho conclui-se que:

o Em relacdo a composi¢do da anurofauna, foi registrado e caracterizado 19
espécies, pertencentes a 12 géneros e 6 familias (Bufonidae, Hylidae, Leptodactylidae,
Microhylidae, Pipidae, Ceratophrydae).

. Dentre as espécies mais abundantes em todo o estudo Rinella jimi e Scinax x-
signatus destacou-se por serem constantes em todas as dreas analisadas.

. O padrdo de abundancia de espécimes ndo teve um valor significativo alterado
pela pluviosidade, nos meses de setembro a novembro de 2014 e maio de 2015, pois nas
pocas estudadas caracterizadas como tempordria, permaneceu sem registro de animais no
periodo de chuva.

. Caracteristica morfologica dos locais de estudos, como resultado esperado, o
Ponto B (PB) foi o ambiente mais rico em espécies como também a mais abundante,
justificado pela conformidade do local de estudo como um local de grande extensdo de
dgua e territorio, caracterizando um local rico em nutrientes, como também uma 4rea com
grande quantidade de vegetacao, assim favorecendo algumas familias de anuros como os
Hylideos com suas caracteristicas na maioria das vezes arboricolas, e por fim provando
que esses individuos estudados tem sua preferéncia por forma¢do de comunidade em
areas consideradas com abertas e com baixa antropofizagao.

. A frequéncia de ocorréncia foi apresentada por duas espécies constantes, dez

espécies acessorias e oito espécies ocasionais.
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