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RESUMO

O presente estudo tem como objetivo analisar a questao da devida tipificacdo dos
crimes cometidos por embriaguez no transito, uma vez que ha imensa confuséo
existente entre as figuras do dolo eventual e da culpa consciente na correta
aplicacdo da lei ao caso concreto. Para isso, fora necessario em um primeiro
momento analisar o desenvolvimento e aspectos historicos acerca da tematica, mais
especificamente no ambito de legislacbes em sentido amplo, bem como a analise de
dados sobre acidentes de transito em todo o mundo, analisando os motivos que
levam a alta/baixa mortalidade no transito, perfil das principais vitimas, bem como,
especificamente, a situacdo do Brasil diante desse quadro. Posteriormente, foram
estudados o0s aspectos técnicos que rodeiam tais delitos, tais quais a culpa
consciente, o dolo eventual e a embriaguez. Em ultima andlise, fora desenvolvido o
tema em si, com o estudo da doutrina e jurisprudéncia patrias, que ainda, em muito
diverge sobre a tipificagéo penal correta de tais delitos.

Palavras-chave: Crimes. Embriaguez. Transito. Dolo e culpa.



ABSTRACT

The study presented here aims to analyze the question of the correct classification of
crimes committed at traffic by drunk people, since there is immense confusion
between the figures of eventualintentional misconduct and conscious guilt in the
correct application of the law to concrete cases. To achieve our goal, at first, it was
necessary to analyze the development and historical aspects of the subject, more
specifically within the scope of legislation in the broad sense, As well as the analysis
of traffic accident data around the world, analyzing the reasons that lead to high / low
traffic mortality, profile of the main victims, as well as, specifically, the situation of
Brazil in this context. Following from this it was studied the technical aspects
surroundingthese crimes, such as conscious guilt, eventual intentional misconduct
and drunkenness.In a final analysis the topic has been developed with the study of
the country doctrines and jurisprudence, which still largely disagrees on the correct
criminal classification of such crimes.

Keywords: Crimes. Drunkenness. Traffic. Intentional misconduct and guilt.
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1 INTRODUCAO

Dia ap6s dia sdo noticiadas, dentre varias coisas boas e ruins, mortes,
decorrentes das mais diversas causas: desde doencas, em razdo da violéncia que
nos assola e, dentre outras razdes, por acidentes no transito. O Brasil € um dos
paises latino-americanos onde mais pessoas morrem em decorréncia de acidentes
de transito.

As causas que geram esse elevado nimero de mortes no transito sdo varias,
dentre elas: condicBes precarias de estradas, rodovias; falta de sinalizacdo ou
sinalizacdo inadequada; sono ao volante; falta de atencdo dos motoristas (muitas
vezes pelo uso inadequado do celular ou outros aparelhos ao dirigir) e embriaguez
no transito. Sem duavidas, esta Ultima razdo apontada é uma das que mais ceifam
vidas, uma das que gera maior revolta e confusdo para os intérpretes e aplicadores
do Direito.

O cerne da questao reside no que fato de qual deva ser a tipificacdo penal
atribuida a tais delitos ocasionados pela embriaguez: havendo homicidio ou lesédo
corporal, atribui-se o tipo penal doloso ou culposo? Deve ser aplicado o Cédigo
Penal ou o Cédigo de Transito?

A guestao reside num terreno capcioso e volatil, que é a distingdo entre culpa
consciente e dolo eventual, razdo pelo qual, ainda hoje, ndo ha consenso na
capitulacao destes delitos por parte da doutrina e da jurisprudéncia, o que consiste
um dos ndcleos de abordagem desse trabalho cientifico.

Além da clara dificuldade de capitulagcdo, as tratativas de tais delitos
englobam responsabilidade que vao além do campo criminal, caminhando junto com
a responsabilidade administrativa e civil.

Este trabalho se divide em trés capitulos: O primeiro analisa os dados,
aspectos historicos e a legislacdo péatriano que tange a embriaguez no transito; o
segundo capitulo analisa os aspectos técnicos da teoria do crime aplicada a estes
delitos, tais quais o dolo e a culpa e suas respectivas modalidades, especialmente o
dolo eventual e a culpa consciente, bem como a embriaguez no Direito Penal e suas
consequéncias para o mundo do direito e aplicacdo da pena; o terceiro e ultimo
capitulo versa sobre o tema em si foco desse estudo, analisando (com o que ja fora

visto nos capitulos anteriores), através de posicOes doutrinarias e jurisprudenciais,
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bem como nossa legislacao patria vigente, qual deve ser o tipo penal aplicado aos
delitos cometidos em decorréncia da embriaguez no transito.

O presente estudo é fruto de uma metodologia pautada no método indutivo,
como meétodo de abordagem, partindo de certos casos e premissas particulares,
visando alcancar um resultado geral. Os métodos de procedimento utilizados foram:
histérico, monogréfico e estatistico, visto que fora analisada uma espécie especifica
de delito por meio de dados e do desenvolvimento histérico das disciplinas
legislativas que versam sobre o tema em questao.

Vale ressaltar a importante ajuda da internet como fonte para visualizagao dos
dados, documentos e bibliografias utilizados e que foram de suma importancia como
norteadores desse projeto, de onde foram extraidas ideias, dados, fundamentacdes
gue possibilitaram o entendimento do tema.

A técnica de pesquisa empregada nesse projeto foi a documentacao indireta,
utilizando-se bastante da pesquisa bibliografica, o que ajudou a criar uma concepg¢ao
e fundamentacao das hipdteses que balizam o tema em estudo.

Portanto, os objetivos desse trabalho monografico sdo: a analise da questao
da correta aplicagéo penal aos delitos de transito ocasionados pela embriaguez, que
ainda se manifesta nebulosa, buscando obter respostas dentro do nosso
ordenamento juridico, ressaltando seus desdobramentos nas esferas penal, civil e

administrativa.
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2 DOS ASPECTOS HISTORICOS

O Cadigo de Transito Brasileiro, quando do seu surgimento, veio como forma
de garantir o direito a vida e o direito & seguranca no transito, conforme pregam os
Arts. 5° e 6° da Constituicdo Federal de 1988. Todavia, todos os dias, de forma que
infelizmente se tornou algo corriqueiro e habitual, é possivel ver pelos mais variados
meios de comunicacao, noticias de acidentes e mortes no transito. A alta incidéncia
de mortes no transito ndo é uma triste realidade apenas do Brasil, mas um problema
global.

De acordo com relatério da ONU/OMS publicado em 19 de Outubro de 2015,
mais de 1,25 milhdes de pessoas, todos 0s anos, sdo vitimas fatais do transito. 90%
das mortes no transito sdo causadas por paises de baixa/media renda, enquanto
esses mesmos paises sao responsaveis por ‘apenas’ 54% da frota de veiculos no
mundo. A Europa € o continente com o menor nimero de acidentes per capita, visto
gue paises em paises leis de transito mais severas, a exemplo de Suécia, Reino
Unido, Holanda, Espanha e Noruega, as taxas de mortalidade anuais no transito séo
menores, de 4 por 100.000 habitantes, enquanto a Africa possui o0 maior indice, visto
que a taxa de mortalidade no transito neste continente alcancou incriveis 26,6
pessoas para cada 100.000 habitantes.

De acordo o supracitado relatério, a realidade € cruel. Dos grupos de
incidéncia nos casos de acidentes de transito, metade é composta por pessoas mais
vulneraveis, como pedestres (2%); motociclistas (23%) e ciclistas (4%).

Acrescenta-se ainda a tais dados o fato de que somente no ano de 2013, no
Brasil, mais de 41 mil pessoas perderam a suas vidas para o transito, tornando-o o
pais sul-americano que mais gera vitimas no transito, ainda que seja o mais
desenvolvido economicamente dessa regido. Ao analisarmos o continente
americano por inteiro, o Brasil € o 3° pior pais no ranking, ficando atras somente de
Republica Dominicana e Belize. No ranking global, o Brasil se encontra na posicéo
56°, dos paises mais perigosos no transito.

A posicéo do Brasil se da em conta de seus numeros quase idénticos aos dos
paises africanos, visto que a taxa de mortalidade, desde 2003 até 2013, ano da
referida pesquisa, a taxa de mortalidade no transito no pais subiu de 18,7 para 23,4

para cada 100.000 habitantes. Isso faz com o que o Brasil vA de contramao aos
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resultados da pesquisa, visto que, segundo o relatério da ONU, em trés anos 79
paises conseguiram reduzir a taxa de mortalidade no transito, entretanto 68 paises
viram suas taxas aumentarem. Todos esses dados apresentados sdo decorréncia de
relatorio apresentado pelo OMS (SEGURANCA, 2015).

A reducdo das taxas de mortalidade nestes paises ndo é fruto de uma
realidade aleatdria. Segundo Margaret Chan (OMS, 2015), diretora da OMS, a
melhora dessa média global esta intrinsecamente ligada a melhora de fatores como:
aperfeicoamento legislativo, fiscalizacdo e ao aprimoramento dos equipamentos de
seguranga em veiculos.

De todos os fatores que ocasionam acidentes de transito, podemos citar um
de extrema participacdo: o alcoolismo ao volante. Desde o advento do Codigo de
Transito Brasileiro — Lei n° 9.503/97, a pratica de dirigir ao volante sob os efeitos do
alcool ou de outra substancia analoga que gere dependéncia € veementemente
proibida, estando prevista no tipo penal do Art. 306 da lei supramencionada, tal qual
como qualificadora do homicidio culposo no transito, previsto ao teor do Art. 302, §2°
do CTB, in verbis:

Art. 306, CTB. Conduzir veiculo automotor com capacidade
psicomotora alterada em razdo da influéncia de &lcool ou de
outra substancia psicoativa que determine dependéncia. (grifo
Nosso)

Penas - detencéo, de seis meses a trés anos, multa e suspensao ou
proibicdo de se obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo
automotor. (BRASIL, 1997, grifo nosso).

O crime previsto ao teor de Art. 306 do Cdodigo de Transito Brasileiro é tipo
penal de perigo, ou seja, diferentemente do que ocorre com o Art. 302 do mesmo
diploma legal, que exige a producéo do resultado morte, o crime do Art. 306 nao
necessita de um resultado naturalistico para se consumar, bastando apenas que o
motorista dirija embriagado para que tal delito reste consumado.

Como fora supramencionado, o delito previsto ao teor do Art. 302 do CTB, por
necessitar do resultado naturalistico morte para se consumar, € espécie de crime de

dano, conforme se atesta pela leitura do referido artigo. Segue:
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Art. 302, CTB Praticar homicidio culposo na direcdo de veiculo
automotor:

§ 2°S e o agente conduz veiculo automotor com capacidade
psicomotora alterada em razdo da influéncia de alcool ou de
outra substancia psicoativa que determine dependéncia ou
participa, em via, de corrida, disputa ou competicdo
automobilistica ou ainda de exibicdo ou demonstracdo de
pericia em manobra de veiculo automotor, ndo autorizada pela
autoridade competente:

Penas - recluséo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e suspensao ou
proibicdo de se obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo
automotor. (BRASIL, 1997, grifo nosso).

Faz-se mister elucidar, todavia, que os delitos supracitados, em caso de
homicidio culposo no transito, ndo podem ser aplicados de forma conjunta sob pena
de configuracdo de bis in idem, ou seja, a punicdo do mesmo fato delituoso duas ou
mais vezes, visto que pelo critério de resolucdo de leis penais no tempo, utiliza-se o
critério da especialidade, ou seja, a lei mais especifica derroga a mais geral. A esse

respeito, veja-se:

Pelo principio da especialidade, a norma especial afasta a aplicagéo
da norma geral. E a regra expressa pelo brocardo Lex
specialisderrogatgenerali. Em determinados tipos  penais
incriminadores, ha elementos que os tornam especiais em relacdo a
outros, fazendo com que, se houver uma comparagao entre eles, a
regra contida no tipo especial se amolde adequadamente ao caso
concreto, afastando, desta forma, a aplicagdo da norma geral
(GRECO, p.28, 2012).

Ha também de se destacar que o delito previsto ao teor do Art 306 é crime de
perigo abstrato, ou seja, ndo necessita do resultado naturalistico para consumar-se,
diferentemente do tipo do Art. 302, 82° que é crime de dano, necessitando
impreterivelmente da ocorréncia do resultado naturalistico morte como previsto no
tipo penal.

Importante mencionar que o Art. 208 do Cddigo de Transito Brasileiro,
estipula em seu Art. 298, as causas que sempre que presentes, agravardo as penas

impostas ao agente.Segue::

Art. 298, CTB. S&o circunstancias que sempre agravam as
penalidades dos crimes de transito ter o condutor do veiculo
cometido a infragéo:

| - com dano potencial para duas ou mais pessoas ou com grande
risco de grave dano patrimonial a terceiros [...]. (BRASIL, 1997).


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9503Compilado.htm#art302�2
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Como visto, diante de os fundamentos mencionados, a causa do inciso | se
adequa perfeitamente ao motorista que dirige embriagado, visto que ao dirigir neste
estado, mesmo que nédo haja dolo inicial, h4 sim um risco potencial de dano a uma
coletividade de terceiros, bem como ao patrimoénio de outrem.

Além de tudo isso, cabe ressaltar a importancia do Art. 301 do mesmo
Cddigo, ao afirmar que ao motorista que promover o imediato socorro a vitima néao
se prestara prisdo em flagrante, nem fianca. E a literalidade do dispositivo em

guestéo:

Art. 301, CTB. Ao condutor de veiculo, nos casos de acidentes de
transito de que resulte vitima, ndo se impora a prisédo em flagrante,
nem se exigird fianca, se prestar pronto e integral socorro aquela.
(BRASIL, 1997).

Todavia, é importante ressaltar que tal obrigatoriedade ndo pode ser imposta
ao agente que nao presta tal socorro, em decorréncia de perigo a sua vida ou a sua
integridade fisica.

Diante desse quadro, imprescindivel também se torna a explanagdo sobre
trés das principais leis que modificaram o Codigo de Transito Brasileiro,
principalmente em relacdo a questdo da embriaguez, sdo elas: a Lei 11.705 de
2008, a Lei 12.760 de 2012 e a Lei 12.971 de 2014.

2.1 LEI11.705 DE 2008 E SUAS ESPECIFICIDADES

A Lei 11.705 de 2008 teve por motivos principais a alteracdo doCaodigo de
Tréansito Brasileiro - CTB e tentativa de inibicAodo consumo de bebidas alcodlicas e
outras substancias de efeitos analogos por meio de uma série de restricbes a
propaganda desses produtos, além de inserir modificacbes nas partes
administrativas e na parte dos delitos no que concerne aos delitos de transito por
embriaguez.

Conhecida popularmente como ‘Lei Seca’, a referida lei surgiu com o intuito
de atender os anseios da sociedade que visava a reducdo do grande numeros de

acidentes de transito causados pela embriaguez. Diferentemente da Lei Seca Norte-
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Americana, surgida durante a década de 1920 nos Estados Unidos, que tinha por fito
a proibicdo de vendas de bebidas alcoodlicas, a Lei Seca brasileira visava tao
somente impedir o consumo de alcool antes do ato de dirigir e a venda de bebidas
alcodlicas em rodovias federais.

Algumas das medidas trazidas pela Lei em comento foram a fixacdo de multa
de R$ 1.500 (mil e quinhentos reais) para a venda varejista ou oferecimento de
bebida alcoodlica na faixa de dominio de rodovias federais e de terrenos contiguos; a
fixacdo de multa em dobro e suspensdo de um ano a autorizacdo de acesso a
rodovia, desde que ocorra reincidéncia no prazo de 12 meses, cabendo a policia
Rodoviéaria Federal a fiscalizacao e aplicacédo das referentes multas.

Na esfera administrativa, que condiz com aplicacbes de multas e medidas
administrativas, a Lei 11.705 de 2008 acrescentou a expressao “ou outra substancia
psicoativa que determine reincidéncia” (BRASIL, 2008), mais precisamente no Art.
165 do Cdédigo de Transito Brasileiro. Essa inclusédo € de suma importancia, visto
nao dar espaco a interpretacdes restritivas.

A norma do Art. 165 do CTB diz respeito a infracdo gerada pelo consumo de

bebida alcodlica ao volante, ndo tendo assim nenhuma aplicagdo na esfera penal.

Art. 165. Dirigir sob a influéncia de alcool ou de qualquer outra
substancia psicoativa que determine dependéncia:

Infracdo - gravissima;

Penalidade - multa (dez vezes) e suspensao do direito de dirigir por
12 (doze) meses.

Medida administrativa - recolhimento do documento de habilitacédo e
retencdo do veiculo, observado o disposto no § 4° do art. 270 da Lei
n®9.503, de 23 de setembro de 1997 - do Cddigo de Transito
Brasileiro.

Paragrafo Unico. Aplica-se em dobro a multa prevista no caput em
caso de reincidéncia no periodo de até 12 (doze) meses. (BRASIL,
1997).

A Lei 11.705 de 2008, em sua antiga redacao, trazia multaagravada com fator
multiplicador de cinco vezes, mais a suspensao do direito de dirigir por um ano.
Todavia, a Lei 12.760 de 2012 alterou esse valor para o patamar de dez vezes, mais
0 acréscimo do paragrafo Unico, que traz a possibilidade de aplicagdo em dobro do
valor da multa, em caso de reincidéncia. A referida Lei sera esmiucada um pouco
mais a frente.

Ainda a respeito das medidas administrativas trazidas pela Lei 11.705 de
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2008, a mesma alterou a redacgéo do Art. 276 do Codigo de Transito Brasileiro, que

passou a vigorar, naquele momento, com a seguinte redacao:

Art. 276. Qualgquer concentracao de alcool por litro de sangue sujeita
0 condutor as penalidades previstas no art. 165 deste Cédigo.
Paragrafo Gnico. Orgdo do Poder Executivo federal disciplinara as
margens de tolerancia para casos especificos. (BRASIL, 1997).

Desse dispositivo, elenca-se o primeiro ponto de controvérsia da Lei em foco,
visto que a mesma em seu caput aponta para uma espécie de ‘tolerancia zero’ para
niveis de alcool no sangue, diferentemente da antiga redacéo, que previa o nivel de
tolerancia de até seis decigramas. Todavia, entende-se que o nivel de tolerancia
zero adotado no caput é relativo, visto a margem de atenuacdo trazida pelo
paragrafo Unico do mesmo artigo de lei.

Entretanto, na mesma data de edicdo da Lei supramencionada, foi criado o
Decreto Federal n° 6.488 de 2008, que esclarece que enquanto nao for editada lei
que trate dos limites de tolerancia para casos especificos, esse sera de nao mais de
dois decigramas de &lcool.

A mesma Lei, ainda modificou a redag&o do §82° do Art. 277 e criou o 83° para
0 mesmo artigo,instituindo que a infracdo de dirigir sob efeito de alcool ou outra
substancia que cause dependéncia, prevista ao teor do Art. 165, podera ser provada
por todos os meios de prova em direito admitidas.

O 83° é fruto de imensa discussdo quanto sua constitucionalidade ou
inconstitucionalidade, pois ao apregoar que ao recusar-se submeter a uma das
situacOes previstas ao teor do caput, que visem constatar a presenca ou néo de
alcool ou outra substancia psicoativa no sangue, serd o condutor submetido as
punicbes do Art. 165, o que vai de encontro ao que pregam 0s principios da nao
producdo de provas contra si mesmo e da presuncao de inocéncia, previstos no Art.
59, XLIII e LVII, da Constituicdo Federal de 1988.

Outras modificagbes de suma importancia do referido diploma legal diz
respeito as alteracbes previstas pelo 81° do Art. 291, do Codigo de Transito
Brasileiro, que diz que em caso de lesao corporal culposa no transito sera aplicada
as hipéteses de composicédo dos danos civeis, a possibilidade do Ministério Publico
propor substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ou a

hipétese de sursis processual, desde que entre outras coisas, ndao tenha o crime


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9503.htm#art276
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ocorrido por motivo de embriaguez ou substancia psicoativa.

Inovadora é também a Lei no tocante ao réu reincidente em crime de transito,
caso no qual sera aplicada a suspensao da habilitacdo ou permissédo para dirigir,
sem prejuizo das sancdes penais cabiveis.

Por fim, a mesma modificou a redagdo do crime previsto no Art. 306 do
Caodigo de Transito Brasileiro, incluindo no caput do referido dispositivo o limite de
seis decigramas de alcool, o que gerou modificacdo no que tange a Lei 12.760 de
2012.

2.2 LEI 12.760 DE 2012 EM FACE DA RESOLUCAO 432/2013 DO CONTRAN

A Lei 12.760 de 2012 surgiu com o mesmo intuito de sua antecessora, visto
que visam reduzir o numero de acidentes de transito, mais precisamente 0s
causados pela embriaguez ou substancias psicoativas, além de surgir como forma
de solucionar lacunas deixadas pela Lei 11.705 de 2008, objetivando diminuir a
sensacao de impunidade gerada pela sua antecessora. Esses objetivos se faziam
tdo presentes que a mesma entrou em vigor na data de sua publicacdo, sem
necessidade de vacatio legis, visto que sua publicagdo ocorreu num dia de 21 de
dezembro, préxima aos feriados de Natal e Ano Novo, épocas com altas incidéncias
de acidentes de transito.

Uma das modificacdes trazidas por essa Lei, dizem respeito as ja
mencionadas alteracfes previstas a luz do Art. 165 do Cdédigo de Transito Brasileiro,
ao aumentar o valor da multa na hip6tese da infracao prevista no artigo em questéo
e sua aplicacdo em dobro, em caso de reincidéncia.

Outra alteracado promovida pela Lei em analise diz respeito a redacéo do Art.
276 que diz:

Art. 276.Qualquer concentracdo de alcool por litro de sangue ou por
litro de ar alveolar sujeita o condutor as penalidades previstas no art.
165.

Paragrafo unico. O Contran disciplinara as margens de tolerancia
guando a infracdo for apurada por meio de aparelho de medigéo,
observada a legislagdo metrolégica. (BRASIL, 1997).
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Por ar alveolar entende-se “ar expirado pela boca de um individuo, originario
dos alvéolos pulmonares”. O aparelho de medicao elencado a luz do paragrafo Unico
do artigo em tela diz respeito ao etildmetro, entendido como “aparelho destinado a
medicdo do teor alcodlico no ar alveolar.”. As margens de tolerancia descritas no
mesmo paragrafo Unico estdo elencadas de forma precisa no Anexo | da resolugéo
n° 432/2013 do Contram (BRASIL, 2013), o que faz desse artigo uma norma penal
em branco heterogénea. “Diz-se heterogénea em sentido estrito ou heteréloga, a
norma penal em branco quando o seu complemento é oriundo de fonte diversa do
que a editou.” (GRECO, 2012, pag. 23).

Nessa esteira, podem ser citados como normas em brancos heterdlogas,
tanto os Arts. 165 e 306, por haverem complementacdes ao seu preceito primario,

guanto os Arts. 6° e 7°, da Resolucao 432/2013 do Contram. Veja-se:

Art. 6° A infracdo prevista no art. 165 do CTB sera caracterizada por:
| — exame de sangue que apresente qualquer concentracdo de alcool
por litro de sangue;

Il — teste de etildometro com medi¢éo realizada igual ou superior a
0,05 miligrama de alcool por litro de ar alveolar expirado (0,05 mg/L),
descontado o erro maximo admissivel nos termos da “Tabela de
Valores Referenciais para Etildmetro” constante no Anexo |;
Ill — sinais de alterac&o da capacidade psicomotora obtidos na forma
do art. 5°. Paragrafo Unico. Serdo aplicadas as penalidades e
medidas administrativas previstas no art. 165 do CTB ao condutor
gue recusar a se submeter a qualguer um dos procedimentos
previstos no art. 3°, sem prejuizo da incidéncia do crime previsto no
art. 306 do CTB caso o condutor apresente os sinais de alteracdo da
capacidade psicomotora. (BRASIL, 2013).

O Art. 6° diz respeito mais precisamente aos elementos que caracterizardo a
configuracdo da medida administrativa do Art. 165, ambos do Cdodigo de Transito
Brasileiro. A primeira hipétese de caracterizagdo do ilicito administrativo dar-se-4 em
decorréncia de haver qualquer concentracdo de alcool por litro de sangue.
Diferentemente ocorre com a hipétese do inciso IlI, analisado pelo instrumento
conhecido popularmente como “bafémetro”, em que s6 se configura tal medida
administrativa quando os niveis de alcool por litro de ar alveolar (aquele que sai dos
pulmdes) é igual ou superior a 0,05 mg/L. Ou seja, em tal hipotese, quando o nivel
de alcool obtido pelo teste for menor do que o valor supramencionado, ndo havera a
configuracédo de tal ilicito administrativo.

A terceira hipotese, diz respeito aos sinais de alteracdo de capacidade
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psicomotora do motorista que forem constatados pela autoridade de transito, néo
mais na forma do Art. 5°, paragrafo Unico de tal resolu¢do, como cita o inciso Ill, mas
sim do Art. 5°, Il e paragrafos da referida resolucdo, que indica a necessidade de
constatacdo de um conjunto de sinais que atestem a condicdo de embriaguez do
motorista e ndo somente um sinal isolado, devendo constar tais sinais no auto de
infracdo ou termo similar.

Ja o Art. 7° de tal diploma normativo, vem a configurar as hipoteses de
ocorréncia ou nao do delito penal do Art. 306 do CTB, diferentemente do seu artigo
antecessor que trata das hipoteses de configuracao do ilicito administrativo previsto
ao teor do Art. 165 do CTB.

Art. 7° O crime previsto no art. 306 do CTB sera caracterizado por
qgualquer um dos procedimentos abaixo:

| — exame de sangue que apresente resultado igual ou superior a 6
(seis) decigramas de alcool por litro de sangue (6 dg/L);

Il - teste de etildbmetro com medigéo realizada igual ou superior a
0,34 miligrama de alcool por litro de ar alveolar expirado (0,34 mg/L),
descontado o erro maximo admissivel nos termos da “Tabela de
Valores Referenciais para Etildmetro” constante no Anexo |;

Il — exames realizados por laboratérios especializados, indicados
pelo 6rgdo ou entidade de transito competente ou pela Policia
Judiciaria, em caso de consumo de outras substancias psicoativas
gue determinem dependéncia;

IV — sinais de alteracéo da capacidade psicomotora obtido na forma
do art. 5°.

§ 1° A ocorréncia do crime de que trata o caput ndo elide a aplicacdo
do disposto no art. 165 do CTB.

§ 2° Configurado o crime de que trata este artigo, o condutor e
testemunhas, se houver, serdo encaminhados a Policia Judiciaria,
devendo ser acompanhados dos elementos probatérios. (BRASIL,
2013).

Conforme se atesta pela leitura do artigo anterior, 0 mesmo trata dos niveis
responsaveis pela configuracdo do delito previsto ao teor do Art. 306 do CTB. De
imediato, constata-se a diferenca dos niveis exigidos para a configuracdo deste tipo
penal e para configuragéo do ilicito administrativo. Basicamente, os meios de provas
para ambos séo idénticos, ocorrendo diferenciacdo tdo somente no que diz respeito
aos niveis de configuracdo. Para que reste consumado o delito do Art. 306 do CTB &
necessario a presenca de 6 decigramas de alcool, por litro de sangue. Ja quando a
configuracéo se da por etildbmetro € necessario a existéncia de 0,34 mg/L de alcool

por litro de ar alveolar. Ou seja, os niveis exigidos para configurar o ilicito penal e o



20

ilicito administrativo sdo diferentes, existindo, entretanto, um maior rigor quando se
trata da configuracao do ilicito administrativo.

Importante frisar, que a embriaguez no transito ndo elide a possibilidade de
implicacdo de crime e de infracdo simultaneamente, visto que a natureza de ambos
sdo distintas: o Art. 306 trata de um ilicito penal e o Art. 165, por sua vez, de um
ilicito administrativo. Assim entende a jurisprudéncia, como exemplo o REsp
896.863-DF, relatado pelo Ministro Castro Meira, julgado em 19/5/2011, elucida a

guestao:

Observou-se que 0 montante da compensacao deve se ater aqueles
danos inevitaveis e imprescindiveis ao empreendimento constante do
EIA-RIMA, ndo se incluindo os danos néo previstos e 0s que possam
ser objeto de medidas mitigadoras ou preventivas. Por outro lado, a
indenizag&o por dano ambiental tem assento no art. , , da, que cuida
da hipétese de dano ja ocorrido, em que o autor terd a obrigagdo de
repara-lo ou indenizar a coletividade. E ndo ha como incluir nesse
contexto aquele dano que foi previsto e autorizado pelos érgaos
ambientais jA devidamente compensado. Desse modo, os dois
institutos tém natureza distinta, ndo havendo bis in idem na cobranca
de indenizacdo desde que nela ndo se inclua a compensacao
anteriormente realizada ainda na fase de implantacdo do projeto.
Registrou-se, ademais, que a indenizacdo fixada na hipotese ja se
justificaria pela existéncia dos anos ambientais gerados pela obra
que ndo foram contemplados por medidas que 0os minorassem ou
evitassem (REsp 896.863-DF, relator Ministro Castro Meira, julgado
em 19/5/2011).(BRASIL, 2011).

Outra modificacdo trazida pela Lei 12.760 de 2012 diz respeito as alteracdes
promovidas pela mesma no Art. 277,caput e em seu 82°, que agora vigoram com a

seguinte redagéo:

Art. 277. O condutor de veiculo automotor envolvido em acidente de
transito ou que for alvo de fiscalizacdo de transito podera ser
submetido a teste, exame clinico, pericia ou outro procedimento que,
por meios técnicos ou cientificos, na forma disciplinada pelo Contran,
permita certificar influéncia de &lcool ou outra substancia psicoativa
gue determine dependéncia.

[...]

§ 2° Ainfracdo prevista no art. 165 também podera ser caracterizada
mediante imagem, video, constatacao de sinais que indiguem, na
forma disciplinada pelo Contran, alteracdo da capacidade
psicomotora ou producdo de quaisquer outras provas em direito
admitidas. (BRASIL, 1997).

O Art. 277 do Codigo de Transito Brasileiro, apos as alteracdes sofridas pela
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Lei 12.760/2012, visou ampliar o rol de meios de prova de constatacédo do estado de
embriaguez ou de influéncia de substancia psicoativa. De fato, veio a corroborar com
0 mesmo os Arts. 3° e 5° da Resolucdo 432/2013 do Contran, que abordam
respectivamente os comprobatorios da alteracdo da capacidade motora, em
decorréncia do alcool ou substéncia psicoativa e 0s sinais de alteracdo da
capacidade motora propriamente ditos.

Outra alteracéo trazida pela Lei 12.760 de 2012 diz respeito a redacéo do Atrt.
306 do Codigo de Transito Brasileiro, que como ja citado anteriormente, ndo mais
prevé o nivel de tolerancia de alcool no sangue no caput, além de acrescentar a
hip6tese e os niveis de tolerancia de alcool no ar alveolar, necessarios para o
enquadramento ou nao do individuo no delito criminal em tela. Assim se encontra o

artigo, depois das alteracdes promovidas por ela:

Art. 306. Conduzir veiculo automotor com capacidade psicomotora
alterada em razéo da influéncia de é&lcool ou de outra substancia
psicoativa que determine dependéncia:

§ 1° As condutas previstas no caput serdo constatadas por:

| - concentragdo igual ou superior a 6 decigramas de alcool por litro
de sangue ou igual ou superior a 0,3 miligrama de alcool por litro de
ar alveolar; ou

Il - sinais que indiqguem, na forma disciplinada pelo Contran,
alteracdo da capacidade psicomotora.

§ 2° A verificacdo do disposto neste artigo podera ser obtida
mediante teste de alcoolemia, exame clinico, pericia, video, prova
testemunhal ou outros meios de prova em direito admitidos,
observado o direito a contraprova.

§ 32 O Contran dispora sobre a equivaléncia entre os distintos testes
de alcoolemia para efeito de caracterizacdo do crime tipificado neste
artigo.(BRASIL, 1997).

Segundo dispde o Art. 3°, 82° da Resolucédo 432/2013 de Contran, deve-se
priorizar, para efeito de fiscalizacdo, do crime do Art. 306 do Codigo de Transito
Brasileiro, o teste a base do etildbmetro, pois este € meio capaz de atestar a

existéncia ou ndo da materialidade do delito.

2.3 LEI'12.971 DE 2014 E SUAS ESPECIFICIDADES

No que diz respeito a questdo da embriaguez no transito, o diploma normativo


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9503.htm#art306.
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9503.htm#art306�1
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em destaque trouxe inovacgdes significativas. A comecar pelo Art. 302, do Cédigo de
Tréansito Brasileiro, ao qual acrescentou o 81°, como hip6teses de aumento de pena,
no que se refere aquelas previstas em seus incisos, no limite de um terco. A outra
alterag&o, mais significativa, diz respeito ao §2° que traz hipdteses relativas ao crime
de homicidio culposo no transito “qualificado” pela embriaguez ou substéncia
psicoativa (elemento fundamental para o desenvolvimento do presente trabalho) ou
pelas hipéteses de ‘racha’. O quantum de pena nas duas hipéteses é a mesma, s6
se “agravando” a situacdo do agente pelo tipo de pena aplicado. Nas hipdteses do
caput sera pena de 2 a 4 anos de detencéo, e nas hipoteses do Art. 302, 82° sera
pena de 2 a 4 anos de reclusdo. Na prética, diferenca alguma.

Importante ressaltar, a diferenciacdo desta hipotese de racha prevista ao teor
do Art. 302, 82° e o crime de racha previsto ao teor do Art. 308 do Codigo de
Trénsito Brasileiro. A primeira distingdo entre os mencionados tipos penais decorre
principalmente quanto aos designios do agente e quanto ao resultado. Na
modalidade qualificada do homicidio culposo o mesmo decorre a titulo de culpa e
gera o resultado morte, diferente do art. 308, caput, onde ndo ha previsdo da
ocorréncia do resultado morte, bem como do 81° do Art. 308, que prevé leséo de
natureza grave a vitima. O maior ponto de discussdo é acerca dos Arts. 308, §2° e
302, 82° ambos do Cddigo de Transito Brasileiro, por tratarem de situacfes
idénticas.

Entretanto, frise-se que ndo se pode negar vigor a qualquer dispositivo, salvo
quando expressamente revogado, 0 que nao € o caso. Entende-se que se deve
aplicar o Art. 302, 82° quando o agente agir com culpa inconsciente, e o Art. 308, §2°
guando se tratar de culpa consciente.

Como dito, a inclusdo do §2°, primeira parte do Art. 302 do Codigo de Tréansito
Brasileiro € de suma importancia para o desenvolvimento desse estudo, e que sera
tratado mais profundamente a seguir.

Ha& de se mencionar também a inclusdo do paragrafo Unico no Art. 303 do
CTB, que gerou uma causa de aumento de pena a este tipo penal, revogando o

paragrafo unico anterior.

Art. 303. Praticar lesdo corporal culposa na diregdo de veiculo
automotor: [...]

Paragrafo Unico. Aumenta-se a pena de 1/3 (um terco) a metade, se
ocorrer qualquer das hipéteses do § 1° do art. 302. (BRASL, 1997).
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Outra alteracdo dessa Lei no que tange a embriaguez no transito esta
presente no Art. 306 do Cdédigo de Transito Brasileiro, que hoje vigora com uma
redacao que prevé todos os meios citados pela composicéo da Lei 12.760 de 2012,
todavia, com a inclusdo da possibilidade de exame toxicolégico. Prevé ainda a
necessidade de regulamentagcdo do Contran sobre a equivaléncia entre os exames
de alcoolemia e toxicoldgicos, para a averiguacao da materialidade desse tipo penal.

Todavia, até o presente momento, ndo houve resolucdo do Contran

dispondo sobre a equivaléncia destes dois exames.
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3 DO DOLO EVENTUAL, DA CULPA CONSCIENTE E DA EMBRIAGUEZ

3.1 DO DOLO EVENTUAL

O tipo doloso de um crime ocorre sempre que 0 agente dirige a sua vontade e
consciéncia, buscando alcancar um resultado previsto em um tipo penal
incriminador. "Dolo € a vontade e consciéncia dirigidas para realizar a conduta
prevista no tipo penal incriminador’ (MUNOZ CONDE, 1975, p.62 apudGRECO,
2012, p.183).

Diante do conceito supracitado do eminente jurista, entende-se que o dolo é
composto de duas caracteristicas: vontade e consciéncia, ambas dirigidas
voluntariamente a obtencéo do resultado pretendido e previsto como crime.

O primeiro elemento € a consciéncia, ou seja, deve o agente estar a par
daquilo que esta fazendo para que Ihe possa ser atribuido o resultado criminoso a
titulo de dolo. A consciéncia é entendida como o elemento intelectual do dolo,
diferentemente da vontade, que é o elemento volitivo do dolo, nesse sentido

prelecionaBitencourt eMufioz Conde que:

[...] para agir dolosamente, o0 sujeito ativo deve saber o que faz e
conhecer os elementos que caracterizam sua a¢gdo como acao tipica.
Quer dizer, deve saber, no homicidio por exemplo, que mata outra
pessoa; no furto, que se apodera de uma coisa alheia movel.
(BITENCOURT; MUNOZ CONDE, 2000, p.57)

Faz-se mister elucidar que a consciéncia ndo pressupde que 0 sujeito ativo
tenha conhecimento acerca do tipo penal ao qual sua conduta se amolda, bastando
portanto que conheca a reprovabilidade daquela conduta na esfera social, ainda que
desconheca que a conduta socialmente reprovavel se amolde a um tipo penal.

A vontade constitui o elemento volitivo da responsabilidade penal, sem o qual
nao existiria crime doloso. Como exemplo classico a doutrina cita o exemplo de
pessoa coagida fisicamente a cometer um crime. Desse modo, ndo ha crime, por
parte do agente coagido, visto sua vontade estar viciada. Nesse caso, quem
respondera pelo delito sera tdo somente 0 agente coator, visto que o0 agente coagido

“ndo passa de um instrumento nas maos do coator.” (MUNOZ CONDE, 1975, p.62
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apudGRECO, 2012, p.184).
Todavia, torna-se de suma importancia a diferenciagdo entre vontade e

desejo, visto que o ultimo:

[...] n&o é suficiente para integrar o elemento volitivo do dolo. Se um
sobrinho recomenda a seu tio, de quem é herdeiro, que faca muitas
viagens de avido com esperanca que se produza algum acidente e
faleca, deseja, sem duvida, a morte de seu tio, mas ndo se da o
elemento volitivo do dolo. Este concorre unicamente quando o0 sujeito
guer o resultado delitivo como consequéncia de sua propria acédo e
se atribui alguma influéncia em sua producédo.(MIR CEREZO, 2001,
p.145 apud GRECO, 2015, p. 241).

O que o ilustre doutrinador quis dizer € que mesmo que o resultado ocorrido
seja o desejado, isso ndo sera suficiente para o enquadramento ao tipo penal
especificose o resultado ndo for fruto da atitude delinquente de quem desejava o
resultado.

O art. 18, I, do Cbdigo Penal Brasileiro traz a previsdo e uma conceituacao do
tipo doloso, “diz-se o crime: | - doloso, quando o agente quis o resultado ou assumiu
o risco de produzi-lo” (BRASIL, 1940).

Pela conceituacdo prevista ao teor do Inciso | do supramencionado
dispositivo, compreende-se que o Cddigo Penal adotou as Teorias da Vontade e do
Assentimento. A primeira teoria repousa na ideia de que dolo é tdo somente a
conjuncdo da vontade e consciéncia no intuito de querer o resultado criminoso. A
Teoria do Assentimento se baseia quando o agente ndo quer produzir diretamente o
resultado, porém, poderia prevé-lo, evita-lo, todavia, pretende por aceita-lo.

A Teoria da Vontade traz a previsdo do Dolo Direto, enquanto a Teoria do
Assentimento traz a possibilidade de ocorréncia do dolo indireto, seja ele alternativo
(de maneira ao resultado ou ao agente) ou eventual.

O dolo eventual, € modalidade dolosa sui generis da regra geral do dolo, visto
nao ocorrer a vontade do agente, sendo possivel averiguar tdo somente a presenca
do elemento intelectual do tipo doloso que & a consciéncia. Isto ocorre porque no
dolo eventual, o agente inicialmente n&do pretendia a producao do resultado delitivo,
todavia, mesmo podendo evitd-lo, 0 mesmo ndo se abstém e assume 0 risco

previsto, vindo a produzi-lo e posteriormente aceita-lo.
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No dolo eventual, o sujeito representa o resultado como de producédo
provavel e, embora ndo queira produzi-lo, continua agindo e
admitindo a eventual producdo. O sujeito ndo quer o resultado, mas
conta com ele, admite sua producdo, assume 0 risco
etc.(BITENCOURT; MUNOZ CONDE, 2000, p.60).

O dolo eventual guarda similaridades com outra figura de suma importancia
para a obtencdo do resultado do presente trabalho, que é a culpa consciente.
Todavia, as duas modalidades diferem num aspecto que se torna imprescindivel
para o fechamento do raciocinio desse trabalho, o que sera abordado
posteriormente.

O paragrafo unico do Art 18 do Cadigo Penal é de soberana importancia para
a realizacdo da responsabilizacdo penal. A regra é que nao havera punicdo por
crime culposo, a menos que haja previsao expressa da modalidade culposa no tipo
penal incriminador. Ndo havendo previsdo expressa de modalidade culposa e o
agente agindo de forma culposa, ocorrera a atipicidade da conduta, pois se ndo ha

dolo, ndo ha fato tipico.

3.2 DA CULPA CONSCIENTE

Diferentemente do que ocorre com o dolo, a culpa surge em decorréncia de
uma conduta voluntéria, que por imprudéncia, negligéncia ou impericia produz
resultado ilicito que ndo era querido e aceito pelo agente. Sendo assim, entende-se
culpa como “a conduta humana voluntaria (agdo ou omissao) que produz resultado
antijuridico ndo querido, mas previsivel, e excepcionalmente previsto, que podia,
com a devida atengao, ser evitado.” (MIRABETE, 1997, p.138apudGRECO, 2015,
p.251).

Portanto, para a caracterizacdo da conduta culposa, faz-se necessario a
conjuncgéao de diversos fatores, tais quais: conduta humana (comissiva ou omissiva);
inobservancia de um dever de cuidado (imprudéncia, impericia, negligéncia);
resultado ndo querido e ndo aceito; nexo causal entre o resultado e sua atitude
descuidada; previsibilidade, tipicidade e finalidade.

A inobservancia do dever de cuidado pode se dar de trés maneiras:

imprudéncia, negligéncia ou impericia. Dar-se-a por imprudéncia por uma acgao
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comissiva, um fazer. Ocorre quando o agente age de forma repentina, ndo tomando
as cautelas necessarias que a situacdo exigia. A negligéncia decorre de uma
conduta omissiva, ou seja, de uma atitude negativa, quando a situacao exigia uma
atitude positiva. Ha, neste caso, uma inércia psiquica do agente, que podendo tomar
as cautelas necessarias, ndo o faz. A impericia pressupde uma qualidade ou
habilitagdo para o exercicio de uma referida atividade. Ocorrera a impericia quando
sobrevier auséncia ou incapacidade, momentanea ou ndo, no exercicio de uma
determinada tarefa.

O ndo querer e ndo aceitar o resultado produzido é outro elemento que
constitui a conduta culposa e a diferencia de uma atitude dolosa, seja ela dolo direto
ou eventual. Ocorre que no crime culposo a finalidade do agente, via de regra, se
dirige a uma finalidade licita (GRECO, 2012).

Faz-se mister também que a atitude culposa do agente tenha ligacédo direta
com o resultado produzido. Elemento esse indispensavel a responsabilizacdo do
agente por crime culposo.

A tipicidade se faz necesséria por ser exigido um tipo penal anterior ao fato,
ao qual se amolde ao resultado produzido, tal qual a necessidade de haver previsao
expressa de modalidade culposa do tipo para que a atitude do agente possa ser
enquadrada em tal hipétese.

A previsibilidade é outro elemento indispensavel ao enquadramento da
conduta do agente crime culposo. “Se o fato escapar totalmente a previsibilidade do
agente, o resultado ndo podera lhe ser atribuido, mas sim ao caso fortuito e forca
maior.” (GRECO, 2012, p.199).

Esta previsibilidade em questéo é tratada como previsibilidade objetiva, pois
leva em conta a previsibilidade do homem médio, em outras palavras, o0 homem que
estd no limiar entre o homem de prudéncia maxima e o homem de prudéncia
minima. Ou seja, se aos olhos do homem médio, ele pudesse agir de outra forma,
gue pudesse evitar o resultado culposo, o resultado seria previsivel. Vale ressaltar
gue a previsibilidade condiciona o dever de cuidado.

Ha na doutrina uma outra modalidade de previsibilidade, que se baseia néo

no homem médio, mas nas circunstancias pessoais do individuo. Segue:
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Aqui, na previsibilidade subjetiva, o que é levado em consideracgéo
sd0 as circunstancias particulares, pessoais do agente, quer dizer,
consideram-se, na previsibilidade subjetiva, as limitacbes e as
experiéncias daquela pessoa cuja previsibilidade esté se aferindo em
um caso concreto. (GRECO, 2012, p.201).

Héa ainda de se ressaltar que, via de regra, 0s tipos culposos séo tipos penais
abertos, necessitando de alguma espécie de complementacdo ou por ndo esti
claramente definida.

Isso porque ndo existe uma definicdo tipica completa e precisa para
gue se possa, como acontece em quase todos os delitos dolosos,
adequar a conduta do agente ao modelo abstrato previsto na lei. A
redacgéo do tipo culposo é diferente daquela destinada ao tipo doloso.
(GRECO, 2012,p.214).

Por esse motivo ndo ha que se falar em culpa presumida no Direito Penal,
visto que por se tratar de um tipo aberto, faz-se imprescindivel a analise do aplicador
da norma, se houve por parte do agente alguma forma de descuido a certo dever
objetivo de cuidado ou pela propria previsibilidade do resultado. Somente apds essa
analise, pode o juiz ponderar a sua culpa ou ndo. (GRECO, 2012).

Ainda a respeito do tipo culposo, entende a doutrina penalista, diferentemente
do Direito Civil, que vigora no Direito Penal a regra da impossibilidade da
compensacao de culpa. Todavia, 0 que pode vir a ocorrer seria a concorréncia de
culpas.

Nesse caso, ocorrendo a concorréncia de culpa, cada agente respondera pela
sua conduta de forma individual, porém, a atitude do outro agente, sera levado a
efeito no momento da fixacdo da pena-base, visto que o comportamento da vitima,
previsto ao teor de Art. 59 do Cddigo Penal, € circunstancia judicial que pode

melhorar a situacédo do agente.

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a
conduta social, a personalidade do agente, aos motivos, as
circunstancias e consequéncias do crime, bem como ao
comportamento da vitima, estabelecera, conforme seja necessario e
suficiente para reprovacao e prevencédo do crime: (BRASIL, 1940).

Doutrinariamente, faz-se a diferenciacdo entre as diversas modalidades de

culpa, tais quais: culpa inconsciente, culpa impropria e culpa consciente. A culpa
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inconsciente ocorre sempre que o resultado ilicito que viria a ser produzido se da de
forma imprevisivel.

A culpa inconsciente esta prevista ao teor do Art. 20, 81°, 22 parte do Cdédigo
Penal Brasileiro e ocorre quando ha as chamadas descriminantes putativas. A
descriminante putativa, por sua vez, se da quando o agente erroneamente se acha
em situacdo de perigo, que autorizaria, se fosse real, a possibilidade de agir
conforme alguma das excludentes de ilicitude. A situagado de perigo “somente existia
na imaginacgao do agente.” (GRECO, 2012, p. 209).

Nesse caso, havera de se analisar: o erro do agente era evitavel ou
inevitavel? Se a resposta for evitavel, devera o agente responder pelo crime a titulo
de culpa (caso haja previsdo no tipo legal de conduta culposa). Se a resposta for a
segunda situacéo, ficara o agente isento de responsabilizacdo penal.

Nessa modalidade, faz-se mister ressaltar aindase o agente agiu de forma
dolosa, e caso o erro seja evitavel, respondera a titulo de culpa. Segundo a doutrina,
essa situacdo ocorre por questbes de politica criminal (GRECO, 2012). Por isso,
fugindo da regra geral, nesses casos pode-se vislumbrar a possibilidade de tentativa
em tais crimes culposos.

A Ultima modalidade de culpa é a culpa consciente. A analise dessa figura
culposa de faz indispenséavel visto a sua tamanha importancia para o Direito Penal,
tanto quanto para os casos que envolvem o presente trabalho.Isso ocorre pela sua
similaridade com a figura do dolo eventual, ja estudada nesse trabalho.

A culpa consciente existira sempre que o resultado delituoso fosse previsto
anteriormente pelo agente. Todavia, difere-se do dolo eventual visto que na culpa
consciente 0 agente ndo aceita ou assume o resultado, tendo em vista que 0 mesmo
confia em suas habilidades e acha possivel que tais habilidades sdo suficientes para
impedir o resultado lesivo, enquanto que no dolo eventual o resultado era previsto, e
caso viesse a ocorrer pouco importaria para o agente (GRECO, 2012). Entende-se
gue o dolo eventual se encontra, por exemplo, quando o0 agente pensa mais ou
menos desta forma:“seja assim ou de outra maneira, suceda isto ou aquilo, em
qualquer caso agirei.” (MASSON, 2010, p. 251).

Ocorre que fazer essa diferenciacdo diante de um caso pratico, nao é tarefa
das mais faceis, até mesmo para os aplicadores do Direito, 0 que € atestado pelo
namero de decisdes judiciais contrarias entre si, as quais serdo analisadas no

capitulo seguinte.
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3.3 DA EMBRIAGUEZ

A Embriaguez é prevista ao teor do Art. 28, 1l do Cédigo Penal, onde fica bem
claro que, via de regra, a mesma nao tem o condao de isentar o agente cometedor
de fato delituoso de sua respectiva pena, mais precisamente no terceiro elemento do

crime que é a culpabilidade, para quem adota a Teoria Tripartida.

Art. 28 - Nao excluem a imputabilidade penal:

[...]

Il - a embriaguez, voluntaria ou culposa, pelo alcool ou substancia de
efeitos analogos.

§ 1°- E isento de pena o agente que, por embriaguez completa,
proveniente de caso fortuito ou forca maior, era, ao tempo da acgéo
ou da omissdo, inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do
fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.

§ 2° - A pena pode ser reduzida de um a dois tergos, se 0 agente, por
embriaguez, proveniente de caso fortuito ou forca maior, néo
possuia, ao tempo da acdo ou da omissdo, a plena capacidade de
entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com
esse entendimento. (BRASIL, 1940).

A Embriaguez alcodlica pode ser definida como “a perturbacao psicoldégica
mais ou menos intensa, provocada pela ingestdo de alcool, que leva a total ou

parcial incapacidade de entendimento e volicdo.” (RODRIGUES, 1996, p.9).

A embriaguez corresponde a um estado temporario de intoxicacéo da
pessoa, provocada pelo alcool ou substéncia analoga ou de
semelhantes efeitos, que a priva do poder de autoridade de
autocontrole e reduz ou anula a capacidade de entendimento
(RIZZARDO, 2003, p. 640).

A Embriaguez é composta de trés fases, cada uma com efeitos adversos na
esfera penal. S&o modalidades da embriaguez: embriaguez incompleta, embriaguez

completa e embriaguez comatosa.
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Trés fases ou graus de embriaguez: incompleta, quando ha
afrouxamento dos freios normais, em que 0 agente tem ainda
consciéncia, mas se torna excitado, loquaz, desinibido (fase da
excitagcdo); completa, em que se desvanece qualquer censura ou
freio moral, ocorrendo confusdo mental e falta de coordenacao
motora, hdo tendo o0 agente mais consciéncia e vontade livres (fase
da depressao); e comatosa, em que 0 sujeito cai em sono profundo
(fase letargica). (MIRABETE, 1997, p.212 apud GRECO, 2015,
p.456).

A Embriaguez pode se dar tanto de forma voluntaria como de forma
involuntaria. A embriaguez voluntaria é a propria embriaguez descrita ao teor do Art.
28, 1l do Cadigo Penal, e que conforme descricdo legal ndo exclui a possibilidade de
punicdo do agente, tendo em vista a aplicacdo da Teoria da Actio Libera in Causa

pelo Direito Brasileiro. Entende-se por essa Teoria:

[...] os casos em que alguém, no estado de ndo-imputabilidade, é
causador, por acdo ou omisséo, de algum resultado punivel, tendo-
se colocado naquele estado, ou propositalmente, com a intencdo de
produzir o efeito lesivo, ou sem essa intencédo, mas tendo previsto a
possibilidade do resultado, ou, ainda, quando podia ou devia prever.
(QUEIROZ, 1963, p. 212apud GRECO, 2015, p. 456).

Nesse caso, 0 sujeito encontra-se incapacitado de agir segundo suas proprias
conviccbes, porém o fato de ter se posto dolosa ou culposamente nesse estado
afasta a possibilidade de exclusdo do delito penal na andlise da culpabilidade.

Nesse caso, a embriaguez voluntaria comporta duas subdivisdes: Embriaguez
voluntaria em Sentido Estrito e Embriaguez Voluntéria Culposa. A primeira hipotese
se da quando o préprio agente ingere bebida alcodlica ou substancia analoga ou
entorpecente, com o fito de embriagar-se. Na segunda subespécie, a ingestdo de
bebida alcodlica ou substancia analoga ou entorpecente também se da de forma
dolosa ou voluntaria, todavia o agente néo tinha intencdo de embriagar-se,
ocorrendo esse resultado por circunstancia alheia a sua vontade.

Segundo a conceituacdo de embriaguez supramencionada, a embriaguez
pode-se dar também de forma preordenada, ou seja, quando 0 sujeito se embriaga
com a finalidade de cometer algum crime. Neste caso, 0 sujeito ativo além de
responder pelo crime a titulo de dolo, terd sua pena agravada na 22 fase da
dosimetria da pena, ao teor do Art. 61, I, alinea |, do Coédigo Penal Brasileiro.

Ha de se observar a importancia da citagdo seguinte: “[...] ou, querendo ou
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nao se embriagar, mas sem a finalidade de praticar qualquer infragdo penal, se o
agente vier a causar um resultado lesivo, este lhe poderd ser atribuido,
geralmente, a titulo de culpa.”(GRECO, p. 394, 2012, grifo n0sso).

A outra modalidade de embriaguez é a involuntaria, que pode ocorrer por
caso fortuito (fato produzido pelo homem) ou por forca maior (fato relacionado a
natureza). A embriaguez involuntaria pode-se dar também de forma completa ou
incompleta, todavia, as duas formas terdo resultados legais adversos.

Se a embriaguez involuntaria por bebida alcodlica for completa, ndo tendo o
agente qualquer resquicio de discernimento para entender o carater ilicito de sua
conduta sera o mesmo isento de pena, por forca do Art. 28, 1l, §1° do Cddigo Penal
Brasileiro. Se a embriaguez se der por forca de substancia entorpecente, resultado

semelhante |lhe sera aplicado por forca do Art. 45, da Lei 11.343 de 2006.

Art. 45, E isento de pena o agente que, em razdo da dependéncia,
ou sob o efeito, proveniente de caso fortuito ou forga maior, de droga,
era, ao tempo da agcdo ou da omisséo, qualquer que tenha sido a
infracdo penal praticada, inteiramente incapaz de entender o caréater
ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento.
Paragrafo dnico. Quando absolver o agente, reconhecendo, por
forca pericial, que este apresentava, a época do fato previsto neste
artigo, as condicbes referidas no caput deste artigo, podera
determinar o0 juiz, na sentenga, 0 sSeu encaminhamento para
tratamento médico adequado. (BRASIL, 2006).

J& se a embriaguez involuntaria por bebida alcodlica for incompleta, podendo
o individuo ainda se guiar pelos seus proprios designios e entender o carater ilicito
de sua conduta, 0 mesmo nédo sera isento de pena, todavia, tera a pena reduzida de
1/3 a 2/3, tendo em vista 0 menor grau de reprovabilidade de sua conduta, conforme
predispde o Art. 28, Il, 82° do Cddigo Penal Brasileiro.

Mesma situacdo ocorrera se a embriaguez involuntaria e incompleta se der
por forca de substancia entorpecente ou de efeito analogo, conforme o Art. 46 da Lei
11.343/2006.

Art. 46. As penas podem ser reduzidas de um tergo a dois tergos se,
por forga das circunstancias previstas no art. 45 desta Lei, 0 agente
nao possuia, ao tempo da agdo ou da omissao, a plena capacidade
de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo
com esse entendimento. (BRASIL, 2006).

Apesar de ndo estar expressamente prevista ao teor do Art. 28, Il do Cadigo
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Penal, outra modalidade de embriaguez que gera a isencao de pena do individuo é a
chamada embriaguez patoldgica, entendida como verdadeira doenca mental, o que
gera a inclusdo do individuo como inimputavel, nos termos do Art. 26 do Cadigo

Penal.
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4 DA RESPONSABILIDADE PENAL NOS CRIMES DE TRANSITO: DOLO
EVENTUAL OU CULPA CONSCIENTE?

Apés as consideracfes iniciais sobre os aspectos historicos e técnicos que
norteiam os crimes de transito e seus desdobramentos penais e administrativos,
chega-se a parte em que, de fato, FOI apontado o posicionamento jurisprudencial e
doutrinario acerca da Responsabilidade Penal em tais delitos.

A anadlise dos aspectos histéricos se fez necesséaria para demonstrar a
gravidade desse problema e a forma como o mesmo é visto por pessoas leigas;
formadores de opinibes e até mesmos juristas, levados muitas vezes pelo anseio
social e o outro lado da mesma moeda.

Os aspectos técnicos acerca do dolo eventual, bem como da culpa consciente
e dos desdobramentos da embriaguez para o Direito Penal serviram para
consolidacdo dos argumentos de ambos os lados: aqueles que entendem ser
cabivel ao crime o dolo eventual e os que entendem ser cabivel a culpa consciente.

Seguindo aspectos técnicos supramencionados, verifica-se que a questdo do
enquadramento destes delitos a titulo de dolo ou de culpa, é carregada de forte
carga subjetiva, devendo o magistrado, aplicador da lei ter a sutileza de analisar o
caso de forma concreta e para, desse modo, extrair a sentenca mais justa.

Todavia, a questdo ndo é simples, nem tdo pouco pacificada na doutrina e
nem na jurisprudéncia patria, como se vera a seguir, diante de jurisprudéncias
conflitantes sobre o tema em tela. De um lado temos a midia, que diariamente
noticia casos e casos de mortes ou acidentes que deixam severas sequelas nas
vitimas, onde as préprias vitimas (quando podem), suas familias e muitos membros
da sociedade civil exigem dos nossos juizes, tribunais e legisladores penas cada vez
mais severas, visando coibir a acdo de motoristas que dirijam alcoolizados. Do outro
lado, temos um lado mais racional que analisa o caso com o0s olhos da razdo e vé
que ja temos penas e medidas administrativas, o que falta € a aplicacdo e
fiscalizacdo da lei, visto que tecnicamente nossa legislacdo de transito € uma das
mais completas do mundo, conforme fora analisado no primeiro capitulo do presente
trabalho.

Diante das pressfes dos grupos supramencionados, tem-se criado em parte

da doutrina e da jurisprudéncia uma espécie de “férmula matematica de
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responsabilidade penal dos crimes de transito”, que utiliza a seguinte formula:
embriaguez ao volante + emprego de excesso de velocidade = dolo eventual.

Fazendo uma analogia com as regras matematicas, embriaguez ao volante e
excesso de velocidade seriam os fatores da operacdo matematica que em todo caso
levariam sempre ao resultado dolo eventual.

Com todo respeito aos que advogam dessa ideia, h4 de ser rechacada tal
teoria. Indmeros sdo os motivos que atestam a fragilidade e como a mesma é
perigosa. Em um primeiro momento cumpre-se ressaltar que diferentemente da
matematica, que faz parte do rol de ciéncias exatas, o Direito € uma ciéncia juridica
e social. Portanto a ordem dos fatores no Direito em todo ou quase todo caso
alterara o resultado. O Direito rege-se pela maxima que “todo caso € um caso’,
portanto deve-se analisar pormenorizadamente cada situacdo, resguardando-se as
peculiaridades de cada uma, ao invés de simplificar tudo utilizando de uma regra
matematica incompativel com o Direito.

No entanto, de forma lamentavel, tal teoria matematica aplicada ao Direito
vem se espalhando mais e mais nos nossos Tribunais, conforme se atesta pelas

decisdes abaixo:

PENAL E PROCESSO PENAL. CRIME DE TRANSITO.
PRONUNCIA DO REU NO DELITO DE HOMICIDIO SIMPLES -
ART. 121, CAPUT, DO CODIGO PENAL. CONDUCAO DE
MOTOCICLETA COM ALTA VELOCIDADE, EM ESTADO DE
EMBRIAGUEZ E SEM HABILITACAO. ATROPELAMENTO DE
TRANSEUNTE. APELACAO CRIMINAL COM FULCRO NO ART.
593, INCISO lll, ALINEA D, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
ALEGACAO DE QUE A DECISAO DO CONSELHO DE SENTENCA
FOI CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
PEDIDO ALTERNATIVO DE DESCLASSIFICACAO PARA
HOMICIDIO CULPOSO. DOLO EVENTUAL. CONFIGURADO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.
ACORDAO121CODIGO PENAL593IIICODIGO DE PROCESSO
PENAL (TJRN: 50844 RN 2009.005084-4. Relator: Juiz Henrique
Baltazar (Convocado), Data de Julgamento: 11/01/2011, Céamara
Criminal). (BRASIL, 2011).

A decisdo supramencionada veio a corroborar com a tese de que embriaguez
ao volante + alta velocidade = homicidio doloso. Em tal decisédo, o Tribunal de
Justica do Rio Grande do Norte julgou apelacdo criminal, que visava a
desconstituicdo da decisdo proferido pelo Tribunal do Juri, haja vista tal deciséo ter

ido de encontro a prova dos autos e ao pedido subsidiario de desclassificacdo do
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homicidio doloso por dolo eventual para homicidio culposo por culpa consciente.
Todavia, lamentavelmente, tal recurso n&o logrou éxito e, mantendo o Tribunal a
decisédo do Conselho de Sentenca do Juri.

De maneira semelhante se posicionava o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL PENAL. SENTENCA DE PRONUNCIA. ART. DO.
CRIME DE HOMICIDIO DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO
JURI POPULAR. DOLO EVENTUAL. ART. 18, | DO CPB.
EXCLUSAO DA QUALIFICADORA DE PERIGO COMUM (ART.
121, 2o., 1l DO CPB) PELO JUIZ PRONUNCIANTE.
IMPOSSIBILIDADE, SALVO SE MANIFESTA OU INDISCUTIVEL
A SUA INADMISSIBILIDADE. LICOES DA DOUTRINA JURIDICA
E DA JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS DO PAIS.

1.[..]

2. [..1]
3. O agente de homicidio com dolo eventual
produz, inequivocamente, perigo comum (art. 121, 2o., lll do

CPB), quando, imprimindo velocidade excessiva a veiculo
automotor (165 km/h), trafega em via puablica urbana
movimentada (Ponte JK) eprovoca desastre que ocasiona a
morte do condutor de automoével que se deslocava em
velocidade normal, a sua frente, abalroando-o pela sua parte
traseira.

4. Recurso do Ministério Publico a que se d& provimento.
(Resp. 912060/DF, Rel. Min. ALNALDO ESTEVES LIMA, Quinta
Turma, julgado em 14/11/2007 e DJe em 10/3/2008).(BRASIL,
2008, grifo nosso).

O Superior Tribunal de Justica, ao manter a competéncia do delito na esfera
do Tribunal do Jari, 6rgdo de Justica composto por membros da sociedade civil,
muitas vezes leigos, responsavel pelo julgamento de crimes dolosos contra a vida,
aparentemente deixou-se levar pela pressdo popular e manteve assim o
entendimento que em tais delitos, deve-se cegamente optar pela inclusdo de delito
doloso, sem 0 necessério juizo analitico e critico sob os aspectos subjetivos do
delito.

Nossos Tribunais entendem que a diferenciagcao entre o dolo eventual e a
culpa consciente, no caso concreto, devem ser analisados ndo t&o somente pelo
intimo do individuo, mas sim, tomando por base os elementos do caso concreto.

Segue o entendimento do Supremo Tribunal Federal:
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[..] Para configuracdo do dolo eventual ndo é necessario o
consentimento explicito do agente, nem sua consciéncia reflexiva em
relacdo as circunstancias do evento. Faz-se imprescindivel que o
dolo eventual se extraia das circunstancias do evento, e nao da
mente do autor, eis que ndo se exige uma declaracdo expressa do
agente (HC 91159, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda
Turma, STF julgado em 02/09/2008, DJe-202 DIVULG 23-10-2008
PUBLIC 24-10-2008 EMENT VOL-02338-02 PP-00281. (BRASIL,
2008).

Tal posicionamento jurisprudencial vem de forma a fortalecer o pensamento
gue rechaca a ideia de formula matematica e imputacdo penal objetiva aos delitos
de transito em estudo.

De forma contraria, ha,decisdes que, analisando o caso de forma racional,
aplicam a incidéncia de crime culposo aos delitos gerados por motoristas

embriagados:

PENAL. HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA
POR HOMICIDIO QUALIFICADO A TiTULO DE DOLO EVENTUAL.
DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO
DE VEICULO AUTOMOTOR. EMBRIAGUEZ ALCOOLICA. ACTIO
LIBERA IN CAUSA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO
ELEMENTO VOLITIVO. REVALORACAO DOS FATOS QUE NAO
SE CONFUNDE COM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. ORDEM CONCEDIDA. 1. A classificacdo do delito
como doloso, implicando pena sobremodo onerosa e influindo na
liberdade de ir e vir, mercé de alterar o procedimento da persecucéo
penal em lesé@o a clausula do dueprocessoflaw, é reformavel pela via
do habeas corpus. 2. O homicidio na forma culposa na direcdo de
veiculo automotor (art. 302, caput, do CTB) prevalece se a
capitulacéo atribuida ao fato como homicidio doloso decorre de mera
presuncdo ante a embriaguez alcodlica eventual. 3. A embriaguez
alcodlica que conduz a responsabilizacdo a titulo doloso é
apenas a preordenada, comprovando-se que 0 agente se
embebedou para praticar o ilicito ou assumir o risco de produzi-
lo. ). [...] 8. Concessdo da ordem para desclassificar a conduta
imputada ao paciente para homicidio culposo na dire¢do de veiculo
automotor (art. 302, caput, do CTB), determinando a remessa dos
autos a Vara Criminal da Comarca de Guariba/SP. (STF: HC 107801,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 06/09/2011, PROCESSO
ELETRONICO DJe-196 DIVULG 11-10-2011 PUBLIC 13-10-2011).
(BRASIL, 2011, grifo nosso).

Certamente a decisdo da Corte Suprema é um marco favoravel ao julgamento
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de tais delitos, € um raio de luz em meio a uma escuriddo para o qual estdvamos
sendo carregados. A decisdo acima mencionada é do Ministro do Supremo Tribunal
Federal, Luiz Fux, decisdo esta que fora um real divisor de aguas na jurisprudéncia
patria, ao entender que a embriaguez que torna o crime doloso € a embriaguez
preordenada. Portanto, ndo provado o intuito do agente de ingerir bebida alcodlica
com o fim de cometer delito de transito, e em respeito ao principio constitucional do
in dubio pro reo, bem como se atentando ao principio da especialidade, ndo se pode
imputar objetivamente a todos os delitos de transito por embriaguez a capitulacédo de
crimes dolosos. Seguindo o Supremo Tribunal Federal, o Superior Tribunal de
Justica (que antes se manifestou de forma diferente) e diversos Tribunais hoje vém

adotando tal posicionamento, como se vé adiante:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. 1. HOMICIDIO.
CRIME DE TRANSITO. EMBRIAGUEZ. DOLO EVENTUAL.
AFERICAO AUTOMATICA. IMPOSSIBILIDADE. 2. ORDEM
CONCEDIDA. 1. Em delitos de transito, ndo é possivel a conclusao
automatica de ocorréncia de dolo eventual apenas com base em
embriaguez do agente. Sendo os crimes de transito em regra
culposos, impde-se a indicacdo de elementos concretos dos autos
gue indiguem o oposto, demonstrando que o0 agente tenha assumido
o risco do advento do dano, em flagrante indiferenca ao bem juridico
tutelado. 2. Ordem concedida para, reformando o acoérdao
impugnado, manter a decisdo do magistrado de origem, que
desclassificou o delito para homicidio culposo e determinou a
remessa dos autos para 0O juizo comum (STJ: 58826 RS
2006/0099967-9, Relator: Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, Data de Julgamento: 29/06/2009, T6 - SEXTA TURMA.
Data de Publicacéo: DJe 08/09/2009).(BRASIL, 2009).

Essa decisdo do Superior Tribunal de Justica veio a corroborar com a
decisdo do Ministro Luiz Fux do Supremo Tribunal Federal, bem como corrigir o
posicionamento dos Tribunais quando utilizadas a linha de raciocinio anterior, qual
seja a aplicacdo do dolo eventual. Nessa decisdo, analisa-se a aplicacdo do
principio da especialidade, do in dubio pro reo o mais importante, mantém o
entendimento que assinalava a incompeténcia do Tribunal do Jari para julgar tais
delitos e, por conseguinte, preleciona no sentido de que os autos do processo em
gue se julga tais crimes devem ser remetidos para o juizo criminal comum, juizo
competente.

Diante de tudo o que fora exposto até o presente momento, cabeandlisesébria

de todos os pontos da discuss&o. E o que se fara.
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Apés analisados os aspectos envoltos nessa ainda nebulosa questdo, deve-
se frisar que existem varios fatores que atestam qual o entendimento a ser usado.
Primeiramente, ha de se mencionar que o Codigo de Transito Brasileiro abarca
hipéteses de crimes dolosos e culposos. Ora, ao prever de forma expressa que o
motorista que dirige embriagado responde por homicidio culposo, ndo ha de ter
razao o pensamento que indica aplicar o tipo doloso.

Isso porque, como ja fora dito, via de regra, o motorista embriagado ndo quer
praticar o resultado morte ou lesdo corporal, pois 0 mesmo acredita em suas
habilidades de tal forma, que acha que nunca vai causar mal a outrem. Todavia, é
diferentea situacdo de quem age com embriaguez preordenada, visto que
respondera em qualquer caso, a titulo doloso, ainda de forma agravada.

O que muito se vé, em todas as midias (Telejornais, Jornais, Sites de
Noticias, Redes Sociais, dentre outras), € o clamor social pedindo por penas mais
graves, seja por qual for o motivo: seja pelo grande niumero de casos, por serem
inflamados por algumas pessoas midiaticas sensacionalistas, ou pelo simples fato
de serem, muitas vezes, leigos. Tal clamor social, inclusive, tem se encontrado na
nossa jurisprudéncia praticada, conforme mostrado acima casos em que foram
julgados como tipos dolosos ou na doutrina e na jurisprudéncia com a incidéncia da
regra matematica supracitada.

Entretanto, tal insatisfacdo social, pelo grande numero diario de casos
noticiados, por mais nobre que seja ndo tem e ndo pode ter a forca necessaria para
mudar a nossa sistematica juridica-penal. Havendo, como de fato h&a, norma que
regulamente tais situacbes, ndo é patente fugir de sua aplicacdo, mesmo que
segundo o entendimento de alguns, a pena imposta seja insuficiente. Nao é correto
simplesmente fechar os olhos para uma norma que existe que estd em pleno vigor,
para atender os anseios sociais que acham que a solucéo de todos os problemas é
aumentar o rigor da lei, e néo fiscaliza-la e aplica-la corretamente. Portanto, havendo
uma norma penal que atesta que o homicidio por embriaguez, via de regra, se da
pela forma culposa, bem como que atesta a possibilidade de uma lesé&o corporal no
transito poder ser culposa, ndo é satisfatorio interpretar ou aplicar a norma de forma
diversa. Tal possibilidade geraria varios outros homicidios: desta vez, a morte do
principio da especialidade, a morte do principio do in dubio pré-reu e a morte do
principio do devido processo legal.

A primeira morte decorreria de razdes Obvias. Existindo uma norma que
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regule de forma especifica tal situagdo, ndo poderia ser aplicada outra norma de
carater geral. Tal principio ocorre justamente como forma de resolu¢éo de conflitos
aparentes de norma.

A segunda violagdo surge em decorréncia da nao-aplicacdo do in dubio pro
reu, principio descrito ao teor do Art. 5°, LVII da Constituicdo Federal de 1988, in
verbis: “[...] LVII — ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentengca penal condenatdria”.A violacdo desse principio reside na escolha do
aplicador do direito, diante da dificuldade de distincdo entre dolo eventual e culpa
consciente, por imputar a pena a titulo doloso, sem ao menos ter um escopo
probatorio que Ihe dé a certeza.

A terceira e uma das mais importantes violacdes, ocorre na propria violacao
do principio do devido processo legal. Ora, no momento que o Ministério Publico
imputa na denudncia o crime doloso contra a vida, ele muda toda a sistematica de um
processo penal. Isto porque, em caso de homicidio no transito, imputado como
doloso, o rito processual a ser aplicado sera o rito do Tribunal do Juri, conforme o
Art. 5°, XXXVIII, alinea d, da Constituicdo Federal de 1988. “Art. 5°, CF/88. [...]
XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, com a organizacao que lhe der a lei,
assegurados: [...] d) a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a
vida.” (BRASIL, 1988).

Ocorre que nesses casos, ser julgado pelo Tribunal do Juari traz para o réu um
duplo e imensuravel prejuizo: O primeiro prejuizo, diz respeito ao quantum de pena:
no homicidio culposo no transito a pena é de 2 a 4 anos, conforme Art, 302, 8§2°,
CTB, enquanto que no homicidio simples na pena € de 6 a 20 anos, conforme Art.
121 do Cddigo Penal. O segundo prejuizo decorre de justamente, quem vai julgar:
No rito do Juri, apés a sentenca de pronuncia, o réu vai a Jari Popular, compostos
por pessoas do povo, muitos, inclusive, sem conhecimento técnico-juridico para
julgar e entender a complexidade desses casos.

Faz-se mister, indicar que o principio do devido processo legal é garantia
fundamental do individuo, o que gera direito para o réu de ser julgado pelo Tribunal
competente, bem como ser julgado pelo rito processual que atenda o caso em

concreto. Nesse sentido preceitua o texto constitucional:
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Art. 5°, CF/88.

LIl - ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela
autoridade competente;

LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o
devido processo legal. (BRASIL, 1988).

Ainda sobre o principio do devido processo legal, cabe ressaltar que, o
julgamento por Juizo incompetente é causa de nulidade absoluta do processo penal,
conforme assevera o Art. 564, |, do Cédigo de Processo Penal:“A nulidade ocorrera
nos seguintes casos: | - por incompeténcia, suspei¢do ou suborno do juiz’.A
competéncia em questdo € de natureza material, ditada neste caso pelo aspecto
Ratione Materiae, ou seja,em razdo da relacdo de direito, isto €, em razdo da
natureza da infragéo penal.

Diante do exposto, fora mostrado que ndo € admissivel mudar a bel prazer.

Nesse sentido, enuncia Callegari:

Nosso Direito Penal é o da culpabilidade, e culpabilidade nada mais
€ do que censurabilidade, reprovabilidade, juizo de pura censura e
reprovacdo sobre a conduta do réu (embriaguez, excesso de
velocidade, nimero de vitimas), maior podera ser a reprimenda penal
imposta pelo juiz ao aplicar a pena, dentro do delito culposo, ou seja,
se a conduta do réu for extremamente censuravel, aplica-se a pena
maxima do delito culposo, ndo se falando, nesse caso, em dolo
eventual. A pena aplicada é a do delito culposo, devendo ser dosada
de acordo com a culpabilidade do acusado. (CALLEGARI, 2001,p.
167-168).

Aplicar o tipo penal culposo, ndo quer dizer que se escolheu pela total
impunidade do agente. Ocorre nesse caso, a correta aplicacdo da lei penal, como
medida da mais lidima justica. Aplica-se o verdadeiro espirito da lei. A questdo em
pauta pertence ao Direito, que segundo o conceito de Nader (2004)consiste em
conjunto de normas de conduta social, imposto de forma coercitiva pelo Estado, com
0 intuito de realizar-se seguranga, segundo os critérios de justica.

E importante frisar também, que como ja fora mencionado, o crime do Art. 306
do Cdédigo de Transito Brasileiro, ndo pode ser aplicado conjuntamente com outro
crime de transito causado pela embriaguez. Isso porque o tipo penal trazido pelo Art.
306 do Cddigo de Transito Brasileiro e 0s outros crimes previstos no mesmo diploma
legal séo de natureza distinta, uma vez que o Art. 306 trata de crime de perigo.

Desse modo, a aplicacdo em conjunto poderiaresultar em bis in idem, quando é
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vedado o duplo julgamento pelo mesmo fato no ordenamento juridico pétrio.
Além das consequentes responsabilidades penais e administrativas ja
analisadas nesse trabalho, ha de se mencionar a responsabilidade civil para aqueles

gue venham a ocasionar 6bito ou lesdo de outrem. Segue:

Art. 948, do Cddigo Civil. No caso de homicidio, a indenizagéo
consiste, sem excluir outras reparagoes:

| - no pagamento das despesas com o tratamento da vitima, seu
funeral e o luto da familia;

Il - na prestacao de alimentos as pessoas a quem o morto os devia,
levando-se em conta a duracdo provavel da vida da vitima.(BRASIL,
2002).

O artigo supramencionado diz respeito as situacdes em que houver morte da
vitima, caso em que o autor do homicidio devera ressarcir a familia da vitima, dentre
outras coisas, com as despesas do funeral, tratamento médico e o luto da familia,
bem como em espécie indenizatoria de prestacao alimenticia, que leva em conta a
idade da vitima, o quanto a mesma recebia e a expectativa de vida, considerando-se
para tanto a expectativa de vida oficial do Brasil. Tais indeniza¢des previstas nos
incisos do dispositivo em comento ndo excluem uma a outra, podendo muito bem

essas coexistir.

Art. 949, CC. No caso de lesdo ou outra ofensa a saude, o ofensor
indenizar4d o ofendido das despesas do tratamento e dos lucros
cessantes até ao fim da convalescenca, além de algum outro
prejuizo que o ofendido prove haver sofrido.(BRASIL, 2002).

O Art. 949,visto acima, trata de quando a a¢do do individuo deixa alguma
lesdo ou outra sequela para a vitima. Nesse caso, deve o ofensor indenizar o
ofendido de todas as despesas com o tratamento, bem como dos lucros cessantes
até o fim da convalescéncia, ou de qualquer outra despesa que venha o ofendido a
provar. Por lucro cessante entende-se tudo aquilo que o ofendido deixou de auferir,

diferentemente do dano imediato que é tudo aquilo efetivamente perdido pela vitima.

Art. 950, CC. Se da ofensa resultar defeito pelo qual o ofendido ndo
possa exercer o seu oficio ou profissdao, ou se lhe diminua a
capacidade de trabalho, a indenizagdo, além das despesas do
tratamento e lucros cessantes até ao fim da convalescenga, incluira
pensdo correspondente a importancia do trabalho para que se
inabilitou, ou da depreciacdo que ele sofreu.

Paragrafo unico. O prejudicado, se preferir, podera exigir que a
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indenizagdo seja arbitrada e paga de uma so vez. (BRASIL, 2002).

A terceira hipotese diz respeito a quando a ofensa sofrida pela vitima a deixar
incapaz de realizar as suas atividades laborais ou lhe diminuam a for¢a de trabalho.
Ha nesse caso, a ocorréncia de incapacidade laboral, seja ela de natureza parcial ou
total. Assim, além da indenizacdo com as despesas do tratamento e dos lucros
cessantes, deve o ofensor indenizar o ofendido com aquele valor que ele
efetivamente recebia pela realizacdo daquela atividade laboral, também levando em
consideracao a expectativa de vida brasileira, podendo também o autor exigir que tal
indenizacao seja paga de imediato.

Nesse caso, a responsabilidade civil é subjetiva e aplicavel também nas
ocorréncias de atitudes culposas, conforme se vé pela leitura do Art. 186 do Cdadigo
Civil Brasileiro, que assevera a negligéncia e a imprudéncia como formas que geram

a responsabilidade penal culposa.

Art. 186, CC. Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.(BRASIL, 2002).

Sendo assim, € nitido o intuito e o espirito da lei que deva ser aplicada nesses
casos em comento. Tais hipbteses tratam de situacbes delituosas especificas,
rotineiras, mas que independentedisso, tem normas e regras proprias.

O legislador criou tal tipo penal para ser usado. Nao se pode negar aplicacao
a um tipo penal vigente. Sendo assim, tais delitos, ocorrendo no transito, por
condutor de veiculo automotor, sendo sua culpa, ndo resta duvida que deve ser
utilizada a legislacdo especifica. Ndo s6 por amor ao bom direito, mas sim, por
respeito aos principios que norteiam o Direito Penal Brasileiro, a exemplo do
principio da especialidade, mas também visando o fim de toda e qualquer
sistematica juridica: a justica.

Diante de tudo o que ja fora citado, imprescindivel se faz a licdo de Macedo e

Mendes:

Conclui-se, portanto, que o CTB somente tem aplicagdo a quem
esteja no comando dos mecanismos de controle e velocidade de um
veiculo automotor. Desta forma comete crime culposo, previsto no
CTB, aquele que nao quis o resultado (dolo direto); aquele que néo
assumiu o risco de produzi-lo (dolo eventual), desrespeitando uma
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norma de circulacdo e conduta, seja por negligéncia, imprudéncia ou
impericia. (MACEDO e MENDES, 2016, p.378).

Do brilhante pensamento dos eminentes doutrinadores em questéo, extrai-se
a sintese de tudo o que j& fora mencionado nesse trabalho: Existe a figura do
homicidio culposo no transito por embriaguez ou substancia psicotropica de efeitos
analogos, ndo deixa de ser ato de imprudéncia do condutor, todavia, justamente pelo
fato de existir tal tipo penal, € que se extrai em que nesses casos ha sim culpa
consciente, rechacando, desse modo, todo e qualquer posicionamento que impute
uma responsabilizacdo penal objetiva dolosa a tais casos, pois a norma ndo da
margem a coexisténcia de imputacdo de dolo eventual, sé podendo ser imputado o
tipo doloso aos casos de embriaguez preordenada, conforme asseverou

perfeitamente a nossa eminente Corte Suprema.



45

5 CONCLUSAO

Diante do que fora abordado ao longo desse estudo, ha de se entender que
dentro da teoria penal brasileira, a aplicacdo do tipo penal culposo aos delitos de
transito por embriaguez (e a consequente aplicacdo do Caddigo de Transito
Brasileiro) € medida imperiosa de justica, fim ultimo de todo e qualquer ordenamento
juridico existente.

E perceptivel, entretanto, em varios julgados e posicionamentos de
juspenalistas a influéncia do clamor social e midiatico no intuito de alcancar uma
punicdo mais rigorosa para coibir a reiteracdo dessas condutas desregradas.
Todavia, para isso, ndo se faz possivel fechar os olhos e abandonar as regras e
principios de todo um sistema juridico penal que proclama pela culpabilidade.

Diante da diferenciacédo entre culpa consciente e dolo eventual, observou-se
gue em ambas as situacdes ha previsdo do resultado pelo agente, haja vista suas
gritantes similaridades, guardadas as devidas proporcfes. Porém, o que O0S
diferencia é a questdo da aceitacdo ou ndo do resultado. Ndo se pode impor ao
motorista embriagado uma responsabilizacdo objetiva que o mesmo aceitou o
resultado pelo simples fato de dirigir embriagado, sendo o sistema juridico patrio é o
da culpabilidade. O que ocorre em quase todos 0s casos, é que 0 motorista acredita
firmemente que com sua habilidade poderia evitar o resultado delituoso.

E da mais ampla importancia a decisdo do Ministro Luiz Fux, ao observar a
finalidade de um sistema penal que preza pela culpabilidade, bem como se
atentando aos mais variados principios penais e constitucionais que versam sobre a
matéria. Cumpre salientar que sua decisdo foi um divisor de aguas na doutrina
patria, capaz de modificar um posicionamento contrario j& consolidado no Superior
Tribunal de Justica.

Além de haver responsabilizagéo penal a titulo de culpa, cumpre ressaltar a
responsabilidade civil na hipotese de morte, lesdo ou incapacidade do sujeito
passivo do delito, bem como consequéncias administrativas, tais como multa,
suspensao do direito de dirigir por 12 (doze) meses, dentre outras, essas
cumulativas com a pena criminal. Ademais, importante também ressaltar a
impossibilidade cumulacdo entre os crimes de dano no transito e o crime do Art. 306

do CTB, uma vez que o ultimo configura-se como crime de perigo, a ser absorvido
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pelo crime de dano.

Analisando as mais diferentes responsabilidades aplicadas aos condutores
que incidem em resultado danoso devido o consumo de alcool combinado com o
volante, vislumbra-se que o0 nosso sistema juridico ndo deixa tais pessoas impunes,
mas buscam que sejam responsabilizadas por aquilo que efetivamente praticaram.

Desse modo, para finalizar o presente trabalho, destaca-se as varias
alteracdes legislativas no intuito de coibir a combinacdo entre alcool e volante
Todavia, havendo crimes de transito por embriaguez, devem os aplicadores do
direito agir dentro dos principios norteadores do direito penal, tais quais: principio da
legalidade; principio da equidade; principio do devido processo legal, principio da
ampla defesa e do contraditério e o principio da especialidade, visando assim, a

consecucao de um julgamento justo e equanime.
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