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RESUMO

A presente pesquisa cientifica tem como escopo a analise da possibilidade de
condenagédo a indenizagao por danos extrapatrimoniais sofridos por conjuge traido
durante a constancia do matriménio. Examinou-se o tratamento a diversidade familiar
havido no Brasil antes e depois da promulgagao da Constituicdo Federal, assim como
as legislagbes que foram outorgando direitos cada vez mais abrangentes e menos
sexistas nas relagcbdes de familia. Os principios norteadores do Direito de Familia,
derivados da Constituicdo Federal ou mesmo derivado da exegese conjunta de outros
principios basilares do Direito de Familia, foram pormenorizados para demonstrar o
compasso da tese com a base principiolégica do ordenamento juridico brasileiro.
Cuidou-se em analisar, interpretar e extrair os principais conceitos convergentes nas
diversas doutrinas sobre o conceito de casamento, visto que as normas vigentes sao
omissas em fazé-lo. Analisou-se as correntes doutrinarias acerca da natureza juridica
do casamento, e demonstrou qual a corrente majoritaria, de importancia destacada e
que demonstrou que o casamento € um negaocio juridico especial de direito de familia.
Examinou-se os deveres matrimonias dispostos em rol numerus clausus no Cédigo
Civil de 2002, e qual é o alcance, reflexos e efeitos desses deveres no mundo juridico.
No decorrer do trabalho se demonstrou que os deveres matrimoniais ndo apenas sao
texto de lei, e sdo de observancia compulsoria. Demonstrou-se a possiblidade de
ocorréncia de ato ilicito indenizavel inserto em relagdo conjugal, bem como a
responsabilidade civil aplicada a subjetividade do direito de familia. A controvérsia que
fustigou a realizagdo desta pesquisa foi a controvérsia nos tribunais, e até mesmo
doutrinaria, sobre a possibilidade de a traicdo ser ato ilicito com potencial de ferir bem
juridico intimo, subjetivo e também social do cénjuge traido. Demonstrou-se que ja
existem julgados em Tribunais Superiores que deferiram pleito de indenizagéo por
danos morais por razao de traicao vexatoria, ou ainda em caso que o adultério resulte
em filhos que o genitor ndo sabia serem seus. Para a consecugéo dos objetivos, foi
utilizado o método dedutivo, com técnica de pesquisa bibliografica e virtual, tendo
como fontes primarias: as constituicdes brasileiras, leis, emendas constitucionais,
enunciados do CNJ, jurisprudéncias e textos que versam sobre o tema proposto.

Palavras-chave: Casamento. Contrato Especial de Direito de Familia. Deveres
Matrimoniais. Ato llicito. Responsabilidade Civil. Indenizacdo por Danos
Extrapatrimoniais.



ABSTRACT

The scope of this scientific research is to analyze the possibility of being sentenced to
indemnity for off-balance sheet damage suffered by a betrayed spouse during the
duration of the marriage. The treatment given to family diversity in Brazil before and
after the promulgation of the Federal Constitution was examined, as well as the
legislation that granted increasingly broader and less sexist rights in family
relationships. The guiding principles of Family Law, derived from the Federal
Constitution or even derived from the joint exegesis of other basic principles of Family
Law, were detailed to demonstrate the compass between the thesis and the principle
base of the Brazilian legal system. Care was taken to analyze, interpret and extract the
main converging concepts in the various doctrines on the concept of marriage, since
the current norms are silent on doing so. We analyzed the doctrinal currents about the
legal nature of marriage, and showed which is the majority current, of outstanding
importance and which demonstrated that marriage is a special legal business of family
law. The matrimonial duties set out in rol numerus clausus in the 2002 Civil Code were
examined, and what is the scope, reflections and effects of these duties in the legal
world. In the course of the work, it was demonstrated that the marital duties are not
only the text of the law, but are mandatory observance. The possibility of the
occurrence of an indemnifiable unlawful act inserted in a marital relationship was
demonstrated, as well as the civil liability applied to the subjectivity of family law. The
controversy that plagued this research was the controversy in the courts, and even the
doctrinal one, on the possibility that the betrayal is an illicit act with the potential to
harm the betrayed spouse's intimate, subjective and social well-being. It was shown
that there are already judgments in Superior Courts that granted a claim for
compensation for moral damages due to vexatious treason, or even in case that
adultery results in children that the parent did not know were his own. To achieve the
objectives, the deductive method was used, with bibliographic and virtual research
technique, having as primary sources: Brazilian constitutions, laws, constitutional
amendments, CNJ statements, jurisprudence and texts that deal with the proposed
theme.

Keywords: Marriage. Special Family Law Agreement. Marriage Duties. Unlawful Act.
Civil responsability. Indemnity for off-balance sheet damages.
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1 INTRODUCAO

A presente pesquisa cientifica tem como escopo analisar a possibilidade de
condenacgao a indenizagdo por danos extrapatrimoniais sofridos por cbnjuge traido
durante a constancia do matriménio.

O direito romano serviu de inspiragdo ao ordenamento juridico brasileiro, e se
faz necessario analisar os conceitos basilares esculpidos no ordenamento romano
sobre as mais amplas acepc¢des de familia e como se operava o casamento romano.
Necessario se faz, também, observar o tratamento despendido a mulher em uma
época que era incogitavel o hoje fundamental principio da igualdade entre os
cbnjuges, principio da dignidade da pessoa humana, dentre outros.

A analise do papel do paterfamilias, do parentesco romano, bem como o
conceito de familia adstrito ao grupo familiar, e ndo ao patriménio do paterfamilias
também sera importante para percepcédo da similaridade do tratamento destinado a
cbnjuge varoa até a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1891 e legislagdes
posteriores.

Também é indispensavel examinar o tratamento a diversidade familiar havido
no Brasil antes e depois da promulgacdo da Constituicdo Federal, assim como as
legislagdes que, passo a passo, foram outorgando direitos mais abrangentes e menos
sexistas nas relagdes de familia, como o Estatuto da Mulher Casada, Lei do Divorcio,
ulterior dispensa de analise de culpa como motivo a ensejar a dissolugado do
matriménio, mas sem olvidar a possibilidade de responsabilizacao civil em decorréncia
de ato ilicito inserto no vinculo matrimonial.

Os principios norteadores do Direito de Familia, derivados da Constituicao
Federal ou mesmo derivado da exegese conjunta de outros principios basilares do
Direito de Familia, servem a demonstrar que os deveres e direitos decorrentes do
vinculo matrimonial, sobretudo no que tange a tutela a pessoa, e ndo ao patriménio,
sdo de ordem publica e observancia compulsoria.

O principio da igualdade entre os cOnjuges possui notavel importar a
demonstrar que tanto o cbénjuge varao como o cbnjuge varoa sdo responsaveis a
mesma medida pelo cumprimento dos deveres decorrentes do matriménio, e nisto se
inclua a prole, a liberdade, o cuidado, o afeto, o patriménio, o esforco comum, o

respeito e a lealdade.



O ordenamento juridico brasileiro é notadamente omisso em definir
precisamente o conceito de casamento, cuidando a doutrinar em elucidar e
pormenorizar qual a conceituagao e natureza juridica do matriménio.

Analisar-se-a quais s&o as trés correntes doutrinarias mais recorrentes para
definir a natureza juridica do casamento, bem como demonstrar-se-a qual a corrente
dominante. Tal corrente é o que ensejara a justificativa da plausibilidade da
condenacédo a indenizacao por danos morais daquele que traiu em favor do traido no
atrio do vinculo conjugal.

Sera realizado exame sobre os deveres matrimonias expressos taxativamente
no Caodigo Civil de 2002, e qual é seu alcance, reflexos e efeitos no mundo juridico.

O objetivo geral da presente pesquisa é demonstrar que os deveres
matrimoniais n&o apenas séo texto de lei, logo, seu cumprimento € inescusavel. Como
objetivo especifico, demonstrar que o casamento € negdcio juridico especial de direito
de familia, sendo uma espécie de contrato com especificidades pormenorizadas no
estudo, e que as disposi¢gdes de deveres conjugais positivados no Cdédigo Civil
integram, mesmo que tacitamente, este contrato especial de direito de familia.

Demonstrar-se-a, também, que sobre o contrato especial de direito de familia
de casamento incidem normas da Parte Geral do Cédigo Civil, motivo pelo qual é
possivel a ocorréncia de ato ilicito, nos moldes preconizados pelo artigo 186 do CC/02,
em sede de relagédo conjugal, e que disto decorre o dever de indenizar, pautado na
responsabilidade civil daquele que agiu em desconformidade com a lei e a for¢a do
contrato especial.

Para a realizacdo desta pesquisa, utilizar-se-a o método dedutivo, realizando
uma analise dos principios regentes, da cada vez maior liberalidade da tutela a familia
observada nos Tribunais Patrios, assim como demonstrar que alguns prontos
controversos tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia demandam apenas de
pacificagcdo em derradeiro por Tribunal Superior para que se compreenda de forma
uniforme pela legitimidade ou ndo do traido em pleitear reparagdo moral em razao do
descumprimento dos deveres conjugais.

O presente trabalho se desenvolvera em trés capitulos. O primeiro consiste em
analisar o histérico do matrimdnio no direto romano, no ordenamento brasileiro desde
a Constituicdo Federal de 1891 até os fatos havidos apds a promulgagdo da
Constituicao de 1988, e os principios regentes do direito de familia.



O segundo examinara a controvérsia doutrinaria sobre o conceito de
casamento, havida em razdo da omissdo normativa sobre a definicdo clara do
matriménio, um breve histérico da evolugio da tutela ao casamento no ordenamento
patrio, e ainda retomar outra analise de controvérsia sobre a natureza juridica do
casamento e os deveres conjugais decorrentes dele.

O terceiro capitulo é destinado a analisar a reponsabilidade civil nas relacdes
familiares, demonstrar se € possivel — se preenchidos todos os requisitos legais —
responsabilidade civilmente alguém por quebra de dever matrimonial e compeli-lo a
indenizar pela violagao a tais deveres. Demonstrar a possibilidade de ocorréncia de
danos extrapatrimoniais em sede de relagdo conjugal e, por fim, examinar se é
possivel pleitear (e conseguir) a indenizagao por danos morais em razdo de adultério
que viole os deveres matrimoniais, bem como tem sido a compreensao — mesmo que
nao pacificada — dos Tribunais Brasileiros sobre a possibilidade da reparacao

pecuniaria ao cénjuge traido.
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2 ELEMENTOS PRINCIPIOLOGICOS E HISTORICOS DO DIREITO DE FAMILIA

No deslinde do presente capitulo, analisar-se-ao os fundamentos e principios
que delimitavam o conceito de familia sob o espectro do direito romano. A sociedade
ocidental, na qual se inclui a sociedade brasileira, evoluiu social e juridicamente sob
égide de fundamentos outrora usuais em Roma antiga.

Os conceitos do direito romano acerca das definicdes de chefe de familia, de
patrio poder, de submissao da mulher casada a manifestagao unilateral da potestativa
vontade do marido, da figura do paterfamilias, bem como os efeitos do matriménio
romano, serao objeto de analise neste capitulo.

As mudancgas sociais que ocorreram com o tempo, desde antes da
cristianizagao dos valores axiolégicos e éticos dos povos ocidentais, até a absorgéo
de novos conceitos de familia, ética e valores socialmente aceitos, encontram guarida
na tutela constitucional a familia e ao casamento, conforme disposicbes da
Constituicao da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CRFB/88).

Nao se pode olvidar que a tutela constitucional contemporanea sobre a
entidade familiar decorre de um corolario de principios que regem o direito de familia.
Sua especificacdo € indispensavel para uma ulterior anadlise pormenorizada do
alcance e efeitos dos deveres matrimoniais.

Os principios regentes do direito de familia antecedem e condicionam a norma
positivada, e devem ser interpretados e aplicados em consonancia as demais normas
do ordenamento juridico brasileiro, razdo pela qual ha de se analisar se do casamento
e dos deveres decorrentes do matrimdnio emergem obrigagdes entre os conjuges, e

as consequéncias pela disrupgao a estas obrigacoes.

2.1 A familia sob a otica do Direito Romano

O conceito atual sobre familia possui acepcdes amplas, e envolve até mesmo
a tutela as familias monoparentais, assim como preconizado no artigo 226, paragrafo
4° da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, conceito inimaginavel nos
ditames do direito romano.

Em Roma antiga, a composicdo da entidade familiar era substancialmente
diferente do que se compreende atualmente como familia. A palavra familia, para os
romanos, possuia semantica ampla e multipla, conforme definicdo de Cretella Junior
(2010):
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Familia é vocabulo que, em Roma, além de outros sentidos, significa: 1.°,
conjunto de pessoas colocadas sob o poder de um chefe — o paterfamilias
(obs. Pater, nesta expressao, nao quer dizer pai, mas chefe, efetivo ou em
potencial. Um impubere e um celibatario podem ser patres) e 2°, o patriménio
do paterfamilias. (CRETELLA JUNIOR, 2010, p. 77, grifos do autor).

Haja vista a multiplicidade semantica aplicada ao conceito de familia no direito
romano, interessa a adstricdo a definicdo de familia como sendo o grupo de pessoas
ligadas entre si pelo liame de submissdo a manifestagao da vontade ou exercicio de
poder do paterfamilias. Os membros deste grupo que podia ser chamado de familia,
em regra numeroso, possuiam entre si um vinculo juridico chamado parentesco,
conforme licdes de Marky, 1995:

O liame ou vinculo que une os membros de uma familia chama-se parentesco
e ele era, no direito romano arcaico, puramente juridico. Dependia,
exclusivamente, do poder que o paterfamilias tinha ou teve sobre os membros
da familia. Esse parentesco juridico chama-se adgnatio (Vocantur autem
adgnati qui legitima cognatione iuncti sunt. Legitima autem cognatio est ea,
quae per virilis sexus personas coniungitur, Gai. 3,10) e se transmitia so pela

linha paterna, pois somente o vardo podia ser paterfamilias. A adgnatio era
chamada também de cognatio virilis (MARKY, 1995, p. 154).

Denota-se que o parentesco agnaticio era forma de vinculo familiar meramente
“formal”, arcaica, tirdnica, ndo biolégica — envolvia até os escravos do paterfamilias,
na acepgao de familia como patriménio do chefe da familia — e antébnimo do
parentesco consanguineo, em latim cognatio: “existente entre os pais e os filhos e
todos os que tém ascendentes comuns” e, ao contrario do adgnatio, se transmitia
pelas linhas materna e paterna (MARKY, 1995, p. 154).

O avango do tempo e as transformagdes sociais em Roma antiga fizeram
olvidar o parentesco agnaticio em favor do parentesco consanguineo. Essa
substituicdo de concepgao de parentesco serviu — como um dos efeitos juridicos da
adogao da cognatio — como ulterior critério de impedimento ao casamento.

O vinculo familiar “existente entre um cénjuge e os parentes do outro chamava-
se afinidade adfines sunt viri et uxoris cognati. [...] Ele se limitava, porém, ao cénjuge,
nao se estendendo dos parentes de um aos parentes do outro” (MARKY, 1995, p.
154).

O paterfamilias, era uma espécie de soberano sobre aqueles insertos no
conceito de familia na sociedade romana. Tratava-se de uma estrutura de poder
tiranica e sexista, concentrada exclusivamente nas manifestacées de vontade do
homem detentor do status de paterfamilias, e denotava inexoravel submissao dos

integrantes da familia as ordens e disciplinas emanadas pelo detentor do patrio poder.
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2.1.1 O MATRIMONIO EM ROMA ANTIGA

Muito embora do direito romano tenha advindo normas escritas como o Corpus

Juris Civilis, o casamento nao era instituto, nem contrato, ndo era solene, contudo,

produzia efeitos juridicos. O casamento entre homem e mulher era fato da vida,

consuetudinario, regulado pelos costumes, e sem formalidades necessarias ao seu
perfazimento. Sobre o casamento romano, Ariés e Duby (2009), lecionaram:

[...] o casamento romano é um ato privado, um fato que nenhum poder publico

deve sancionar: ninguém passa diante do equivalente a um juiz ou a um

padre; € um ato nao escrito (ndo existe contrato de casamento, mas apenas

um contrato de dote... supondo que a prometida possua um dote) e até

informal: nenhum gesto simbdlico, por mais que se diga, era obrigatério. Em

suma, o casamento era um fato privado, como entre nds o noivado (ARIES e
DUBY, 2009, p. 36).

A constituicdo do casamento ocorria pela relacdo publica, duradoura e
monogamica entre homem e mulher, com intuito de constituicdo de familia e prole,
também chamada de affectio maritalis. E algo que soa muito parecido com o atual
conceito de unido estavel, inserto no caput do artigo 1.723 do Cddigo Civil Brasileiro.

Ainda que o casamento fosse considerado fato social ndo solene, logo,
desprovido de forma e registro necessarios a produgao dos seus efeitos no mundo
juridico, o direito quiritario preconizava o poder do cénjuge vardo sobre a cdnjuge
varoa sob o conceito de casamento cum manu. Tal conceito/direito consistia na
possibilidade de punir, castigar e dispor da vida da mulher, pelo homem. Contudo,
sobre o manus, leciona Maciel e Aguiar (2010):

[...]JEste direito foi bastante limitado pelo Censor durante a Republica, que em
nome dos bons costumes nao permitia ao pater familias a pratica de certos
abusos. Como consequéncia desse poder, da mesma forma que os filhos, a

mulher ndo tinha capacidade patrimonial. O que ganhava era revertido para
o pater familias (MACIEL e AGUIAR, 2010, p. 88).

Noutro portico, a partir do marco da Lei das Xll Tabuas, soergueu o conceito
excepcional do casamento sine manu, situagdo em que os cOnjuges conviviam sob
regime de separagdo de bens, mas sob gestdo patriarcal do dote oferecido pela
esposa ao marido, este tornando-se proprietario dos bens dotais, até eventual
dissolucédo do casamento, quando Ihe cumpria o dever de restituir o dote a mulher.

O matriménio no direito romano, cum manu ou sine manu, pressupunha

producao de efeitos juridicos, como a continuidade da prole como descendentes
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diretos da familia paterna, efeitos patrimoniais, e, destaque-se, o dever de fidelidade
conjugal — ainda que apenas da mulher (MACIEL e AGUIAR, 2010, p. 89).

Caso a mulher cometesse adultério no bojo de matriménio cum manu, poderia
ser punida, castigada ou morta por mera liberalidade do marido. Na hipétese de
matrimonio sine manu, o adultério ensejaria o divércio por repudio da mulher pelo

marido.

2.2 O direito de familia no ordenamento brasileiro antes e apds a constituicao
federal de 1988

No Brasil, o casamento religioso catdlico foi a unica forma de unido entre
homem e mulher até o advento do casamento civi, com a promulgagdo da
Constituicao Federal de 24 de fevereiro de 1891. Antes disto o casamento n&o possuia

reflexos civis e patrimoniais.

Art. 72 A Constituicdo assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a liberdade, a seguranga
individual e a propriedade, nos termos seguintes:

[...]
§4° - A Republica sé reconhece o casamento civil, cuja celebragdo sera
gratuita. (BRASIL, 1891)

Mesmo que a Constituicdo da Republica de 1891 tenha admitido o casamento
civil, somente com a promulgacédo do Cdédigo Civil de 1916 o Brasil passou a ter em
seu ordenamento delimitagdo normativa tangente a tutela da familia.

O Cddigo Civil de 1916 foi promulgado em meados da 12 Guerra Mundial, em
uma sociedade ainda nao globalizada, com fortes rangos coloniais que remontavam a
mazelas medievais. Ainda assim foi eficiente para sua época, pois naquele codex
houve a primeira regulacéo civilista da familia, embora o fizesse de maneira rasa e
restrita ao casamento.

O Cddigo Civil de 1916 néao previa a dissolugdo do casamento, distinguia os
cbnjuges, e mantinha em seu texto teor atualmente considerado discriminatério as
pessoas conviventes no que hoje se afigura como unido estavel — entao tratado como
concubinato — assim como a legitimidade de filhos. Segundo DIAS (2016, p.51), “as

referéncias feitas aos vinculos extramatrimoniais e aos filhos ilegitimos eram punitivas
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e serviam exclusivamente para excluir direitos, na va tentativa da preservagcao da
familia constituida pelo casamento.”

A época do Codigo Civil de 1916, a mulher casada ndo possuia plena
capacidade civil. A promulgacado da Lei n®4.121, de 1962, que instituiu e disciplinou o
Estatuto da Mulher Casada, foi responsavel por dotar novamente a mulher de plena
capacidade civil, e garantiu que os bens adquiridos pela mulher por forgas exclusivas
de seu labor seriam de sua exclusiva propriedade.

A Emenda Constitucional N° 9, de 1977, e a Lei N° 6.515, de 1977, instituiram
o divércio como instrumento de dissolucdo do casamento, deixando o ordenamento,
a partir disso, de tratar o casamento como um instituto religioso (DIAS, 2016, p. 52).

Em 1988 foi promulgada a Constituicdo Cidada, atual Carta Magna da
Republica Federativa do Brasil, responsavel por tutela abrangente e inclusiva da
familia, deixando de recepcionar conceitos arcaicos outrora positivados,
abandonando o conceito de mulher honesta (retirada do Codigo Penal apds
promulgagao da Lei N° 11.106/2005), estabelecendo igualdade entre o0 homem e a
mulher, e elencando rol ndo taxativo (numerus clausus) de conceituagao de familia.

O Texto Maior de 1988 dedicou capitulo exclusivo a familia, quando no caput
do artigo 226 preconizou que “a familia, base da sociedade, tem especial protecéo do
Estado”. Trouxe consigo os avancgos ja havidos, como o casamento civil de celebragao
gratuita; o reconhecimento dos efeitos civis do casamento religioso, tal qual o
casamento celebrado por juiz de paz; a dissolugdo pelo divorcio; tutelou a unido
estavel, além de permitir reconhecer como entidade familiar o nicleo monoparental.

Conforme Luiz Edson Fachin lecionou, que “apdés a Constitui¢ao, o Codigo Civil
perdeu o papel de lei fundamental do direito de familia” (FACHIN, 1996, p. 83), isto
em referéncia a nao recepcédo, na Constituigdo Federal de 1988, da antiga e restrita
tutela familiar do Cédigo Civil 1916 na nova lex maior.

Maria Berenice Dias (2016) é notavelmente critica ao teor do Cddigo Civil de

2002 ao preconizar que:

O Cddigo Civil, pelo tempo que tramitou e pelas modificagdes profundas que

sofreu, ja nasceu velho. Procurou atualizar os aspectos essenciais do direito
de familia, mas n&o deu o passo mais ousado, nem mesmo em dire¢gdo aos
temas constitucionalmente consagrados: operar a subsungao, a moldura da
norma civil, de construgoes familiares existentes desde sempre, embora
completamente ignoradas pelo legislador infraconstitucional (DIAS, 2016, p.
52)
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Observa-se, contudo, uma postura legislativa e judiciaria menos conservadora,
sobretudo no Poder Judiciario, ao relativizar o teor do art. 226, §3°, da CF/88, e do art.
1.723 do Codigo Civil de 2002, especificamente no que tange ao reconhecimento da
entidade familiar entdo restrita tdo somente ao relacionamento entre o homem e a
mulher, passando-se a admitir o casamento civil e a unido estavel homoafetiva
também como entidade familiar, como julgado em 2011 pelo Supremo Tribunal
Federal na ADPF 132/RJ e ADI 4277/DF, e ratificado com a promulgagdo da
Resolugao N° 175 de 14 de maio de 2013, pelo Conselho Nacional de Justica,
conforme se observa:

Art. 1° E vedada as autoridades competentes a recusa de habilitacéo,
celebracdo de casamento civil ou de conversdao de unido estavel em
casamento entre pessoas de mesmo sexo.

Art. 2° A recusa prevista no artigo 1° implicara a imediata comunicagdo ao

respectivo juiz corregedor para as providéncias cabiveis.
Art. 3° Esta resolugéo entra em vigor na data de sua publicagao.

Sobre a algada da unido estavel a equitativa tutela do casamento no direito de

familia, Rizzardo (2019), leciona:

[.-.] j& conquistou espago quase igual ao casamento, sendo maior, a uniao
estavel do homem e da mulher, que foi elevada a categoria de familia. O
direito de familia passou a disciplinar também esta nova forma de conjunto
familiar, além daquelas constituidas pela convivéncia de varios parentes —
mae e filhos, pai e filhos, avos e netos etc., como deflui do art. 226, §§ 3° e
4°, da Constituicdo Federal (RIZZARDO, 2019, p. 43).

Desde a admisséo da unido estavel constituida por pessoas do mesmo sexo,
os Poderes Legislativo e Judiciario tém compreendido formas mais amplas, inclusivas
e abrangentes de familia.

Ap06s a promulgacgéo da Constituicdo Federal de 1988, do Cddigo Civil de 2002,
e legislacdo e jurisprudéncias supervenientes sobre o conteudo do direito de familia
contemporaneo no ordenamento juridico brasileiro, Rizzardo (2019), conceituou:

[...] se constata o conteudo que envolve o direito de familia: conjuges, prole,
casamento, unido estavel, entidade familiar (conjunto de pessoas formado
por um dos pais ou ascendentes e seus descendentes), separacéo, divércio,

parentes, adogao, filiacdo, alimentos, bem de familia, tutela, curatela etc.
(RIZZARDO, 2019, p. 44).

Sobre o tratamento despendido a diversidade familiar apés a promulgagao da
Constituicao Federal de 1988, Rolf Madaleno (2020), definiu o que se passou e o que

vira em um paragrafo:
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A Carta Politica de 1988 comecou a descontruir a ideologia da familia
patriarcal, edificada em uma familia monogamica, parental, centralizada na
figura paterna e patrimonial e que reinou absoluta na sociedade brasileira,
herdada dos patriarcas antigos e dos senhores medievais (MADALENO,
2020, p. 52).

Ademais, nado se pode olvidar a relevante alteracdo promovida pela Emenda
Constitucional N° 66, de 13 de julho de 2010, que deu nova redagao ao §6° do artigo
226 da Constituicdo Federal de 1988, que “dispde sobre a dissolubilidade do
casamento civil pelo divércio, suprimindo o requisito de prévia separagao judicial por
mais de 1 (um) ano ou de comprovada separagao de fato por mais de 2 (dois) anos.”
O dispositivo em comento passou a vigorar com o texto: “Art. 226. §6°. O casamento
civil pode ser dissolvido pelo divorcio”. Se facilitou o desfazimento do vinculo conjugal,
proporcionando que o Poder Judiciario pudesse compreender a licitude da decretacao
do divorcio em sede de tutela antecipada, por considerar direito potestativo do
divorciando que o requeira, sem a necessaria anuéncia do outro conjuge.

Observa-se, portanto, que o direito de familia € fluido, amplo, subjetivo, e a
tutela a entidade familiar /latu sensu nao deve se resumir a frieza da norma positivada
e estatica, de maneira que a liberdade das pessoas em ajuntar-se e formar familia é

0 objetivo principal de tutela e garantia no ordenamento juridico brasileiro atual.

2.3 Principios regentes do direito de familia na atualidade

O tratamento destinado ao direito de familia no Cddigo Civil de 2002 impele
aduzir que o ordenamento juridico o divide em duas acepgdes, o Direito Existencial
de Familia e o Direito Patrimonial de Familia.

O Direito Existencial de Familia tem foco na pessoa humana e as normas
emanadas sob esse espeque tém natureza de ordem publica. Se trata de corolario
normativo que nao pode ser disposto pelas partes insertas em relagcao de familia, ndo
se pode contrariar tais disposicdes por considerar-se que isso representaria fraude a
lei imperativa, sendo nulas de pleno direito, a teor do art. 166, inciso VI do Cédigo Civil
Brasileiro (TARTUCE, 2016, p. 1182).

O Direito Patrimonial de Familia, noutro pértico, tem foco no patriménio, as
normas que disciplinam essa subdivisdo do direito de familia sdo dispositivas, e

podem ser adequadas conforme manifestacao volitiva das partes.
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Essa divisdo do Direito de Familia sob éticas distintas, de direitos focados na
pessoa humana e direitos focados no patrimodnio, encontra ressonancia na forma
como se redigiu o Codigo Civil de 2002, uma vez que entre os artigos 1.511 e 1.638
se observam normas cogentes do direito existencial, e entre os artigos 1.639 e 1.722,
dispde sobre o direito patrimonial, que podem ser ajustados pelas partes por meio da
manifestacao volitiva e privada da vontade.

Flavio Tartuce (2016) lecionou sobre a divisédo do Direito de Familia em duas
vertentes:

E correto afirmar, na verdade, que essa divisdo entre direito patrimonial e
direito existencial atinge todo o Direito Privado. Tal organiza¢ao ainda remete
a tendéncia de personalizagdo do Direito Civil, ao lado da sua
despatrimonializagdo, uma vez que a pessoa € tratada antes do patriménio.
Perde o patriménio o papel de ator principal e se torna mero coadjuvante
(TARTUCE, 2016, p. 1183, grifos do autor).

Existe uma razéo pela qual o Codigo Civil de 2002 tratou pessoa e patrimonio
com tutelas distintas, e o motivo disso é realizar no mundo dos fatos o corolario de
principios do direito de familia, alguns com similitude as disposi¢gdes da Constituicao

Federal de 1988.

2.3.1 Principio da protegéo da dignidade da pessoa humana

A protecdo da dignidade da pessoa humana é maxima que se impde como
fundamento da Republica, principio inafastavel da Constituicido Federal de 1988,
especificamente no artigo 1°, inciso lll. E em razdo deste principio que o direito de
familia passou a ser tratado sob a 6tica de despatrimonializa¢ao, focando sobretudo
no direito personalissimos das partes insertas em relacao de familia.

Considera-se o principio da prote¢cao da dignidade da pessoa humana como
principio dos principios, inafastavel, indisponivel, que antecede e condiciona a norma

juridica, e sobre isto lecionou Dirley da Cunha Junior (2013):

A Constituicdo brasileira de 1988, na esteira das Constituigbes anteriores,
contém preceito expresso que admite a fundamentalidade material dos
direitos fundamentais, como consequencia (sic) do reconhecimento da
dignidade da pessoa humana como fundamento do Estado (CF, art. 1°, Ill)
(CUNHA JUNIOR, 2013, p. 642).
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O operador do direito deve utilizar o principio da dignidade da pessoa humana
como guia maior para interpretacdo e aplicagdo da norma positivada ou
convencionada, o que possibilita ao poder judiciario revisar o alcance de normas
positivadas ou convengdes de ordem privada que porventura colidam com a dignidade

de outrem, como lecionou Flavio Tartuce (2016):

Cite-se o entendimento consolidado do STJ no sentido de que o imdével em
que reside pessoa solteira, separada ou viuiva constitui bem de familia, sendo,
portanto, impenhoravel (Sumula 364 do STJ). Firmou-se a premissa que o
almejado pela Lei 8.099/1990 é a protegao da pessoa e ndo de um grupo de
pessoas. Ampara-se a propria dignidade humana e o direito constitucional a
moradia, direito social e fundamental (art. 6° da CF/1988) (TARTUCE, 2016,
p. 1184)

Do principio em comento, se extrai inclusive a possibilidade de reparacao
indenizatéria por danos havidos a dignidade de alguém. No direito de familia existem
pontos controversos sobre a possibilidade de indenizagao decorrente de dano inserto
em relacao de familia, como é o caso da indenizacido por danos morais em razao de

traicdo, ou em razdo de abandono afetivo, como lecionou Tartuce (2016):

Na opinido deste autor, é perfeitamente possivel a indenizacéo, eis que o pai
tem o dever de gerir a educagéo do filho, conforme o art. 229 da CF/1988 e o
art. 1.634 do CC. A violagao desse dever pode gerar um ato ilicito, nos termos
do art. 186 do CC, se provado o dano a integridade psiquica [...] (TARUCE,
2016, p. 1185)

A disrupcdo a deveres e obrigagdes tutelados pelo direito de familia, que
afrontem a dignidade da pessoa humana daquele que carece da satisfagdo de tais
deveres e obrigagdes, comprovando-se o dano, legitima o lesado a pleitear para si a
devida reparacao, eis que sua dignidade humana vilipendiada é tutelada com

destacada importancia no ordenamento juridico brasileiro.

2.3.2 Principio da solidariedade familiar

O artigo 3° inciso |, da Constituicdo Federal de 1988, recepcionou a
solidariedade como um dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil,
Flavio Tartuce (2016) definiu os escopos da solidariedade enquanto principio do

Direito de Familia:

Ser solidario significa responder pelo outro, o que remonta a ideia de
solidariedade do direito das obrigagdes. Quer dizer, ainda, preocupar-se com
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a outra pessoa. Desse modo, a solidariedade familiar deve ser tida em sentido
amplo, tendo carater afetivo, social, moral, patrimonial, espiritual e sexual
(TARTUCE, 2016, p. 1188).

A solidariedade nao se resume a esfera intima e subjetiva da pessoa, mas
também a esfera patrimonial. A possibilidade de um cdnjuge poder reclamar para si
alimentos necessarios € reflexo desse dever de solidariedade, conforme dispbs o
artigo 1.704 do Caodigo Civil. Flavio Tartuce (2016) ainda anotou a seguinte informagéo

em sua obra, que adiante servira a analise da indenizacido devida em razao da traicao:

Criticas a parte — por ter o atual Cédigo Civil afastado um suposto “direito de
vinganga” —, as normas merecem elogios, ampliando as responsabilidades
que decorrem da escolha do outro consorte. De toda sorte, anote-se que para
muitos juristas tais dispositivos ndo tem mais aplicagéo, diante da Emenda
do Divércio (EC 66/2010) que ao retirar a separagao judicial do sistema
juridico também baniu a discussdo da culpa em relacdo aos alimentos
(TARTUCE, 2016, p. 1188).

A constituicdo de familia, com ou sem filhos, impde aqueles que a formaram
obrigagdes reciprocas, ainda que findo o vinculo matrimonial, com o fito de resguardar
a dignidade das partes, através do quantum minimo existencial, com esteio no
principio da solidariedade, para que a parte que ndo possa manter a si com dignidade

seja assistida pela outra parte com possibilidade de prestar os alimentos.

2.3.3 Principio da igualdade entre conjuges e companheiros

Ao revés do que ocorria na sociedade romana, assim como no recente
passado, imediatamente anterior a promulgagao da Constituicado Federal de 1988, é
principio do direito de familia a igualdade entre os cénjuges e companheiros.

O artigo 5°, inciso |, assim como o artigo 226, §3°, ambos da Constituicao
Federal de 1988, sao claros ao dispor, em suma, que homens e mulheres sao iguais
em direitos e obrigagdes, estendendo essa isonomia tanto ao casamento quanto a
unido estavel.

Sobre a isonomia entre os cOnjuges vardo e varoa, ou mesmo entre

companheiros do mesmo sexo, lecionou Flavio Tartuce (2016):

Substitui-se uma hierarquia por uma diarquia. Utiliza-se a expressao
despatriarcalizagdo do Direito de Familia, eis que a figura paterna ndo exerce
o0 poder dominagdo do passado. O regime é de companheirismo, ndo de
hierarquia, desaparecendo a ditatorial figura do pai de familia (paterfamilias),
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nao podendo sequer se utilizar a expressao patrio poder, substituida por
poder familiar (TARTUCE, 2016, p. 1189).

A igualdade entre os cdnjuges também é asseverada nas disposigdes do artigo
1.631 do Cddigo Civil, no instante em que atribuiu o poder familiar a ambos os pais,
olvidando menc¢éao ao conceito ultrapassado de patrio poder. Disto também decorre a
nogéo de guarda compartilhada entre os genitores, em caso de divorcio.

O principio da igualdade entre os cbnjuges e companheiros pressupoe
equitatividade de deveres e direitos, e incumbe ao casal, de forma isonémica, que

cumpra reciprocamente os deveres matrimoniais.

2.3.4 Principio da liberdade

O exercicio indiscriminado da liberdade implica anarquia, implica no exercicio
exorbitante de direito proprio e ofensa aos direitos e liberdades de outrem. A liberdade,
para ser exercida em plenitude, precisa ser limitada. Limitar a liberdade em nome da
liberdade soa paradoxal, mas a fungédo do direito é justamente equilibrar e limitar o
alcance de certas liberdades para que outras n&o sejam suprimidas. O gozo da
liberdade por um, sem que de igual modo outrem n&o disponha da mesma liberdade,
resultara em “dominacéo e sujeigcao, nao liberdade” (DIAS, 2016, p. 75).

O principio da liberdade é conjugado ao principio da igualdade, um sem o outro
nao produz os efeitos que se esperam no mundo dos fatos. Igualdade e Liberdade
sdo principios que decorreram da légica democratica da Constituicao Federal de 1988,
atenta a elidir de seu texto antigas discriminagdes presentes na sociedade brasileira.

Segundo lecionou DIAS (2016):

A liberdade floresceu na relagdo familiar e redimensionou o conteudo da
autoridade parental ao consagrar os lagos de solidariedade entre pais e filhos,
bem como a igualdade entre os cbnjuges no exercicio conjunto do poder
familiar voltada ao melhor interesse do filho. Em face do primado da
liberdade, € assegurado o direito de constituir uma relagdo conjugal, uma
unido estavel hétero ou homossexual ou ainda poliafetiva. Ha liberdade de
dissolver o casamento e extinguir a unido estavel, bem como de recompor
novas estruturas de convivio. A possibilidade de alteragao do regime de bens
na vigéncia do casamento (CC 1.639 §2.°) sinala que a liberdade, cada vez
mais, vem marcando as relagdes familiares. (DIAS, 2016, p. 75)

Trata-se de principio a consagrar a autonomia privada das pessoas na escolha

com quem deseja conviver, como deseja conviver, como deseja dispor de seu
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patrimbénio, e de tudo aquilo que lhe é licito dispor, excepcionando-se, é claro, os
direitos fundamentais indisponiveis insertos na Carta Magna de 1988.

O principio da liberdade encontra ressonancia normativa no artigo 1.513 do
Cadigo Civil de 2002, que positivou ser “defeso a qualquer pessoa de direito publico
ou direito privado interferir na comunho de vida instituida pela familia.”

A manifestacéo volitiva da vontade ndo pode nem deve ser viciada, ninguém
sera obrigado a fazer ou deixar de fazer o que seja sendo em razao da lei, e o principio
da liberdade se configura de maneira também a banir os casamentos arranjados,
outrora comuns na sociedade brasileira, e ainda presentes em outras sociedades,

publica e notoriamente, como é o caso da india.

2.3.5 Principio da afetividade

A congruéncia de principios de direito de familia, resulta na extragao légica do
principio da afetividade. O afeto é o fundamento da familia, é pela relacdo afetuosa
que se constréi uma entidade familiar. A consagracédo do principio da dignidade da
pessoa humana, associada aos principios da solidariedade e da liberdade, tem como
premissa resultante a liberdade de escolher com quem conviver, em um
relacionamento solidario e digno, e que pressupde a existéncia de um elo entre os
conviventes e cOnjuges, que € a afetividade.

Trata-se de principio decorrente da inteligéncia dos demais principios do direito

de familia, conforme asseverou DIAS (2016):

Mesmo que a palavra afeto ndo esteja expressa na Constitui¢cao, a afetividade
encontra-se enlagada no &mbito de sua protegédo. Calha um exemplo. A uniao
estavel é reconhecida como entidade familiar, merecedora de tutela juridica.
Como se constitui sem o selo do casamento, isso significa que a afetividade,
que une e enlaga as pessoas, adquiriu reconhecimento e insergéo no sistema
juridico. Ocorreu a constitucionalizagdo de um modelo de familia
eudemonista e igualitario, com maior espago para o afeto e a realizagédo
individual.

[...]

O Cddigo Civil também ndo utiliza a palavra afeto, ainda que, com grande
esforgo, se consiga visualizar na lei a elevagao do afeto a valor juridico. Os
lagos de afeto e solidariedade derivam da convivéncia familiar, ndo do
sangue. (DIAS, 2016, p.84)

E na esteira do principio da afetividade que passou a se admitir o conceito de

paternidade socioafetiva, permitindo até mesmo que uma pessoa possua dois pais ou
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maes em seu registro civil, o biolégico e o socioafetivo, ou somente um ou outro. No
mesmo diapasao, € do principio da afetividade que decorre a igualdade entre irmaos
bioldgicos e adotivos.

As novas formas de familia, mais complexas, menos ortodoxas, mais
igualitarias e diversas, fizeram soerguer a necessidade de atribuir valor juridico ao

afeto, assim como preconizou DIAS (2016):

Despontam novos modelos de familia mais igualitéarias nas relagdes de sexo
e idade, mais flexiveis em seus temporalidade e em seus componentes,
menos sujeitas a regra e mais ao desejo. Esta evolugao, evidenciada pelo
IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de Familia, instalou uma nova ordem
juridica para a familia, atribuindo valor juridico ao afeto. Inclusive a Lei Maria
da Penha (Lei 11.340/06, 5.° 1) define familia como uma relagéo intima de
afeto (DIAS, 2016, p. 86).

Como o afeto passou a ocupar espago central nas relagées juridicas familiares,
até mesmo como elemento formador da familia, pode-se reputar o principio da

afetividade como inequivocamente norteador do Direito de Familia.

2.3.6 Principio da fungao social da familia

A familia é a base da sociedade, tendo especial protecdo do Estado, foi o que
preconizou o caput do artigo 226 da Constituicdo Federal. A familia € o ambiente que
€ meio e fim de realizacbdes pessoais do ser humano, da busca pela felicidade, dotada,
pois, de carater eudemonista. Cria-se, quando da concepg¢éo da familia — seja pelo
casamento ou pela unido estavel — uma legitima expectativa de que naquele ambiente
familiar crescera o individuo, advirao filhos, entre outras expectativas subjetivas de
cada pessoa, incluindo nisto a expectativa de mutua fidelidade.

Segundo licdes de GAGLIANO e PAMPLONA FILHO (2019):

Reconhecem, no entanto, os autores, o importante papel sociocultural
exercido pela familia, pois, em seu seio, opera-se “o segundo nascimento do
homem, ou seja, o seu nascimento como personalidade sociocultural, depois
do seu ‘primeiro nascimento’ como individuo fisico”.

Numa perspectiva constitucional, a funcionalizagéo social da familia significa
o respeito ao seu carater eudemonista, enquanto ambiéncia para a realizagao
do projeto de vida e de felicidade de seus membros, respeitando-se, com
isso, a dimensao existencial de cada um (GAGLIANO e PAMPLONA FILHO,

2019, p. 120).
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Do principio da fungao social da familia, decorre uma série de consequéncias
com reflexos imediatos no mundo juridico, alguns inclusive principiolégicos, como a
observancia de mutuo respeito e igualdade entre os conviventes e cOnjuges,
acolhimento dos menores no atrio familiar, seja a familia natural ou substituta, o
respeito a diversidade familiar, nas mais amplas acepcdes da palavra diversidade,
pois os fins a que se destina a familia € a concrecdo dos valores tidos como

fundamentais no grupo social, e a busca pela realizagdo pessoal de seus integrantes.

2.3.7 Principio da boa-fé objetiva

O Cadigo Civil Brasileiro possui normas que regulam diversos aspectos da vida
em sociedade, onde os atores sociais praticam atos, vivenciam fatos, observam ou
integram atos-fatos, enfim, sdo atores sociais que vivem da pratica de fatos juridicos.
A relevancia ou nao de dado fato no mundo juridico se da por meio da atribuicdo de
importancia que o ordenamento despende em dado tema. De qualquer maneira, seja
um ato, um fato, um ato-fato, que seja, qualquer fato juridico, deve sempre ser
realizado dentro da perspectiva da boa-fé. O termo boa-fé é repetido 56 vezes no
Cadigo Civil.

A boa-fé é conceito quase inato de conduta limpida e austera dentro do seio
social, visto que desde a ética crista sobre a dicotomia do bem e do mal, até as normas
cogentes de conduta social, inclusive de competéncia do direito penal, observar-se-a
se o sujeito agiu com o dolo de ferir bem juridico de outrem, se agiu de forma leal, de
acordo com a verdade e a justeza do ato praticado — por justeza, pode-se valer o
vocabulario urbano que ensina que alguém nao faga para outro o que nao desejas

que fagam consigo.

O ordenamento juridico traz diversas mengdes a boa-fé como conduta
indispensavel a vida em sociedade. O Codigo de Processo Civil de 2015, por exemplo,
positivou em seu artigo 5° que “aquele que de qualquer forma participa do processo
deve comportar-se de acordo com a boa-fé”. No mesmo passo, o Cddigo de Ritos
condena a ma-fé processual in pecunia, para que o agente transgressor seja punido
pela conduta inidénea, assim como evitar que potenciais futuros transgressores se

valham de ma-fé para obtengéo do que néo lhe € justo ou proprio.
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O artigo 113 do Cddigo Civil é taxativo: os negocios juridicos devem ser

interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua celebracéo.

A constituigdo de familia, seja por casamento ou unido estavel é, de per s,
negocio juridico bilateral (ou multilateral, se considerados os novos conceitos de
poliamor), e dele decorrem n&o apenas efeitos juridicos, mas expectativas incidentes

sobre a outra parte no que tange a condugéao escorreita deste negdcio juridico.

Nao se pode olvidar que o casamento é tratado por parte da doutrina e tribunais,
conforme adiante expor-se-a, como contrato especial de direito de familia, e na
qualidade de contrato, nos termos do art. 422 do Cddigo Civil, “os contratantes séo
obrigados a guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execugao, 0s

principios de probidade e boa-fé.”

Conforme lecionou TARTUCE (2016) sobre a boa-fé como principio de direito
de familia:
A boa-fé objetiva representa uma evolugdo do conceito de boa-fé, que saiu
do plano da mera intengdo — boa-fé subjetiva — para o plano da conduta de
lealdade das partes. O Enunciado n. 26, aprovado na / Jornada de Direito
Civil, define a boa-fé objetiva como a exigéncia de comportamento leal das
partes. [...] diante de seu desenvolvimento no Direito Alemao, notadamente
por autor como Karl Larenz, a boa-fé objetiva esta relacionada com os
deveres anexos ou laterais de conduta, que sao insitos a qualquer negdcio
juridico, ndo havendo sequer a necessidade de previsdo no instrumento
negocial. Reafirme-se que sdo considerados deveres anexos, entre outros: o
dever de cuidado e de respeito, o dever de informar, o dever de agir conforme
a confiangca depositada, o dever de lealdade e probidade, o dever de

colaboragdo ou cooperagao, o dever de agir com honestidade (TARTUCE,
2016, p. 1198),

Ademais, o Enunciado N° 363, da IV Jornada de Direito Civil, preconizou que
“os principios da probidade e da confianga sdo de ordem publica, estando a parte

lesada somente obrigada a demonstrar a existéncia da violagédo.”

O principio da boa-fé objetiva ndo apenas integra o Direito de Familia, mas
também o antecede, o condiciona e o norteia, no sentido de que qualquer negdécio
juridico inserto na o6tica do Direito Familiar deve ser praticado sempre sob a luz e
limpidez da boa-fé, ndo podendo se escusar, quem quer que seja, ao seu fiel
cumprimento, visto que a conduta de ma-fé, o vicio da manifestacdo da vontade, a
fraude e o venire contra factum proprium ndo sao admitidos no ordenamento juridico

brasileiro.



25

3 CASAMENTO: NATUREZA E CONSEQUENCIAS JURIDICAS

Neste capitulo realizar-se-a analise sobre a omissdo normativa no que tange a
conceituagédo precisa do que € o casamento, de maneira que existem diversos
doutrinadores, das mais diversas correntes doutrinarias, que compreendem, cada um
com seus fundamentos, o casamento de maneira ndo uniforme ou perfeitamente
rotulavel. E possivel, contudo, em analisando os diferentes conceitos lecionados,
extrair premissas comuns para, a partir disso, vislumbrar os diferentes elementos que
compde o conceito de matrimdnio.

No mesmo diapasdo, sera analisada a controvérsia doutrinaria acerca da
natureza juridica do casamento, se se trata de um instituto social, de um contrato puro
e simples, ou um negdcio juridico especial de direito de familia, com caracteristicas a
abarcar conceitos da teoria institucionalista e contratualista e o porqué uma dessas
correntes doutrinarias tem ressonancia nos deveres matrimoniais.

Os deveres matrimoniais estdo expressamente positivados no artigo 1.566 e
incisos do Cadigo Civil de 2002, trata-se de rol exemplificativo e que ndo se encerra
em si mesmo, mas devido ao matrimdnio ser o mais antigo dos institutos sociais e
juridicos, bem como sua crescente visualizagdo na qualidade de negdcio juridico
especial de direito de familia, sabe o homem-médio e o legislador quais sdo os
requisitos basilares que mantém uma familia unida, até porque o fundamento de tutela
ao casamento, muito embora a admissédo do divércio sem analise de culpa e com
pressuposto de boa-fé objetiva, intenta o Estado manter unida a familia, até mesmo

em nome da seguranga juridica.

3.1 Conceito e historico do matriménio no ordenamento juridico brasileiro

O casamento é um elo juridico advindo da unido de duas pessoas, com
disciplina e protecao do Estado, que se uniram com a finalidade de constituir familia,
decorrente de manifestagao volitiva da vontade dos integrantes em tornar o liame de
afeto entre si em negdcio juridico bilateral, com forma e solenidade pré-definidos.

Tal conceito € que se pode extrair das mais diversas conceituagoes doutrinarias
sobre o casamento, visto que o ordenamento positivado é omisso em conceituar

precisamente o casamento. Assim, sdo tentativas conceituais doutrinarias:
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O casamento pode ser conceituado como a unido de duas pessoas,
reconhecida e regulamentada pelo Estado, formada com o objetivo de
constituicdo de uma familia e baseado em um vinculo de afeto (TARTUCE,
2016, p. 1205).

Podemos defini-lo como negdcio juridico bilateral que oficializa, solenemente,
a uniao exclusiva e por tempo indeterminado de duas pessoas de sexo
distinto, para uma plena comunh&o de interesses e de vida. (NADER, 2016,
p.91, grifos do autor).

Apesar de nao definir casamento, a lei declina sua finalidade (CC 1.511):
estabelece comunh&o plena de vida, com base na igualdade de direitos e
deveres dos cbnjuges. Também prevé seus efeitos ao atribuir encargos e
Onus ao casal (CC 1.565):homem e mulher assumem mutuamente a condigdo
de consortes, companheiros e responsaveis pelos encargos da familia (DIAS,
2016, p. 258, grifos da autora)

Efetivamente, a origem primeira do casamento esta na atracao sexual, ou na
concupiscéncia inata na pessoa. E o casamento vem a ser um contrato
solene pelo qual duas pessoas de sexo diferente se unem para constituir uma
familia e viver em plena comunh&o de vida. Na celebragéo do ato, prometem
eles mutua fidelidade, assisténcia reciproca e a criagédo e educacéo dos filhos
(RIZZARDO, 2019, p. 68)

A doutrina ndo possui um conceito fixado sobre o casamento, visto que o
ordenamento se quedou inerte em defini-lo precisamente, mas € possivel extrair que
atualmente é conceituavel como negaocio juridico bilateral, solene, com finalidade de
constituicdo de familia, com expectativa e compromisso de cumprimento de deveres
atinentes ao matriménio, sob forma de contrato e sem termo final que extinga seus
efeitos apenas pelo decurso do tempo.

O casamento é fato social que ocorre desde quando se tem registro da historia,
e o desenvolvimento e complexidade que tomaram as relagcdes familiares, fez surgir a
necessidade de atribuigdo de diferente valor juridico a entidade familiar formada pelo
matriménio.

Como alhures mencionado no Capitulo 2, topico 2.2, até a promulgagao da
Constituicdo Federal de 1891 o casamento era instituto eminentemente religioso.
Conforme ligdes de RIZZARDO (2019) sobre o histérico do casamento no

ordenamento juridico brasileiro:

No Brasil, quando da Colbnia e do Império, conheciam-se trés modalidades
de casamento: o catdlico, celebrado segundo as normas do Concilio de
Trento, de 1563, e das constituicdes de arcebispo da Bahia; o casamento
misto, entre catdlicos e ndo catdlicos, que seguia a orientagdo do direito
canbnico; e o casamento que unia membros de seitas diferentes,
obedecendo-se as prescri¢des respectivas. Um decreto de 3 de novembro de
1827 oficializou o casamento segundo as diretrizes do Concilio de Trento.
Com isso, reconheceu e adotou a jurisdigdo candnica sobre o casamento e
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sua dissolugdo, o que significa afirmar que ndo se admitia a validade do
casamento sem a intervencgédo da Igreja (RIZZARDO, 2019, p. 71).

Como alhures mencionado no Capitulo 2, topico 2.2, até a promulgacao da
Constituicao Federal de 1891 o casamento religioso era desprovido de reflexos civis
e patrimoniais.

Os avangos sociais e legislativos fizeram o tratamento dispensado ao
casamento pelo ordenamento juridico patrio migrar de instituto religioso a negécio
juridico bilateral, celebrado apds manifestacéo volitiva de duas pessoas em se ajuntar
sob as diligéncias da lei, sob o compromisso mutuo de lealdade, fidelidade e
comunhao ampla de vida.

Os elementos essenciais ao casamento observados no direito romano, como o
affectio maritalis — que pode ser definido como o elemento subjetivo préprio dos
nubentes em ajuntar-se para constituir familia —, € o honor matrimonii — elemento de
aparéncia social, que atualmente encontra ressonancia no artigo 1.723 do Caodigo
Civil, ao preconizar a unido estavel (dotado de tutela similar ao matriménio), como a
relagao publica, continua e duradoura — ainda subsistem no direito brasileiro, embora
com alteragdes.

O honor matrimonni, enquanto elemento herdado do direito romano tangente a
aparéncia social de duas pessoas como casadas em realizagdo digna da vida
matrimonial, se perfaz quando das formalidades que antecedem as nupcias, como
habilitacdo, auséncia de impedimentos, publicidade editalicia do ato e celebracao por
autoridade competente ou delegada, como é o caso do casamento religioso com
reflexos civis, também admitido no ordenamento juridico patrio.

Dentre as diferengcas entre os elementos essenciais herdados do direito
romano, percebe-se a necessidade de observancia ao principio da liberdade, inclusive
de escolher que sera seu cbnjuge, seja alguém do sexo oposto, seja alguém do
mesmo sexo, assim como o casamento civil dispensa o elemento perpetuidade, visto
que o divorcio passou a ser considerado direito potestativo titularizado por cada um
dos cdnjuges, individualmente, que os legitima a requerer, unilateralmente, que seja
extinto o matriménio, uma vez que tanto a Constituigdo Federal de 1988, como o
Cadigo Civil preveem o fim do casamento pelo divércio, bem como se extinguiu a via
processual da separacéo judicial, que fez olvidar a necessidade de comprovagéao de

culpa ou tempo de caréncia para dissolucdo do casamento.
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Insta consignar que a extingao da separagao judicial no processo civil, em que
se elidiu a necessidade de demonstracao de culpa para decretagao da separagao ou
sua conversao em divorcio, se aplica tdo somente a existéncia do vinculo conjugal,
nao se aplicando a verificacdo de culpa em relagdo aos danos intimos que fato
ocorrido no seio conjugal tenha advindo, como, por exemplo, a traigao.

Numa definicdo elementar sucinta, o casamento é o vinculo matrimonial entre
duas pessoas, manifestamente aquiescentes dos direitos e deveres derivados do
enlace matrimonial, sob a tutela do Estado, para satisfacdo de seu carater
eudemonista, de procriagao, de cuidado com a prole e de assisténcia mutua.

O cuidado com a prole, entretanto, ndo é conditio sine qua non para com 0O
casamento, visto que casais podem se unir sem a pretensdo de gestar crianga ou
mesmo adotar um infante, como ja se admite em relagdo aos casais homoafetivos.

Nao se pode olvidar que as disposi¢cbes do Codigo Civil sobre os elementos
que compde a vida privada sao pautadas pelos principios de liberdade e nao-
intervencdo, sem que isso signifique inexisténcia de deveres a serem mutuamente
cumpridos.

O artigo 1.511 do Cédigo Civil aduz que o casamento estabelece comunhao
plena de vida, com base na igualdade de direito e deveres dos cdnjuges. Se reflete
imediatamente que tais deveres sdo aqueles previstos em eventual pacto antenupcial,
0s previstos expressamente no artigo 1.566 e incisos, os deveres expectados de
forma legitimas pelas partes ao constituirem matriménio, e os principios basilares que
norteiam o ordenamento juridico em geral, bem como os principios especificos de
direito de familia.

Segundo lecionou Rizzardo (2019) sobre o enfoque civil do casamento civil:

O enfoque civil, com o registro, da existéncia juridica a tal unido, mas sem
decorrer que os efeitos desta unido advenham do registro. A simples uniao,
que é o elemento material do casamento, traz consequéncias econémicas e
juridicas, exceto, é verdade, no tocante as obriga¢des contraidas perante um
terceiro, que se concentram unicamente na pessoa que as assumiu.
(RIZZARDO, 2019, p. 74)

A acepcgao contemporanea sobre conceito e elementos do casamento, sob
otica do ordenamento juridico brasileiro, esta a se simplificar de modo que o elemento
material primeiro € a unido afetiva de duas pessoas com fito de constituicio de familia,

e apenas disto ja decorrem seus efeitos no mundo juridico, sendo que os elementos
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formais e registrais sdo apenas concrec¢ao juridica da manifestacao volitiva da vontade

de constituir familia.

3.2 Natureza juridica do casamento

Como o conceito de familia se amplificou dentro da sociedade pds-moderna,
bem como mitigou conceitos religiosos outrora compulsorios, o ordenamento juridico
esta em processo de migragao da tutela ao casamento como instituicdo para negdécio
juridico. Isto, contudo, n&o é regra amplamente aceita, visto que desde a promulgacéao
da Carta Magna de 1988 se transcorreram apenas 31 anos, e muito menos tempo se
passou desde a efetiva atuacgdo legislativa e judicial para amplificar ainda mais o
conceito de familia e pessoas capazes de se casar. Isto posto, coexistem trés
principais teorias doutrinarias sobre a natureza juridica do casamento: teoria
institucionalista; teoria contratualista; teoria eclética.

A teoria institucionalista, como o préprio nome indica, trata o casamento como
uma instituicdo em que apenas adentram os nubentes. Tal teoria considera o
casamento uma instituicao social, pareada por analogia a um contrato de adeséo,
em que as partes aderem aos termos legais previamente definidos, sem liberdade de
escolher seus termos, alcance, direitos e deveres. Por esta teoria, se considera que o
principio da liberdade do direito de familia encontra resguardo apenas na escolha de
um consorte por aquele que deseja casar, mas nisto se encerra a manifestacao da
vontade das partes e, por isto, ndo se trataria de um contrato, por considerar a vontade
como viciada na origem, justamente por for¢a das leis que disciplinam o casamento.

Segundo lecionou Diniz (2010):

O estado matrimonial &, portanto, um estatuto imperativo preestabelecido, ao
qual os nubentes aderem. Convém explicar que esse ato de adesao dos que
contraem matrimbénio ndo € um contrato, uma vez que, na realidade, é a
aceitacao de um estatuto tal como ele é, sem qualquer liberdade de adotar
outras normas.

Por ser o matriménio a mais importante das transagdes humanas, uma das
bases de toda constituicdo da sociedade civilizada, filiamo-nos a teoria

institucionalista, que o considera como uma instituicdo social (DINIZ, 2010, p.
41).

A corrente doutrinaria institucionalista do casamento ainda critica o eventual
tratamento do matriménio como contrato, eis que passivel de ser equiparado aos

contratos privados de compra e venda, contratos em espécie, o que teria como
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consequéncia uma mitigacdo da importancia sobrelevada do instituto social
casamento e seus efeitos.

Noutro portico, a corrente doutrinaria contratualista deriva do direito canénico,
da escola jus naturalista, e pela Assembleia Constituinte seguinte a Revolugéo
Francesa. A corrente contratualista parte do pressuposto do ato gerador do
casamento que &, em sintese e ainda hoje, a manifestagao volitiva dos nubentes em
constituir matriménio.

Considera-se que é do ato gerador consubstanciado na manifestacdo da
vontade que advém as consequéncias juridicas da vontade livre expressada. Tal
corrente é adotada no artigo 1.577 do Cddigo Civil Portugués, que preconizou que
‘casamento € o contrato celebrado entre duas pessoas de sexo diferente que
pretendem constituir familia mediante uma plena comunho de vida, nos termos das
disposigdes deste Codigo.”

Essa corrente doutrinaria, embora coexistente com as duas outras dentre os

autores brasileiros, é objeto de criticas, conforme lecionou Nader (2016):

Se desviarmos o foco de analise do ato gerador, para concentra-lo no estado
matrimonial, a teoria nao encontra qualquer apoio. O principio da autonomia
da vontade atua apenas para permitir a formagao do vinculo, ndo a sua
qualidade. Carecem os declarantes do poder de estabelecer condi¢gdo ou
termo e de ampliar ou restringir a gama de deveres reciprocos (NADER,
2016, p. 105).

Observa-se, até este ponto, que nem a teoria institucionalista, nem a teoria
contratualista, ddo conta sozinhas e de forma unéanime, de clarificar a natureza juridica
do matriménio.

Ademais, existe a terceira corrente doutrinaria, a teoria eclética da natureza
juridica do casamento. Essa teoria mista € uma unido das correntes prévias em seus
pontos mais relevantes. Considera-se o casamento como uma instituicdo social no
qgue tange ao seu conteudo, e como um contrato especial de direito de familia quanto
a formacéo, instante de manifestagao volitiva da vontade dos nubentes em formalizar
e registrar sua affectio maritalis.

E uma teoria que ndo deixou de considerar o carater de “patriménio histérico
social” do casamento, mas também n&o olvidou o carater contratualista com efeitos

de pacta sunt servanda aos nubentes.



31

Tartuce (2016) lecionou sobre a corrente doutrinaria que Ihe apresenta mais

propria:

Das trés correntes expostas, filia-se a terceira. Na verdade, as duas ultimas
correntes até parecem se confundir, eis que ha na segunda visao um contrato
especial. Na verdade, o que n&o se pode admitir € que haja no casamento
um contrato puro, pois, como visto, a ideia de contrato que ainda prevalece o
relaciona a um conteudo patrimonial (vide o art. 1.321 do Cdédigo Civil
Italiano). Como é cedico, ndo ha no casamento a busca da patrimonialidade,
mas, muito mais do que isso, de uma comunhao plena de vida (art. 1.511 do
CQC).

Por isso, € mais pertinente afirmar que o casamento constitui um negécio
juridico especial, com regras proprias de constituicao e principios especificos
que, a priori, ndo existem no campo contratual [...] (TARTUCE, 2016, p.
1207).

A teoria eclética consagra a institucionalidade histérica e social do matriménio
em congruéncia a formacéo e requisitos proprios dos contratos que, em primeiro lugar,
devem ser formados a partir da manifestacao livre e sem vicios da vontade daquele
que deseja assumir compromisso matrimonial perene com outrem. E em decorréncia
da ética, da tradicdo, da moral e da lei que o instituto casamento possui
regulamentag¢des normativas prévias, e que cumpre aos nubentes concordar ou nao,
Ihes sendo licito, em caso de discordancia, que vivam juntos de facto e nao constituam
matrimbnio ou registrem unido estavel. A anuéncia aos termos moral e legalmente
apostos sobre o instituto casamento, implica integragédo destes termos ao contrato de
casamento, mesmo que tacitamente, e obriga os dois nubentes e contratantes, que o
cumpram em integral e de boa-fé, nos termos do artigo 422 do Cdédigo Civil.

Ainda que instituto social, o matrimbénio também é contrato bilateral
concretizado pela livre manifestacdo da vontade dos nubentes, que anuiram a
importancia do casamento, seus regramentos e requisitos formais, e assim sendo, ha
de incidir sobre este contrato as normas juridicas insertas na Parte Geral do Cdodigo
Civil de 2002, que tutela o direito privado, inclusive direito obrigacional, mas sem
olvidar as disposi¢cdes normativas especificas sobre o direito de familia insertos no
mesmo codex.

E ainda sendo um contrato especial de direito de familia, o matriménio possui
disposi¢des normativas inerentes a sua particularidade, que nao incidem sobre os
demais contratos (TARTUCE, 2016, p. 1207).

Especificamente sobre o contrato especial matrimonial, ha de incidir o principio

da monogamia, decorrente da inteligéncia do artigo 1.521, VI, do Cdédigo Civil, que
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proibe o casamento de pessoas casadas, inserto no Capitulo Il — Dos Impedimentos
do CC/02, e sua inobservancia ha de acarretar declaracido de nulidade do matriménio.

Incidir-se-a o principio da liberdade de escolhe, decorrente da liberdade
contratual prevista no art. 421 do Cddigo Civil, que também & maxima que pressupde
a autonomia privada da vontade, assim também previsto no art. 1.513 do Cddigo Civil.

Incidira, ainda, o principio da comunhao plena de vida, extraido do principio de
igualdade entre os cdnjuges, positivado no art. 1.511 do Cddigo Civil, que preconizou
que “o casamento estabelece comunhao plena de vida, com base na igualdade de
direitos e deveres dos conjuges”, bem como o artigo 1.565, ao positivar que “pelo
casamento, homem e mulher assumem mutuamente a condicdo de consortes,

companheiros e responsaveis pelos encargos da familia.”

3.3 Deveres de ambos os conjuges

A analise da natureza juridica do casamento como sendo um contrato especial
de direito de familia, implica na conjugagdo das nog¢des do casamento como um
instituto social, histérico, tradicional, religioso e, ao mesmo tempo, como um contrato
especial em que os contratantes anuem ao ingresso nesse novo estado civil. Nao
existe um casamento diferente para cada pessoa, eis que a moral, ética e valores da
sociedade se refletem nas disposigdes normativas que disciplinam o casamento.
Pode-se anuir ou ndo com isto. Em anuindo, ha de se cumprir essas disposi¢des pela
forca da propria lei, mas, sobretudo, em razao do pacta sunt servanda, que faz lei

entre as partes e cria legitimas expectativas aos nubentes.

E sob este prisma de natureza juridica eclética do matriménio que o
hermeneuta deve interpretar os deveres insertos no artigo 1.566 do Codigo Civil de
2002.

Art. 1.566: Sdo deveres de ambos os cénjuges:

| — fidelidade reciproca;

Il — vida em comum, no domicilio conjugal;

Il — mutua assisténcia;

IV — sustento, guarda e educagao dos filhos;

V — respeito e consideragdo mutuos (BRASIL, 2002)

Nao se desconhece o carater secular que um dia teve o matriménio, seu

historico desde os primordios das sociedades humanas, e, por isto, ndo é
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desconhecimento do legislador, ou mesmo do homem-médio, quais sao as condi¢des
minimas para estabelecimento e manutencdo de uma vida matrimonial.

Os deveres elencados no artigo 1.566 do Cdédigo Civil estdo insertos em rol
exemplificativo, ndo taxativo, ou numerus clausus. Existem outros deveres que podem
ser evidenciados em juizo por quem reclame sua violagao, se demonstrado que € um
dever que habita a fungéo social, os usos e costumes do lugar da celebragéo, bem
como a boa-fé desde os atos pré-contratuais, ou antenupciais, ou noivado, até a
efetiva vida cotidiana comum inerente ao matriménio (RIZZARDO, 2019, p. 320).

O inciso | do artigo 1.566 ja elenca um dever que hoje é controverso. O dever
de fidelidade reciproca € obrigacédo entre os cbnjuges, esta na lei que disciplina o
casamento, e por isso integra o negdcio juridico especial matrimonial. Trata-se de
questao ética e moral herdada desde os primordios da sociedade ocidental, que em
regra repudia a multiplicidade de parceiros sexuais da pessoa com compromisso
matrimonial perfeito, da pessoa casada.

Nao se pode olvidar os ditados e insultos populares, fontes de letras de musica
de Reginaldo Rossi, de estilo musical sertanejo, e de musicas mais popularescas
como “Desga Dai Seu Corno”, single do artista baiano Nenho em 2018. Habita o
imaginario popular brasileiro a ideia da traigao, “do chifre”, “da cornice”.

Nessas obras de arte popular brasileira, fica evidente que aquele que teve de
compartilhar — a sua revelia — seu cénjuge com outro parceiro sexual, tem atingido
bem juridico subjetivo, mas também publico. Ao mesmo tempo que se fere um bem
intimo da pessoa, se a traicdo for publica, também se vilipendia o principio da boa-
fama, a honra, assim como considerou o artigo 1.557, inciso | do Cédigo Civil de 2002
(RIZZARDO, 2019, p. 258)

O autor assevera o carater tradicionalista, religioso, moral, ético e popular da

traicao:

Desde os primérdios da instituicido do casamento, sempre se manteve este
importante dever, que praticamente é seu pressuposto. Sua origem e causa
de existir estdo na organizagdo monogamica da familia, que vem se
mantendo através dos séculos e refletem o pensamento incessantemente
admitido sobretudo pelos povos de origem crista. Alias, revela o dever uma
tendéncia natural do proprio ser humano, que nao admite, neste campo, uma
coexisténcia de relagbes sexuais com multiplas pessoas, e representa um
dos sustentéculos basicos da unidade familiar. (RIZZARDO, 2019, p. 321).
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Muito embora o divércio — meio instrumental de extingao do vinculo matrimonial
— tenha elidido a analise de culpa outrora existente na via processual da separacao
judicial, ndo é sobre a analise da traicdo como motivo fundamentador do divércio que
se esteia o dever de fidelidade, mas no compromisso pactuado com o outro cénjuge
de conduta leal, respeitosa, de boa-fé e fiel.

O inciso Il do artigo 1.566 do Cadigo Civil traz a vida em comum no domicilio
conjugal como dever matrimonial. Ndo se pode limitar a interpretacdo deste dever a
vivéncia comum sob o mesmo comodo ou teto. Trata-se de principio a consagrar a
vida em comum do casal.

Para manutencgédo de uma vida conjugal, € imperioso que os cdnjuges cedam e
facam ceder por suas postulagdes, para que o equilibrio de interesses satisfagca o
carater eudemonista do matriménio, e isto é o cerne do dever da vida em comum no
domicilio do casal, o ambiente familiar. Nao € imprescindivel que ambos residam o
tempo inteiro na mesma residéncia para que mantenham uma vida em comum, isso
retiraria, por exemplo, de caminhoneiros, representantes comerciais autbnomos,
executivos ou outros labores que pressupde longas viagens, o direito ao casamento e
a vida em comum, o que nao é verdade.

Trata-se de cuidar dos esforcos comuns do casal para a vida em comunhao,
para o melhor desenvolvimento da familia, dos filhos, da constituicdo de patriménio e
do que mais almejarem.

A assisténcia imaterial, o cuidado, o afeto, o carinho, o trabalho para mantenca
da dignidade da familia, estdo englobados no conceito de vida comum do casal
(RIZZARDO, 2019, p. 326).

O inciso Il do artigo 1.566 do Cdédigo Civil aduz ser dever de ambos os cdnjuges
a mutua assisténcia. Trata-se aqui, diferentemente do teor pormenorizado do inciso |l
do mesmo dispositivo, da assisténcia mental, afetuosa, moral, sexual, espiritual e
patrimonial. E cedico que ambos os genitores sdo responsaveis equitativamente pelo
sustento de sua prole, o artigo 1.568 do Cddigo Civil aduz que os cbnjuges seréo
obrigados a concorrer, na proporgao dos seus bens e dos seus rendimentos, para o
sustento da familia e para a educagao dos filhos, independentemente do regime de
bens do casamento. O esteio do dever de mutua assisténcia decorre do principio da
solidariedade do direito de familia.

Em complemento ao dever de mutua assisténcia, tem-se o dever de sustento,

guarda e educacgao dos filhos, conforme inciso IV do artigo 1.566. Este principio
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também é decorréncia logica do principio da solidariedade, do principio da dignidade
da pessoa humana, do principio do maior interesse do incapaz, além de exercicio do
poder familiar titularizado pelos pais biologicos ou substitutos do infante.

O dever de respeito e consideragdao mutuos é derivado da inteligéncia do
principio da dignidade da pessoa humana, da liberdade, da igualdade entre os
conjuges e, sobremaneira, do principio da boa-fé objetiva. E dever que pressupde o
respeito ao espaco, a personalidade e as particularidades de um cdnjuge com o outro,
igualmente. Sobre isso lecionou LOBO (2018):

A comunhéo de vida ndo elimina a personalidade de cada conjuge. O dever
de respeito e consideragdo mutuos abrange a inviolabilidade da vida, da
liberdade, da integridade fisica e psiquica, da honra, do nome, da imagem,
da privacidade do outro cbnjuge. Mas ndo é s6 um dever de abstenc¢éo ou
negativo, porque impde prestacdes positivas de defesa de valores comuns,
tais como a honra solidaria, 0 bom nome familiar, o patrimdnio moral comum.
(LOBO, 2018, p.99)

Por honra solidaria, bom nome familiar e patriménio moral comum, também se
extrai a aparéncia social que o matrimdnio possui, a reputagdao, o bom nome e a honra,
gue se relaciona intrinsecamente com o dever de fidelidade do inciso | do artigo. 1.566
do Cadigo Civil. E dever de ambos os conjuges se respeitarem entre si, entre quatro
paredes, mas também na auséncia de um, é dever do outro que resguarde seu
patriménio moral perante o meio social que convivem.

4 O DEVER DE INDENIZAR EM RAZAO DE INFIDELIDADE CONJUGAL: A
RESPONSABILIDADE CIVIL PELO DESCUMPRIMENTO DOS DEVERES
MATRIMONIAIS

No presente capitulo sera analisado os elementos gerais da responsabilidade
civil, aplicados ao direito de familia, para observar se a disrupcdo aos deveres
matrimoniais insertos no artigo. 1.566, inciso |, enseja a reparagao por danos morais
em favor do traido.

Analisar-se a natureza do dano decorrente do ato ilicito de violar norma cogente
de direito de familia, bem como pelo avilte as expectativas de vida matrimonial nutridas
pelo conjuge traido e, se destas traigdes, resultou em comprovado dano intimo ou
ridicularizacao social capazes de ensejar a reparagao pecuniaria. Analisar-se-a ainda
a controvérsia jurisprudencial sobre o tema, demonstrando-se que ja existem uma

série de julgados, inclusive de Tribunal Superior, que ja decidiram pela condenagéo
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ou manutencédo de condenagao por danos morais do cbénjuge adultero em favor do

cbnjuge traido.

4.1 Responsabilidade civil nas relacdes familiares

Muito embora seja instrumento processual em vias de extingdo, na separagao
judicial se aferia a culpa do cénjuge e a inocéncia d’outro como elemento a ensejar a
dissolucéo do casamento.

O Cddigo de Processo Civil de 2015 abriu margens a volta da separagao
judicial. Ocorre que o tema em tela nao trata da analise de culpa para que se extinga
o vinculo matrimonial, mas que tal analise seja para com vistas a reparagao por danos
extrapatrimoniais daquele que, lesado no atrio de seu matriménio por cometimento de
adultério de seu cbnjuge, possa ou nao pleitear para si a reparagao indenizatoria in
pecunia pela violagao de dever conjugal inserto no Codigo Civil de 2002, em razao de
dano intimo e/ou social decorrente da traigéo.

A responsabilidade civil no ordenamento juridico brasileiro adota a teoria
classica da responsabilidade civil, ou subjetiva, em que analisar-se-a a culpa do
agente que cometeu ato ilicito, nos moldes previstos no artigo 186 e 187 do Cddigo
Civil, e o dever de reparar que emerge do artigo 927 do mesmo codex, conforme licao
de Pereira (2018):

O fato juridico — que Edmond Picard preferia denominar de fato jurigeno,
tendo em vista que na raiz do vocabulo esta insita a ideia de criagdo de
relagées juridicas — decompde-se em dois fatores constitutivos: de um lado,
um acontecimento ou uma eventualidade que seria a causa determinante do
nascimento, da modificagao ou da extingdo do direito; de outro lado, a norma
ou a determinagdo da ordem juridica, segundo a qual aquele evento pode
produzir consequéncias juridicas (PEREIRA, 2018, p. 50).

Ao mesmo passo, quando a lei especifica, também se admite no ordenamento
a responsabilidade legal, objetiva, que dispensa a analise da culpa do agente que
cometeu dano a outrem, tendo especial aplicacdo nas relagdes de consumo e em
outras esferas de competéncia em que a lei taxativamente diz ser objetiva a
responsabilidade do agente.

Na hipétese de ocorrer dano inserto em relagdo que a lei previu ser objetiva a

responsabilidade do agente, ndo ha a necessidade da comprovagao da culpa,
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bastando que se afira a mera ocorréncia do dano para que o lesado em bem juridico
préprio seja reparado a medida do dissabor experimentado.

Nas relagdes de familia, por sua vez, a responsabilidade civil decorrente de
atos ilicitos havidos no seio matrimonial e familiar € tema nao pacificado. Os Tribunais
mantém compreensao nao pacificada, sempre demandando irrefutavel prova de dano
intimo severo, mas a0 mesmo passo, evitando a reparagdo pecuniaria ao agente
transgressor com o fito precipuo de evitar a monetarizagdo do afeto ou da familia.

O STF nunca pacificou nenhum processo atinente a responsabilidade civil
inserto em direito de familia. O Superior Tribunal de Justi¢ca, por sua vez, ja julgou
sobre temas polémicos — e em favor da polémica — uma vez que ja deferiu indenizagao
por danos morais em razao de abandono afetivo de pai com filha, através do REsp
1.887.697, assim como deferiu san¢des ao adultero, conforme observado no REsp n°
1.269.166/SP, cassando o direito aos alimentos daquele que traiu.

Sendo o casamento dotado de natureza juridica majoritaria a compreendé-lo
como contrato especial de direito de familia, em congruéncia de naturezas distintas
de instituto social e contrato puro e simples, é aplicavel a inteligéncia dos dispositivos
da Parte Geral do Cédigo Civil, em especial, os artigos 186, 422 e 927.

A responsabilidade civil subjetiva € que reclama aplicagdo no caso de danos
sofridos em sede de relagao de familia. Ha de se satisfazer os requisitos indispensavel
a configuragéo da responsabilidade civil.

E indispensavel que o lesado por descumprimento de dever matrimonial
comprove culpa ou dolo do adultero na conduta que resultou em ofensa ao bem
juridico tutelado de dever matrimonial. Nao é pela mera desconfianga ou um flagrante
desprovido de provas que o sustente que ensejara a reclamacgéo de indenizagéo por
danos morais. E necessaria efetiva e inequivoca prova da ocorréncia de
descumprimento de dever matrimonial.

O nexo causal € o vinculo légico entre a conduta do transgressor e o dano
impingido, dai soergue a expressao “causar” inserta no texto legal do artigo 186 do
CC/02: “aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato
ilicito.”

Outro requisito indispensavel a configuragao da responsabilidade civil € o dano,
de forma que sem a devida e elucidativa prova do dano sofrido, ou seja, mera
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alegacéao ou prova inidénea, nao se admite a responsabilizagdo de alguém, ainda que

de facto o adultério tenha ocorrido.

4.2 Danos extrapatrimoniais na dissolu¢gao do casamento

Conforme lecionou Dias (2016), conhecida por ndo ser grande adepta da
responsabilizacéo civil em sede de relagdo de familia, se a situagcado de adultério for
de monta tal que publica, vexatéria e que atinja o amago do traido de forma

comprovada, ensejar-se-a a deveria reparagao pecuniaria:

Quanto a violagdo dos demais deveres do casamento, como adultério,
abandono do lar, condenagao criminal e conduta desonrosa, que servia de
motivagdo para a agao de separagdo (CC 1.573, | e IV a VI), ndo geram por
si s6 obrigacao indenizatéria. Porém inclina-se a doutrina a sustentar que, se
tais posturas, ostentadas de maneira publica, comprometeram a reputagao,
a imagem e a dignidade do parceiro, cabem danos morais. No entanto, é
necessaria a comprovacao dos elementos caracterizadores da culpa — dano,
culpa e nexo de causalidade — ou seja, que os atos praticados tenham sido
martirizantes, advindo profundo mal-estar e angustia. Como diz Belmiro
Welter, impossivel ndo se sensibilizar pela tese de reparabilidade dos danos
morais resultantes da dissolugéo da sociedade conjugal (DIAS, 2016, p. 160).

N&o obstante, Farias (2015), também trouxe a baila sua licdo sobre violagao

dos deveres matrimoniais:

Dai que isolada violagdo a um dos deveres localizados nos artigos 1.566 do
Cadigo Civil certamente resultara na imposi¢ao das sangdes. Todavia, serao
as sangoOes especificamente construidas para o direito de familia e ndo a
responsabilidade civil propriamente dita. llustrativamente, o adultério consiste
em violagdo ao dever de fidelidade reciproca que podera repercutir a ponto
de privar o cénjuge culpado de uma verba alimentar, mas o comportamento
antijuridico jamais podera isoladamente determinar a obrigagdo de
compensar danos extrapatrimoniais se nao ficar provado que, pela forma com
que se deu a infidelidade, o ilicito acarretou um dano psiquico ao ofendido
(FARIAS, 2015, p. 941).

Em suma, para o autor, em se tratando de direito de familia, a responsabilidade
civil ndo se satisfaz apenas com a demonstragao de dolo ou culpa, nexo causal e
dano, sendo imprescindivel que a parte lesada nos deveres matrimoniais demonstre
profundo dano ao &mago, a sua esfera intima, ao ponto de abalar uma estrutura de
vida, e neste sentido os tribunais ndo sao tao inflexiveis e tendem ao deferimento do

pleito indenizatdrio — repise-se em caso de cabal e inequivoca satisfagcao de todos os
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requisitos da responsabilidade civil subjetiva acrescidos de prova inequivoca de

abalo intimo severo na pessoa traida.

EMENTA: APELACAO CIVEL. SEPARACAO LITIGIOSA. INDENIZACAO
POR DANO MORAL. ADULTERIO OU TRAICAO. CONFIGURACAO DO
DANO MORAL. POSSIBILIDADE. QUANTUM ARBITRADO. CONDICAO
ECONOMICA DAS PARTES. I- O que se busca com a indenizacg&o dos danos
morais nao & apenas a valoragdo, em moeda, da angustia ou da dor sentida
pelo cbnjuge traido, mas proporcionar-lhe uma situagéo positiva e, em
contrapartida, frear os atos ilicitos do infrator, desestimulando-o a reincidir em
tal pratica. 1l- O valor da indenizagao néo deve ser alterado quando o juiz, ao
fixa-lo, ja levou em conta a condicdo econdmica dos envolvidos e a
repercussao na vida socioafetiva da vitima, restando, assim, bem aplicados
os principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Apelagéao civel n°
133775-5/188 (200804299794) TJ/GO

INDENIZACAO POR DANO MORAL. ADULTERIO OU TRAICAO.
POSSIBILIDADE. O que se busca com a indenizagao dos danos morais nao
€ apenas a valoragao, em moeda, da angustia ou da dor sentida pelo cénjuge
traido, mas proporcionar-lhe uma situagéo positiva e, em contrapartida, frear
os atos ilicitos do infrator, desestimulando-o a reincidir em tal pratica.
Apelagao conhecida, mas improvida. (TJ/GO — 12 C. Civ., Ap. Civ. n® 56957-
0/188, Rel. Des. Vitor Barboza Lenza, DJ 23.05.2001)

Nao se desconhece a controvérsia do tema, sobretudo pela delicadeza dos

julgadores em ndo monetarizar as relagdes de familia, mas se demonstrado que a

violagc&o ao dever legal de fidelidade positivado no inciso | do artigo 1.566 do Codigo

Civil se deu por acado comissiva que resultou inexoravel e comprovado dano intimo ao

traido, tem-se admitido a reparacao pecuniaria.

Insta ressaltar que esta pesquisa cuidar de analisar a possibilidade de

condenacéo a reparagao por danos morais ocorridos por ato ilicito de quebra de dever

legal de fidelidade, e ndo de utilizar a culpa e o adultério como elementos para a

dissolugado do casamento. O divércio ndo demanda essa analise para que se extinga

o vinculo matrimonial, mas o pedido de indenizacdo n&o pode ser olvidado pelo Juiz

de Familia, porque incidentes as normas da Parte Geral do Codigo Civil a relagéo

matrimonial, sobretudo os dispositivos que definem o ato ilicito (artigo 186, CC/02) e

o dever de reparar (art. 927, CC/02).

4.3 A quebra do dever de fidelidade e o dever de indenizar

O casamento € negdcio juridico especial de direito de familia, sobre ele incidem

normas gerais e especificas do direito civil, assim como se requer elemento adicional

na responsabilidade civil inserta na relacéo de familia, nas ligdes de LOBO (2018):
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O casamento é um ato juridico negocial solene, publico e complexo, mediante
0 qual o casal constitui familia, pela livre manifestacdo da vontade e pelo
reconhecimento do Estado. A liberdade matrimonial € um direito fundamental,
apenas limitado nas hipoteses de impedimento legal, como o incesto ou a
bigamia. O termo casamento abrange, para muitos, o ato constitutivo e,
também, a entidade ou instituicdo que dele constitui. (LOBO, 2018, p. 69)

Na qualidade de ato juridico com normas de condutas (deveres) bem expressas
e ainda assim dispositivas, podendo ser reconhecidos outros deveres, mas nao
mitigados os ja positivados, ha de concluir que o adultério € uma violagdo direta a
norma cogente do artigo 1.566, inciso |, e ocasiona dano intimo e/ou social ao traido,
que sofrera com o constrangimento e decepgao de tudo o que expectou para uma vida
conjugal, assim como pode ganhar o selo, em seu meio social, de pessoa traida, o
que, como alhures mencionado, é pecha que habita o imaginario do povo brasileiro.

A quebra do dever de fidelidade configura ato ilicito, e existe jurisprudéncia que
condenou o adultero a indenizagdo por danos morais ao cdnjuge inocente
(GAGLIANO e PAMPLONA FILHO, 2019, p. 783).

A Ministra Nancy Andrighi do Superior Tribunal de Justica foi relatora de
processo cujo numero nao foi divulgado, por envolver segredo de justi¢a, julgado
2007, abriu o precedente da possibilidade de indenizagdo por danos morais em razao

de adultério:

[...] Segundo a relatora, o desconhecimento do fato de n&o ser o pai biolégico
dos filhos gerados durante o casamento atinge a dignidade e a honra
subjetiva do cbnjuge, justificando a reparagdo pelos danos morais
suportados. Em seu voto, a ministra Nancy Andrighi destacou que a
pretendida indenizagdo por dano moral em decorréncia da infidelidade
conjugal foi afastada pelo Tribunal de origem ao reconhecer a ocorréncia do
perdao tacito, uma vez que, segundo os autos, o ex-marido na época da
separacao inclusive se propds a pagar alimentos a ex-mulher. Para a
ministra, a ex-mulher transgrediu o dever da lealdade e da sinceridade ao
omitir do cénjuge, deliberadamente, a verdadeira paternidade bioldgica dos
filhos gerados na constancia do casamento, mantendo-o na ignoréncia. [...]

O Tribunal de Justica de Sao Paulo, em 2010, também com numero de
processo nao informado em razao do segredo de justica, condenou uma ex-conjuge
por infidelidade virtual, havida dois anos antes de dissolvido o casamento, em 2006.
(GAGLIANO e PAMPLONA FILHO, 2019, p. 784).

Direito civil e processual civil. Recursos especiais interpostos por ambas as
partes. Reparagdo por danos materiais e morais. Descumprimento dos
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deveres conjugais de lealdade e sinceridade reciprocos. Omissao sobre a
verdadeira paternidade bioldgica. Solidariedade. Valor indenizatério. [...] A
procedéncia do pedido de indenizagdo por danos materiais exige a
demonstracao efetiva de prejuizos suportados, o que nao ficou evidenciado
no acordao recorrido, sendo certo que os fatos e provas apresentados no
processo escapam da apreciagao nesta via especial. — Para a materializagcao
da solidariedade prevista no art. 1.518 do CC/16 (correspondéncia: art. 942
do CC/02), exige-se que a conduta do ‘cumplice’ seja ilicita, o que nado se
caracteriza no processo examinado. — A modificagdo do valor compulsério a
titulo de danos morais mostra-se necessaria tdo somente quando o valor
revela-se irrisorio ou exagerado, o que nao ocorre na hipétese examinada.
Recursos especiais ndo conhecidos” (STJ, Recurso Especial 742.137/RJ
(2005/0060295-2), rel. Min. Nancy Andrighi).

No julgado acima, também do STJ, ndo apenas manteve-se a condenagao do
cbnjuge infiel, mas também eximiu o amante do cénjuge infiel de qualquer
responsabilidade solidaria, visto que este estava a praticar exercicio legal do direito,
e cumpria tdo somente a conjuge infiel que respeitasse, zelasse e cumprisse seu

dever matrimonial de fidelidade.

Observa-se que o deferimento de danos morais em razdo da infidelidade
conjugal é tema controverso, repleto de nuances, e caso a caso demanda uma
instrucdo probatdria adequada a realidade familiar. Observa-se, também, que se
comprovado o efetivo dano decorrente do descumprimento do dever de fidelidade
durante o matriménio, é possivel que se condene o infiel a indenizagédo pelos danos

morais impingidos.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

Ao final desta pesquisa, é imprescindivel que se faga uma recapitulacdo das
principais questdoes que foram abordadas no curso da elaboragao do trabalho, com o
objetivo de ratifica-las para se viabilize suas aplicagées no mundo juridico.

Analisou-se analise sobre o histérico do direito de familia, desde o direito
romano, casamento romano, até a evolugao da tutela familiar no ordenamento juridico
brasileiro, desde a Constituicdo Federal de 1891 até depois da promulgacédo da
Constituicao Federal de 1988.

Examinou-se os principios regentes do direito de familia, com o fito de
demonstrar que as novas disposi¢cdes constitucionais, bem como o corolario de
principios de direito de familia atribuem igualdade de direitos e deveres entre os
cbnjuges.

Nesta senda, tornou-se essencial compreender a natureza juridica do
casamento e extrair seu conceito mais congruente entre as diferentes acepgdes
doutrindrias, para elucidar que o casamento é negdcio juridico especial de direito de
familia, com caracteristicas ecléticas de instituto social e contrato puro e simples,
razao que faz ensejar a aplicagdo tanto da Parte Especial do Cdodigo Civil no que
concerne as disposi¢coes de direito pessoal de familia, bem como a Parte Geral do
CC/02, inclusive no que tange a possibilidade de ocorréncia de ato ilicito decorrente
do descumprimento de deveres matrimoniais, assim como a responsabilidade civil em
sede de direito de familia que recai sobre aquele que lesou bem juridico titularizado
por outrem.

Se demonstrou os requisitos elementares para responsabilizagao civil do
cbnjuge adultero, que tenha praticado traicdo vexatéria e que tenha
comprovadamente atingido o &mago mais profundo do conjuge traido.

Analisou a natureza do dano decorrente da violagdo dos deveres matrimoniais,
para — aliado a jurisprudéncia ja existente sobre o tema, inclusive no STJ — demonstrar
que sao danos de natureza extrapatrimonial.

Com o corolario de principios, obrigagcées e disposi¢des de tutela familiar
debulhados na pesquisa, demonstrou-se plausivel e possivel, desde que cumpridos
rigorosos requisitos comprobatoérios, que se condene o cdnjuge adultero a indenizagao

por danos morais ao cénjuge inocente.



43

REFERENCIAS

ARIES, Philippe e DUBY, Georges. Histéria da vida privada, 1: do Império
Romano ao ano mil. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2009.

BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolugao N° 175 de 14/05/2013. Dispde
sobre a habilitagéo, celebragdo de casamento civil, ou de conversido de uniao
estavel em casamento, entre pessoas de mesmo sexo. Brasilia: 14 maio 2013.
Disponivel em:

https://atos.cnj.jus.br/files/resolucao_175_ 14052013 _16052013105518.pdf. Acesso
em 21 set. 2021.

BRASIL. Constituicdo (1891). Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do
Brasil. Rio de Janeiro, 1891. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaoc91.htm. Acesso em 21
set 2021.

BRASIL. Constituicdo (1988). Constituicao da Republica Federativa do Brasil.
Brasilia, 1988. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicaocompilado.htm. Acesso
em 22 set 2021.

BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos.
Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940. Codigo Penal. Brasilia, 7 de
dezembro de 1940. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/Del2848compilado.htm. Acesso em 21 set 2021.

BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos.
Emenda Constitucional n° 9, de 29 de junho de 1977. Da nova redacgao ao §1° do
artigo 175 da Constituigdo Federal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/emendas/emc_anterior1988/emc09-
77.htm. Acesso em 21 set 2021.

BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos.
Lei n° 3.071, de 1° de janeiro de 1916. Cddigo Civil dos Estados Unidos do Brasil.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I3071.htm. Acesso em 21 set
2021.

BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos.
Lei n® 4.121, de 27 de agosto de 1962. Estatuto de Mulher Casada. Brasilia, 27 de
agosto de 1962. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/1950-
1969/14121.htm. Acesso em 21 set 2021.

BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos.
Lei n° 6.515, de 26 de dezembro de 1977. Regula os casos de dissolugéo da
sociedade conjugal e do casamento, seus efeitos e respectivos processos, e da
outras providéncias. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I6515.htm. Acesso em 21 set 2021.



44

BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos.
Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Codigo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/Del2848compilado.htm. Acesso em
21 set 2021.

BRASIL. Presidéncia da Republica. Casa Civil. Subchefia para Assuntos Juridicos.
Lei n° 11.106, de 28 de margo de 2005. Altera os arts. 148, 215, 216, 226, 227, 231
e acrescenta o art. 231-A ao Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 —
Cddigo Penal e da outras providéncias. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2005/1ei/I11106.htm. Acesso em
21 set. 2021.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). A¢ao Direta de
Inconstitucionalidade 4.277/DF. ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE
PRECEITO FUNDAMENTAL (ADPF). PERDA PARCIAL DE OBJETO.
RECEBIMENTO, NA PARTE REMANESCENTE, COMO ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. UNIAO HOMOAFETIVA E SEU RECONHECIMENTO
COMO INSTITUTO JURIDICO. CONVERGENCIA DE OBJETOS ENTRE ACOES
DE NATUREZA ABSTRATA. JULGAMENTO CONJUNTO. Encampacgéao dos
fundamentos da ADPF n° 132-RJ pela ADI n° 4.277-DF, com a finalidade de conferir
“interpretacéo conforme a Constituicao” ao art. 1.723 do Caodigo Civil. Atendimento
das condi¢bes da acéo. [...]. Requerente: Procuradora-Geral da Republica. Relator:
Min. Ayres Britto, 05 de maio de 2011. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628635.
Acesso em: 21 set. 2021.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal (Plenario). Arguigao de Descumprimento de
Preceito Fundamental 132/RJ. ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE
PRECEITO FUNDAMENTAL (ADPF). PERDA PARCIAL DE OBJETO.
RECEBIMENTO, NA PARTE REMANESCENTE, COMO ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. UNIAO HOMOAFETIVA E SEU RECONHECIMENTO
COMO INSTITUTO JURIDICO. CONVERGENCIA DE OBJETOS ENTRE ACOES
DE NATUREZA ABSTRATA. JULGAMENTO CONJUNTO. Encampacgéao dos
fundamentos da ADPF n° 132-RJ pela ADI n° 4.277-DF, com a finalidade de conferir
“interpretacdo conforme a Constituicdo” ao art. 1.723 do Codigo Civil. Atendimento
das condicdes da acéo. [...]. Requerente: Governador do Estado do Rio de Janeiro.
Relator: Min. Ayres Britto, 05 de maio de 2011. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628633.
Acesso em: 21 set. 2021.

CRETELLA JUNIOR, José. Curso de direito romano: o direito romano e o direito
civil brasil no Novo Cédigo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2010.

CUNHA JR., Dirley da. Curso de direito constitucional. 7. ed. rev., ampl. e atual.
Salvador: JusPodivm, 2013.

DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias [livro eletronico]. 4. ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.



45

DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de
familia. 25. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010.

FACHIN, Luiz Edson. Da paternidade: relagao biolégica e afetiva. Belo Horizonte:
Del Rey, 1996.

FARIAS, Cristiano Chaves de; Felipe Peixoto Braga Netto, Nelson Rosenvald. Novo
tratado de responsabilidade civil. Sdo Paulo: Atlas, 2015.

GAGLIANO, Pablo Stolze e PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito
civil, volume 6: direito de familia. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2019.

LOBO, Paulo. Direito civil: volume 5: familias. 8. ed. S3o0 Paulo: Saraiva
Educacéo, 2018.

MACIEL, José Fabio Rodrigues e AGUIAR, Renan. Histéria do Direito. S&o Paulo:
2010.

MADALENO, Rolf. Manual de Direito de Familia. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2020.

MARKY, Thomas. Curso elementar de direito romano. Sao Paulo: Saraiva, 1995.

NADER, Paulo. Curso de direito civil, v. 5: direito de familia. Rio de Janeiro:
Forense, 2016.

PEREIRA, Caio Mario da Silva e TEPEDINO, Gustavo. Responsabilidade Civil. 12.
ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2018.

RIZZARDO, Arnaldo. Direitos de Familia. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019.

TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil: volume unico. 6. ed. rev., atual. e ampl.
Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo: METODO, 2016.



	Microsoft Word - 0TCC-ANDRE-LUIZ-ANDRADE-MENDES-316130218.docx
	bb43779c0e17163ec65b8c1d8baa4e5d19c04b93a0d240cb802409b043468a05.pdf
	Microsoft Word - 0TCC-ANDRE-LUIZ-ANDRADE-MENDES-316130218.docx

